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Art 189 BisInc 1 Tercer Parrafo Del Codigo Pena Configuracion

JURISPRUDENCIA Art. 189 bis, inc. 1, tercer parrafo, del Cédigo Penal. Configuracion

Se resuelve revocar laresolucion apeladay, en consecuencia, dictar los sobreseimientos de los imputados por no poder
acreditarse la configuracién de lafigura penal cuya comision se les atribuye. Buenos Aires, 30 de noviembre de 2017.
Y VISTOSY CONSIDERANDO: 1. Llegan las presentes actuaciones a conocimiento de este Tribunal en virtud del recurso de
apelacion interpuesto por ladefensade H D B y de O A B contralaresolucion que en copias luce afojas 1/10 del incidente,
mediante la cual sedicté el procesamiento de los nombrados por el delito previsto en € articulo 189bis, inciso primero, tercer
parrafo del CP. Il Es preciso recordar que el hecho que sele imputa alos encartados consiste en: ?Haber tenido en su poder €l
dia 9 de octubre del afio dos mil catorce en el interior del local sito en la calle Juan Bautista Alberdi ### de esta ciudad, que para
aquel entonces H D B le alquilabajunto con O A B, aF M -conforme se desprende de la copia del contrato de locacion y fianza que
obraafojas 28/30y 86/97 del sumario-, materiales explosivos o inflamables sin la debida autorizacion. Especificamente conforme
surge del acta obrante afojas 26/7 de este expediente, labrada con motivo del allanamiento que se realizara en lafecha sefialada, si
bien en el lugar antes aludido, @ momento de efectuarse dicha diligencia no se observé actividad comercial alguna, 1o cierto es que
alli, se comprobo la existencia(...) herramientas de tablero tipicas de taller mecanico, asi como aquellas especificas parala
instalacién de equipos de GNC (tubos de nitrégeno, cafio de venteo y fosa), carteles que aludian ala actividad y cilindros para GNC,
debiéndose destacar que efectuada que fue el Acta ENERGAS/GGNC N° 471, obrante afojas 31del expediente realizada por
personal de ese organismo, se desprende que: ?se visualizan en el domicilio, herramientas y equipamiento inherente ala actividad de
GNC, dos (2) tubos de nitrégeno, cafio pararedizar venteo de los cilindros de GNC, fosa, carteria, herramientas de tablero y
cilindros para GNC con la siguiente numeracion: IN 52 N° de serie ####HHH#H##H:; IN 52 N° DE SERIE #####H#, IN 65 N° #itHHHH,
IN 65 N° DE SERIE ##H#H#HHH#H, respecto de |os cuales se informa que en esa oportunidad, que estuvieron instalados en vehiculos
cuya oblea en principio, estaba fuera de vigencia. También se observaron en esa oportunidad, otros cilindros en los cuales |os
elementos que |os identificaban resultaban ser ilegibles. En dicho procedimiento se secuestraron remitos donde aparecian datos que
hacian referencia a elementos utilizados para lainstal acién de equipos de GNC, correspondiente a los afios dos mil once dos mil
trece, como asi también diversas facturas rel acionadas con elementos de utilizacién para lainstalacién de equipos de GNC. Por
ultimo, se procedi6 a secuestro de lo que se enunciaba, en su titulo como un ?Certificado de habilitacién' y un certificado con titulo
?ACIVEARA- Camara de GNC Aplicacion de vehiculos de inyeccién - Turbo', en el que se certificaba que F M habia concurrido
alli? (v. fojas 155/9y 166/70 de los autos principales).  |11. Ladefensa critico la decision de primerainstancia por entender que no
era acertado € dictado del procesamientodeH D By deO A B. Al respecto indicd que, més allade la cuestion acercade si se
habia solicitado o no la habilitacion del local de la Avenida J.B. Alberdi ### de esta ciudad, no se desprendia de |as constancias
sumariales que los cilindros que se encontraban en el taller al momento de llevarse a cabo el allanamiento, contuvieran gas.  Por
tal razon concluy6 que, al no haberse ordenado un peritaje que probara aquel extremo, no se podia sostener que latenencia de esos
obj etos representara un peligro susceptible de afectar ala seguridad publica, por 1o que solicitd, en consecuencia, € sobreseimiento
desusasistidos. V. Al introducirnos en la cuestion sometida a estudio, es preciso destacar que, tras la compulsa del legajo
principal, no podemos sino coincidir con el planteo deladefensa. En tal sentido, debemos sefialar que las presentes actuaciones
tuvieron su génesis el dia 19 de agosto de 2014 araiz de la denuncia del gerente del area de Gas Natural Comprimido del Ente
Nacional Regulador del Gas (ENARGAS) mediante la cual puso en conocimiento la existencia de un taller mecanico, 27GNC
Mataderos?, que no se encontraba habilitado parallevar a cabo esaactividad.  Dichainformacién fue posteriormente ampliada al
ratificar la denuncia. En esa ocasion el gerente del area de Gas Natural comprimido hizo saber que a haberse constituido en aquel
domicilio para corroborar si ali funcionaba un local con esas caracteristicas, pudo apreciar que funcionaba un taller mecanico y que
habia vehiculos estacionados en el lugar con el capot levantado, lo que daria cuenta de que se estaria desarrollando esa actividad de
la que no poseian autorizacion (v. fojas 19/20 de los autos principales).  No obstante, sefial 6 que dado que el local no estaba
habilitado, €l ente carecia de |as facultades concedidas por laley 24.076 para fiscalizarlo. De ahi que, en consecuencia, se inclind por
realizar una denuncia penal con €l objetivo de que se corrobore aquella sospecha acerca de que en el lugar se estarian manipulando
materiales inflamables o explosivos sin ladebida autorizacion.  Posteriormente, y ante la posibilidad de que se estén desplegando
conductas que pongan en riesgo la seguridad publica -por tratarse de equipos de gas a presion que parallevar acabo lainstalacion
deben estar correspondientemente habilitados-, el Juzgado Nacional en lo Criminal de Instruccién N° 2, que intervino en el inicio de
la causa, ordeno el alanamiento de ese sitio afin de verificar tal extremo.  Tal medida acaeceria el dia 9 de octubre de 2014, a casi
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dos meses después de que se anaticiaralo que ocurriria en ese taller, cuando €l local no se hallaba funcionando. No obstante ello, se
pudo observar la existencia de herramientas de tablero tipicas de taller mecanico, asi como también otras especificas parala
instalacion de equipos de GNC (tubo de nitrégeno, cafio de venteo y fosa), ademés de la presencia de cartel es que hacian referenciaa
esaactividad y varios cilindros de GNC (v. actade fojas 31 de los autos principales).  Sin embargo, curioso es que ante el cuadro
descrito, y que frente al hallazgo de ese material del que |6gicamente podia inducirse un posible riesgo parala seguridad publica,
tales elementos no resultaron secuestrados.  En tal sentido, vale recordar la declaracidn testimonia de Adrian Paredes, quien
concurrié a ese procedimiento en representacion del ENARGAS, en cuanto manifest6 que ?los cilindros observados presentaban sus
vélvulas pertinentes, motivo por el cual se desconoce si tenian gas o no; refiriendo que dicha maniobra para la corroboracién del
contenido de los mismos resulta peligrosa si no se cuenta con el material correspondiente y en un lugar adecuado parala misma?.
Por su parte, y a preguntarle si 1os cilindros podian ocasionar un peligro potencial, respondid: ?que al momento de lainspeccion los
mismos no presentaban signos de tener pérdidas de gas, presentando sus vavulas colocadas; no garantizando que su manipulacion
indebida, mal uso o falta de resguardo pueda ocasionar dafios o consecuencia alguna parala seguridad pablica? (v. fojas 32 de los
autos principales).  Lafalta de adopcion de medidas que permitieran el resguardo de los elementos hallados es |o que hoy se erige
en el obstaculo para poder comprobar si los imputados detentaban material explosivo o inflamable en los términos exigidos por la
norma penal, sentenciando asi |a suerte de este legajo. Pero, fundamentalmente, tal modo de proceder se proyecto en lainsdlita
conservacion de una situacion de riesgo que, en primerainstancia, fue la que -seglin la denuncia- reclamé laintervencion de la
justiciacriminal.  En suma, las falencias del desarrollo del procedimiento entonces practicado imposibilitan contar con los
€lementos necesarios para tener por acreditadas |a efectiva existencia de las situaciones que el articulo 189 bisinciso primero tercer
parrafo del CP, sanciona. Ello no sdlo se traduce en €l fracaso de esta encuesta sino, ala par, en haberse mantenido una situacion de
riesgo que ninguna de las autoridades se preocupd por aventar. El concreto peligro detectado nunca fue neutralizado; ni por el ente
regulador, que desde un inicio solo se limit6 a efectuar una denuncia penal permitiendo €l desarrollo de la actividad que é mismo
reputara clandesting; ni por el juez de instruccién que omitié ordenar el secuestro de los tubos hallados y cuyo destino, a diade hoy,
sedesconoce.  De ahi es que los extremos plasmados nos |levan a sostener que la conducta de marras deviene atipica, a no
haberse configurado el tipo penal en andlisis, por lo que se debe revocar laresolucion apeladay, en consecuencia, dictar los
sobreseimientos de los imputados por no poder acreditarse la configuracion de lafigura penal cuyacomision selesatribuye.  Por
lo expuesto, €l Tribunal RESUELVE: 1) REVOCAR € punto | de laresolucién que en copias luce afojas 1/10 del incidente,
mediante la cual sedicté el procesamiento de H D B por el delito previsto en el articulo 189 bis, inciso primero, tercer parrafo del
CPy, en consecuencia, SOBRESEER al nombrado, de |as demas condiciones personal es obrantes en autos, en orden a hecho
materia del proceso, dejando constancia de que el procedimiento no afecta el buen nombre y honor del que hubiere gozado (art. 336,
inc. 3° del C.P.P.N.). 1) REVOCAR € punto Il delaresolucién obrante afojas 1/10 del incidente, mediante la cual se dicté el
procesamiento de O A B por el delito previsto en el articulo 189 bis, inciso primero, tercer parrafo del CP'y, en consecuencia,
SOBRESEER a nombrado, de las demés condiciones personal es obrantes en autos, en orden a hecho materia del proceso, dejando
constancia de que el procedimiento no afecta el buen nombrey honor del que hubiere gozado (art. 336, inc. 3° del C.P.P.N.).
Registrese, notifiquese conforme lo dispuesto por las acordadas 31/11 y 38/13 dela CSIN, hagase saber ala Secretariade
Comunicacion y Gobierno Abierto (Acordada 42/15 delaC.S.J.N.), y devuélvase ala anterior instancia. ~ Sirvala presente de muy
atenta nota de envio. LEOPOLDO OSCARBRUGLIA  JUEZ DE CAMARA  JORGE LUISBALLESTERO JUEZ
DE CAMARA IVANA S.QUINTEROS SECRETARIA DE CAMARA 030551E
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