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Aseguradora De Riesgos Del Trabajo Accidente In Itinere Reembolso De Gastos

JURISPRUDENCIA Aseguradora de riesgos del trabajo. Accidente in itinere. Reembolso
de gastos Se hace lugar alademanda en la que se reclama el reembolso de |os gastos abonados por la accionante como
consecuencia de un accidentein itinere. Mendoza, 26 de marzo de2018 .- AUTOS:  Estosautos N° 250343,

caratulados "ASOCIART ART S.A. C/ DECARA GALBAN lvan Francisco y ots. P/ cobro de pesos' y los autos N° 251308
caratulados "LIDERAR COMPARNIA DE SEGUROS GENERALES SA. EN J: 250343 ?2ASOCIART ART S.A. C/ DECARA
GALBAN, lvany ots. P/ Cobro de Pesos? PPTERCERIA ", donde 235 y 121 respectivamente, se |laman autos para dictar
SENTENCIA respecto de lademanda de fs. 20/22 y 40 de los autos N° 250343 y de fs. 2/4 de |os autos conexos 251308; y
VISTOS.  Que como fundamento de |a peticidn resarcitoria en autos 253431, la actora sefiala celebrd contrat6 con la empresa

Y acopini Motors S.A. aefecto de brindar cobertura por infortunios laborales a sus trabajadores. Que en landminadel persona
asegurado se encontraba Maria Amelia Caliri, quien sufrio un acidente ?in itinere? el 19/08/11, siendo aproximadamente las
10:40hs., cuando circulaba en su automovil Chevrolet Corsa por calle Lavalle de Godoy Cruz hacia el Este, cuando al llegar ala
interseccion con calle Grousac fue embestido por el vehiculo Ford F-100 del demandado, quien circulaba por esta Gltimacalle con
direccion haciael Sury no respetd un cartel de Pare, causando €l siniestro. Reclaman por gastos extrajudiciales y montos abonados
en la causa 45764 originariade la Seglinda Camaradel Trabajo. A fs. 60 los demandados son declarados rebeldes.  La prueba
se produce apartir defs. 72. Y los alegatos afs. 228/229 (actora); y  Que como fundamento de la pretensién de autos 251308 la
citada en garantia sefiala a fs. 2/4 que € demandado alafecha del accidente no contaba con seguro vigente alguno. A fs. 17/18
contesta la actora en los principales. Expresa que teniendo en cuenta que en el expediente penal surge que el demandado se
encontraba asegurado en Liderar Cia de Seguros S.A. es que se procedié ainterponer demanda en su contra. Solicita que en caso de
acreditarse lainexistencia de pélizase eximaasu parte de costas.  Laprueba se produce a partir defs. 28, y los degatos afs. 115
(citadaen garantia) y 116 (actoraen losprincipales); y = CONSIDERANDO: 1) A losfines de determinar el "thema
decidendum" en el caso, tenemos que laPLATAFORMA DE LA LITISseplanteasiguientemanera:  a) Laactoraimputala
responsabilidad delademandada.  b) Lademandada es declaradarebelde.  c) Laaseguradora rechaza su citacion, sosteniendo el
vencimiento de la cobertura, contestando s6lo la actoraen el principal, quien pretende estar alos términos del recibo de pago de la
primaque obraen el expediente policial.  11) EIl DERECHO APLICABLE a caso, conforme lo resuelto afs. 224 y 106
respectivamente, con consentimiento de las partes, corresponde aplicar al presente caso el Cédigo Procesal Civil (Ley 2269y sus
modificatorias).  Por otra parte, corresponde aplicar las normas sustanciales del propio derecho vigente hasta el 31-7-15, segiin lo
resuelto afs. 227 con consentimiento de ambas partes.  Esto asf, en cuanto ala pretension de autos N° 251308, tenemos que la
cuestion planteadaimplicadilucidar si €l contrato de seguros que unia alatercerista con la demandada en los principales se
encontrabavigente (art. 17 delaley 17418).  En cuanto ala pretension de autos N° 250343, traténdose de |a repeticion de gastos
abonados como consecuencia de una colisién reciproca de automotores, corresponde la aplicacion del articulo 1113- 2a. parte- 20.
parrafo del Codigo Civil, conforme la doctrina de no compensacion de riesgos sustentada por 1os tribunal es supremos de la nacion y
de la provincia, y seguida por la mayoria de los inferiores (Corte Supremade laNacion, 26 10 93, Rev. LL 6-4-94; id, 14 10 93, re
Pappier, con notade PALMIERI: La prueba de la culpa en |os casos de chogues entre dos automotores en circulacion, ED 25 8 94;
Sup.Corte de Mendoza, sala 1, 14 6 94, re Garciade Hervida, Rev. LL 19 10 94; CNC, Plenario, 10 11 94, re Valdez, ED 13 3 95;
Cam Nac. Civ, salaD, 12 11 91, Rev. ED 22 7 92; CNC, C, 16 3 93, re Coronel, Rev. LL 14 7 94, con nota de SAGARNA:E!
vicio,los riesgos reciprocos y el factor etiol0gico en la causacion del perjuicio; KEMELMAJER DE CARLUCCI, Puede resucitar la
teoria de la compensacién de riesgos?, Revista de Derecho de Dafios, to. 1, p. 45; Segunda Camara Civil Mendoza, 14-4-98,
Rosales, LS 91-410, sum. publ. Revista del Foro, Suplemento julio/98, p. 33).  En consecuencia, puede eximirse la demandada de
afrontar los dafios que la cosa le causo ala actora solo probando que el dafio proviene de una causa que le es extrafia (en la
terminologia del art. 1113 C.C.: culpa del damnificado, de un tercero por quien no debe responder, caso fortuito o fuerza mayor
extrafia al vehiculo mismo, o que el automotor ha sido usado contra su voluntad) (ver a respecto: Carlos GHERSI, en
Responsabilidad Civil, p. 498, Hamurabi 1992; id. KEMELMAJER DE CARLUCCI-PARELLADA, p. 157, 160y 398/9; ; id.
Quinta Camara Civil Mendoza, 29-10-09, exp. 19074/11858, Cogo Juan, lista 30-10-09, Camara Nacional Civil, sala J, 11-9-95, re
Sena, con nota de GHERSI: Accidentes de transito, Rev. JA 30-4-97; id. Corte Supremade laNacién, ver DARAY : Accidente de
Transito, Jurisprudencia de la CSIN, Rev. ED 16-6-98, N° 39ssy 36ss; Primera Camara Civil Mendoza, 11-3-04, Quevedo,
Actualidad Juridican® 1, octubre 2004, p. 36). Y por supuesto, tiene siempre la demandada la posibilidad de discutir la
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procedencia, y eventual magnitud y montos de |os dafios resarcibles, cuya pruebaincumbe en principio alaactora(MAY O Jorge A.,
La prueba del dafio, en Revista de Derecho de Dafios, Rubinzal Culzoni, to. 1/2010, p. 189).  11l) En consecuencia es desde los
parametros juridicos indicados que corresponde conducir el ANALISIS DE LA PRUEBA aportadaen autos.  A) Respecto de los
autos 251308, entiendo que acude razon ala parte tercerista, 1o cual se encuentra corroborado con la pericial contable de fs. 56 (no
impugnada por las partes). No obsta a ello lo manifestado por la actoraen los principales, en sus alegatos, a sostener que el tomador
del seguro no siempre coincide con €l titular registral, ya que a respecto no ofrecio en forma alguna un punto relacionado para ser
evacuado por €l perito interviniente. Asimismo deja sin explicar en qué sentido las constancias de un recibo extendido por un tercero
y que obraen el expediente penal pudieran serle oponible ala compafiia de seguros, cuando siquiera se ha ofrecido tampoco el
reconocimiento del emisor de dicho documento, estando negada la existencia del seguro por parte de la citada en garantia.
Distinta es la cuestion, esgrimida por la actora en |os principal es en sus alegatos, de que le sea o no oponible larelacion entre las
partes del seguroy el tercero emitente del recibo que dio lugar a su defensa. Porque ello podria tener que ver eventualmente con las
costas que se derivan de lamisma (arg. art. 36-V del CPC), y no con laadmisibilidad sustancial de |a pretension de la aseguradora.
B) Respecto de los autos 250343, entiendo que en relacidn alarebeldia de los demandados entonces, debe partirse del principio del
art. 75-2 CPC, recordando que segun dicha norma el Juez se produce una presuncion de verdad de los hechos invocados en la
demanda, pudiendo también determinarse en cambio la produccion de prueba que estime menester. La presuncion en cuestion, en
todos los casos, debe examinarse por lo tanto segiin cada caso concreto.  En consecuencia en cuanto a andlisis de la prueba,
respecto de |a responsabilidad, considero que la demandada se encuentra efectivamente al canzada por la presuncion del art. 75-2 del
CPC en lamedida en que segin €l derecho aplicable antes explicado agrava su carga de alegar hechos impeditivos que luego sean
susceptibles de corroboracion con la prueba ofrecida -lo que aqui no haocurrido-.  En cuanto alos dafios reclamados en cambio,
entiendo que el demandado solo puede ser alcanzado por la presuncion del art. 75-2° CPC parcialmente: hasta donde existan rubros
efectivamente alegados y probados. La accién de indemnizacidn exige la prueba de la existenciareal y concreta de |os dafios (Corte
Suprema de la Nacién, 19-12-95, re Kopex, Revista ED del 12-9-96; Camara Civil de Azul, 24-8-94, re Usina, con nota de
BUSTAMANTE ALSINA: "En derecho no bastatener larazon, es preciso demostrarla’, Rev. ED Afio 27 3 95), no bastando un
perjuicio abstracto, posibilidad de dafios 0 meras conjeturas (Segunda Camara Civil Mendoza, 31-8-88, LS 77-33). Mientras a su vez
el principio de congruenciaimplica la adecuacion alos hechos alegados y ala pretension esgrimida con esa base féctica (Suprema
Corte de Mendoza, salal, 2-4-91, LS 220-189).  Esto asi, dado que la determinacion de los montos rel acionados entrafian a
menudo un problema de extremay especial dificultad (conf. Suprema Corte de Justicia, sala 1, 23-10-96, re Villa, Revista VVoces
Juridicas, Tomo 2- pag. 101), entiendo que corresponde partir aqui en primer lugar para su justa evaluacion, de un examen que se
muevatanto a comparar |os parametros que el propio damnificado ha estimado justos en su demanda, como €l resto de los montos
implicados. A su vez debe ponderarse la actualizacion de las sumas involucradas al momento de su evaluacion, esto esla
sentencia, ya que la secuela del juicio desde la demanda hasta la sentencia introduce un efecto distorsionante por la variacion del
valor que se produce en €l transcurso del tiempo. A su vez, ello permite también manejar montos calculados @ momento de la
sentencia, que es €l punto crucia de su evaluacion. A tales efectos por ende se tienen en cuentalos indices de Precios al Consumidor
del Gran Buenos Aires hasta el mes de Diciembre de 2013 (momento en el cual el Gobierno Nacional comienza a aplicar los indices
de precios al Consumidor Nacional Urbano), a partir de ali los indices de precios a consumidos Nacional Urbano (IPCNU) hasta
octubre de 2015 (momento en que €l Gobierno nacional dejade informar dicho indice), a partir de ali los indices de precios a
Consumidor del Gran Buenos Aires hasta Marzo de 2016 (monento en el cual la provincia de Mendoza comienza ainformar sus
indices). A partir de ali y hasta el momento de la sentencialos indices de precios de la provincia de Mendoza. Es decir: IPC GBA
Abril de 2012 (140.40), Diciembre de 2013 (166.80); y IPCNU Enero de 2014 (94.84),octubre de 2015 (126.88); IPC GBA
Noviembre de 2015 (261.43), marzo de 2016 (303.90) y IPC Mza. Abril de 2016 (453.80), Febrero de 2018 (692.60).  Aclaro que
esto no responde a ninguna dilucidacién respecto de la aplicacion o no delaley de convertibilidad, sino alo dispuesto por € art. 90
inc. 7° del CPC 'y por sus razones, y en concordancia con lo dispuesto también por nuestro Superior Tribunal Provincial (Suprema
Corte de Mendoza, 1, 20-5-96, re Villegas, Revista del Foro, to. 23, p. 166, con nota de FURLOTTI DE AGUERQO: "Labusqueda de
laindemnizacion justa). Por otra parte laindemnizacién se cristaliza como dineraria -repito- recién alafechade la sentencia, y no
otra anterior. Por ende ninguna colision podria existir con la mencionada normalegal, yaque si sereclamael crédito proveniente de
un hecho ilicito, nos encontramos frente a una deuda de valor, y por lo tanto no corresponde la aplicacion del art. 7 delaLey
Convertibilidad (conf. Tercera Camara Civil Mendoza, re Torres, 15-6-92, LS 68-222, id. ALTERINI, Desindexacion, €l retorno al
nominalismo, andlisis de laley 23928, p. 127, Perrot 1991; CASIELLO Juan, El fin delaindexacion, LL 1991-B-1039; MOSSET
DE ESPANES, Laley de Convertibilidad del Austral, Revistadel Foro nro. 1, p. 7; Rubén COMPAGNUCCI DE CASO, A
proposito de laley de convertibilidad del austral, LL 1991-C-999, esp. p. 1005, LLAMBIAS, Tratado de Derecho Civil Argentino-
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Obligaciones, t. 11, p. 180 nro. 887y 178 nro. 886; ALTERINI, Regjuste deuda dineraria mediante intereses, Revista del Foro nro. 4,
p. 37; TRIGO REPRESAS, Congelamiento y desindexacién de deudas en laley de convertibilidad del austral, Rev. LL del 16-7-91;
Céamara Apelaciones Civil y Comercial Azul, 11, 19-3-96,L ucas,ED 8-4-97). Sin que todo €llo tenga que ver en forma agunacon la
cuestion de los intereses que es posterior e independiente, y trataremos en cambio més adelante.  En caso de fijarse el monto de
acuerdo alas facultades conferidas por el art. 90 inc. 7 del CPC, esa referenciaindexatoria seré también tenida en cuenta, sin
perjuicio de fijar el monto sélo de manera estimativay en el contexto del conjunto de los demés elementos aportados a la causa.
Aclaro también que no concuerdo con la postura que por principio en todos |os casos engloba la estimacion de montos con la
inclusion de intereses ab-initio, yaque ami criterio ello implica confundir indebidamente los distintos planos en que reposa el
fundamento indemnizatorio del rubro intereses (comp. BERCOFF: Interesesy responsabilidad extracontractual, Rev. LL 18 10 95;
comp. Suprema Corte de Mendoza, sala 1, 19-8-09, Nebot, punto V-4-b), y por ende complicar alin més la dificultad propiade la
estimacién. Quien especula con el tiempo sin siquiera consignar |os montos indemnizatorios que eventual mente considere justos,
debe cargar con las consecuencias de su demora, y solo en base ala magnitud de lamisma (arg. art. 622 Codigo Civil).  Ello
sentado, asi tenemos los siguientes rubros de dafios aanalizar:  -Gastos extrgjudiciales: La actora acomparia vertificacion contale
de los gastos incurridos afavor de la Sra. Maria Amelia Caliri como consecuencias del accidente (fs. 25/6) los cuaes ascienden a $
6778,80 (desgravando |os gastos correspondientes a las actuaciones judiciales). De las constancias del sumario policial (autos
P-71507/11/07 Oficina Fiscal de Godoy Cruz Nro. 17, fs. 8) surge que €l servicio de emergencias que concurrio a lugar del
accidente le diagnostico ala actora ?Traumatismo cervical leve?. Asimismo de la pericial médicarealizada en el expediente laboral
(autos 45764 ?Caliri Maria Amelia C/ Asociart ART S.A. P/ Accidente? originario de la Segunda Camara del Trabajo, fs. 106/107.)
surge que se dictamind que padecia ?cervicobraguialgia con manifestaciones clinicas. Que le genera unaincapacidad parcial y
permanente del 10%?. Por o cual, no obstante que la prueba pericial ho pudo constatar |os gastos referidos por la actora (fs. 183,
pto. 5y 6), podemos presumir de laintervencion dela ART. (id., punto 4) que efectivamente la Sra. Caliri harequerido atencion
médica por cuentay orden de la actora en razon del contrato de seguro de riesgo de trabajo que o unia con el empleador de la Sra.
Cadliri. Por 1o que los gastos pueden ser estimados prudencialmente (arg. art. 90 inc. 7 del C.P.C.) aunque teniendo en cuenta todas
esas circunstancias (Corte Suprema de la Nacion, 31-10-89, re Betoldi, ED 137-796 N° 1553 A 1555; Camara Nacional Comercial,
B, 19-8-94, re R, LL 1995-B-133, id. G, 5-6-93, LL 1993-E-226; id. Camara Nacional Federal Civil y comercial, 3, 11-2-94, re Los
Santos, LL 1994-C-219; en igua sentido Tercera Camara Civil Mendoza, 5-9-91, LS 64-14; Primera Camara Civil Mendoza,
25-3-92,L.581-44).  Ello asi, entiendo €l rubro admisible por la suma reclamada de $6.778,80 y desde las fechas informadas en la
certificacion contable de fs. 25/6.  -Gastos judiciales. Respecto de los gastos judiciales reclamados, y que fueran realizados en
autos 45764 ?Caliri Maria AmeliaC/ Asociart ART S.A. P/ Accidente? originario de la Segunda Camara del Trabajo, entiendo que
las sumas reclamadas se encuentran efectivamente acreditadas. En efecto de las constancias de dichos autos se desprende que: afs.
129 se encuentra agregado convenio de honorarios de |os | etrados patrocinantes de la Sra. Caliri, por $6.300, y afs. 130 se suscribe
convenio de pago afavor dela Sra. Caliri por $35.000 (homologados afs. 134); afs. 161y 166 se acredita el pago de honorarios de
los peritos intervinientes por $3.150 (todo lo cual se acredita su depdsito segun transferencia bancaria de fecha 25/05/13, obrante a
fs. 147, y por la sumade $44.450), mientras a fs. 141/4 se encuentralas constancias del pago de los tributos legales por $1.435.

Ello asi, entiendo el rubro admisible por la suma solicitada de $45.885 y desde |a fecha de sus efectivas orogaciones.  1V) En
CONCLUSION, tenemos que corresponde condenar alademandada al pago de los dafios reclamados.  En cuanto alos intereses
moratorios, debe tenerse en cuenta que el curso de intereses se computa en principio a partir de que el hecho que es causa del
perjuicio se producen en razon de que la mora de | os obligados opera ministerio legis. Salvo en los casos de reembolso del dinero
gue se hubiera debido pagar para sufragar gastos relacionados, en cuyo caso se estima que el hecho perjudicial esta constituido por €l
desembol so efectivizado y por ende el computo inicia alafechade este tltimo (Suprema Corte de Mendoza, salal, re Di Bari,
14-8-98, con citade LL 1991-D-462y LL 1991-D-487).  Otro es el temadel tipo de deuda de que se trata, 10 que hace variar a
este respecto €l tipo de tasa de interés aplicable. Los reembolsos de dinero se resarcen con unatasa ?bruta?, en cambio las deudas de
valor imponen distinguir segun se trate de computar respectivamente los periodos anterior y posterior ala sentencia: si éstaes
incumplidala mora se resarce con una tasa ?bruta?, en cambio el periodo anterior sélo lo puede ser razonablemente resarcido con
unatasa ?pura? (id. Suprema Corte de Mendoza, 1, 20-5-96, re Villegas, Revista del Foro, to. 23, p. 166, con notade FURLOTTI
DE AGUERQO: "Labusqueda de laindemnizacion justa’; id. 10-8-98).  En efecto, recordemos que esta Ultima es la rentabilidad
razonable de un capital en términos econdmicos, en cuanto se estima que € rendimiento o utilidad del capital se gjusta a parametros
aceptables, y variables entre un 6 y un 8 % en funcién de circunstancias coyunturales internas o internacionales. A ella se adicionan
otros componentes (denominados técnicamente ?escorias? 0 ?resacas?) que laincrementan hasta conformar latasa ?oruta?. Entre
ellos (v.gr. riesgo cambiario, cargas tributarias, costos operativosy financieros, etc.), encontramos justamente a la desval orizacion
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monetaria (PIZARRO Ramon D., 2Los intereses en el Cadigo Civil y Comercia?, L.L. AR/DOC/1878/2017, punto |11-b). Por ende
dado que este Ultimo factor es justamente el que incide directamente en el célculo del monto indemnizatorio para el periodo anterior
alasentencia, no resulta razonable aplicar unatasa bruta, pues compensaria a acreedor doblemente por el mismo concepto por via
de lavaluacion alafecha de la sentencia mas la aplicacion de aguella escoria financiera (PIZZARRO art. cit, punto XI-c). En el
mismo sentido se ha dicho que en la conformacion de latasanormal de interés legal Zintervienen también otros componentes que
exceden el domominado interés puro; por o mismo su aplicacién sobre montos actualizados, provoca una doble recomposicién que
vamés alladel resarcimiento del dafio moratorio, con resultado obviamente injusto? (id. Suprema Corte de Mendoza, 1, 20-5-96, re
Villegas, ut supracitado). Asi entonces, ?en €l caso de las obligaciones de val or necesariamente se impone aplicar dos tasas
diferentes: una desde que la obligacion se hizo exigible hasta que se determiné el valor de la prestacion, y otra desde este tltimo
momento hasta su pago. / La primera no debe contener escorias inflacionarias. Es que larazén de ser de estas Gltimas es,
precisamente, compensar (por viaindirecta) la pérdida de poder adquisitivo de lamoneda, situacion que no se presenta hasta el
momento de la cuantificacién, pues el monto de la obligacion se determina de acuerdo al valor que ellareviste en dicho instante. No
hay depreciacion alguna. Latasa de interés, pues, debe ser pura, pues de lo contrario se estaria mandando a pagar dos veces o
mismo, con el consiguiente enriquecimiento sin causa del acreedor. / Ahorabien, unavez determinado el valor de laobligacion, si es
que usualmente se manda a pagar tasa de interés moratorio que contengan escorias inflacionarias, en €l caso que nos ocupa éstas
deben integrar dichatasa? (OSSOLA Federico Algjandro en ?Codigo Civil y Comercial de la Nacion comentado?, Dir. Lorenzetti
Ricardo Luis, Rubinzal Culzoni, Santa Fe, 2015, Tomo V, pag. 158y sig.). Tal hasido también la posicion adoptada por la
jurisprudencialocal y nacional (conf. Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Mendoza, fallos ut supra citados; id. Cam.
Nacional de Apelaciones en lo Civil, SalaM, re 2Monturano?, 13/10/2017, LaLey on line AR/JUR/78778/2017 ; Apelacionesen lo
Civil, Com. y Mineriade Viedma, re ?Escobar? 11/08/2017, La Ley on line AR/JUR/56429/2017), que apuntando a la necesidad de
gue la alicuota llene en estos casos la funcién especifica de desalentar lalitigiosidad (conf. salaM de la Camara Nacional de
Apelaciones en lo Civil in re ?Monturano? antes citado, con cita del plenario de nuestro Superior Tribunal Provincia in re 2Amaya?
del 12-9-05) la sittan en su extremo mayor, esto esel 8%.  En consecuencia en |os casos en que estamos ante una deuda de dinero
corresponde aplicar latasalegal seguin los distintos periodos (ley 3939 alatasadel 1,60 % mensual hasta el 26-11-96; de alli hasta
el 26-4-04 latasa activa que cobra el Banco de laNacion Argentina-18,85 T.N.A. correspondiente alamismaley; de alli hasta el
27-5-09 latasa pasiva que paga el Banco de la Nacion Argentina dispuesta por laley 7198, esto es el 12,25% anual para periodos
mayores a 180 dias -fallo plenario 2Amaya?, 12/9/2005, LS 356-50-; de alli hasta el 29/01/2014 |la tasa activa cartera general
nominal anual vencida atreintadias del banco de la Nacion Argentinadel 18,85% T.N.A. -fallo plenario ?Aguirre? 28/05/2009-;
siempre de acuerdo a este Ultimo fallo de alli hasta el 13/01/2016 corresponde aplicar latasa del 25% T.N.A.; de ali hasta el
04/03/2016 €l 30% T.N.A.; de alli hastael 15/07/2016 del 33% T.N.A.; de dli hastael 11/10/2016 del 32% T.N.A; y de alli hasta el
3/11/2017 del 27% T.N.A.; apartir del 04/11/2017 y hasta el 01/01/2018 la tasa paralalinea de préstamos personales del Banco de
laNacién Argentina, denominados ?Libre Destino? a 36 meses del 32% T.N.A. -Fallo Plenario ?Lencinas?, 30/10/2017-; y a partir
del 02/01/2018 latasa establecida por laley 9041). En la medida en que estemos ante una deuda de valor en cambio, corresponde
aplicar latasa de interés puro correspondiente alaley 4087 (conf. art. 3) hasta el 1/1/18, y ladel 8% anual desde el 2/1/18 hastala
fecha de la sentencia. Mientras desde la sentencia en mas, en caso de ser incumplida, debe abonarse los intereses correspondientes a
latasalegal delaley 9041.  En consecuenciatenemos €l siguiente monto de capital eintereses:  CAPITAL(09/09/11) $31.50
LEGAL (09/09/11-29/01/14) 18.8500%A x 28m 20d Int: 45.0306% $ 14.18  LEGAL (30/01/14-12/01/16) 25.0000%A x 23m
13d Int: 48.8194% $15.38  LEGAL (13/01/16-04/03/16) 30.0000%A x 1m 22d Int: 4.3333% $1.37 LEGAL
(05/03/16-15/07/16) 33.0000%A x 4m 10d Int: 11.9167% $3.75 LEGAL (16/07/16-11/10/16) 32.0000%A x 2m 26d Int:
7.6444%$241 LEGAL (12/10/16-03/11/17) 27.0000%A x 12m 22d Int: 28.6500% $9.02 LEGAL (04/11/17-02/01/18)
32.0000%A x 1m 28d Int: 5.1556% $1.62 LEGAL (03/01/18-01/02/18) 21.1500%A x Om 29d Int: 1.7038% $0.54 LEGAL
(02/02/18-01/03/18) 21.6600%A x Om 27d Int: 1.6245% $0.51  LEGAL (02/03/18-26/03/18) 22.1700%A x Om 24d Int: 1.4780%
F047  TOTAL oo $80.75 CAPITAL(09/09/11) $0.80 LEGAL (09/09/11-29/01/14)
18.8500%A x 28m 20d Int: 45.0306% $0.36 LEGAL (30/01/14-12/01/16) 25.0000%A x 23m 13d Int: 48.8194% $ 0.39
LEGAL (13/01/16-04/03/16) 30.0000%A x 1m 22d Int: 4.3333% $0.03  LEGAL (05/03/16-15/07/16) 33.0000%A x 4m 10d Int:
11.9167%$0.10 LEGAL (16/07/16-11/10/16) 32.0000%A x 2m 26d Int: 7.6444% $0.06 = LEGAL (12/10/16-03/11/17)
27.0000%A x 12m 22d Int: 28.6500% $0.23  LEGAL (04/11/17-02/01/18) 32.0000%A x 1m 28d Int: 5.1556% $0.04 LEGAL
(03/01/18-01/02/18) 21.1500%A x Om 29d Int: 1.7038% $0.01  LEGAL (02/02/18-01/03/18) 21.6600%A x Om 27d Int: 1.6245%
$0.01 LEGAL (02/03/18-26/03/18) 22.1700%A x Om 24d Int: 1.4780% $ 0.01
TOTAL ottt $2.04 CAPITAL(09/09/11) $17.50 LEGAL (09/09/11-29/01/14) 18.8500%A x

| Page4/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/aseguradora-de-riesgos-del-trabajo-accidente-in-itinere-reembolso-de-gastos/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed Jul 15 23:33:03 2026 / +0000 GMT

28m 20d Int: 45.0306% $7.88  LEGAL (30/01/14-12/01/16) 25.0000%A X 23m 13d Int: 48.8194% $854 LEGAL
(13/01/16-04/03/16) 30.0000%A x 1m 22d Int: 4.3333% $0.76  LEGAL (05/03/16-15/07/16) 33.0000%A X 4m 10d Int:
11.9167%$2.09 LEGAL (16/07/16-11/10/16) 32.0000%A x 2m 26d Int: 7.6444% $1.34  LEGAL (12/10/16-03/11/17)
27.0000%A x 12m 22d Int: 28.6500% $5.01  LEGAL (04/11/17-02/01/18) 32.0000%A x 1m 28d Int: 5.1556% $0.90 LEGAL
(03/01/18-01/02/18) 21.1500%A x Om 29d Int: 1.7038% $0.30  LEGAL (02/02/18-01/03/18) 21.6600%A x Om 27d Int: 1.6245%
$0.28 LEGAL (02/03/18-26/03/18) 22.1700%A x Om 24d Int: 1.4780% $ 0.26
L0 17 SO $44.86 CAPITAL(09/09/11) $14.00 LEGAL (09/09/11-29/01/14) 18.8500%A
x 28m 20d Int: 45.0306% $6.30  LEGAL (30/01/14-12/01/16) 25.0000%A x 23m 13d Int: 48.8194% $6.83 LEGAL
(13/01/16-04/03/16) 30.0000%A x 1m 22d Int: 4.3333% $0.61  LEGAL (05/03/16-15/07/16) 33.0000%A X 4m 10d Int:
11.9167% $1.67 LEGAL (16/07/16-11/10/16) 32.0000%A X 2m 26d Int: 7.6444% $1.07  LEGAL (12/10/16-03/11/17)
27.0000%A x 12m 22d Int: 28.6500% $4.01  LEGAL (04/11/17-02/01/18) 32.0000%A x 1m 28d Int: 5.1556% $0.72 LEGAL
(03/01/18-01/02/18) 21.1500%A x Om 29d Int: 1.7038% $0.24  LEGAL (02/02/18-01/03/18) 21.6600%A x Om 27d Int: 1.6245%
$0.23 LEGAL (02/03/18-26/03/18) 22.1700%A x Om 24d Int: 1.4780% $ 0.21
L0 1N I $3589 CAPITAL(10/04/12) $350.00 LEGAL (10/04/12-29/01/14)
18.8500%A x 21m 19d Int: 33.9824% $118.94 LEGAL (30/01/14-12/01/16) 25.0000%A x 23m 13d Int: 48.8194% $ 170.87
LEGAL (13/01/16-04/03/16) 30.0000%A X 1m 22d Int: 4.3333% $15.17  LEGAL (05/03/16-15/07/16) 33.0000%A x 4m 10d
Int: 11.9167% $41.71  LEGAL (16/07/16-11/10/16) 32.0000%A x 2m 26d Int: 7.6444% $26.76  LEGAL (12/10/16-03/11/17)
27.0000%A x 12m 22d Int: 28.6500% $100.28  LEGAL (04/11/17-02/01/18) 32.0000%A x 1m 28d Int: 5.1556% $ 18.04
LEGAL (03/01/18-01/02/18) 21.1500%A x Om 29d Int: 1.7038% $5.96  LEGAL (02/02/18-01/03/18) 21.6600%A x Om 27d Int:
1.6245% $5.69 LEGAL (02/03/18-26/03/18) 22.1700%A x Om 24d Int: 1.4780% $ 5.17
L0 1 I $85859 CAPITAL(16/04/12) $1500.00 LEGAL (16/04/12-29/01/14)
18.8500%A x 21m 13d Int: 33.6682% $505.02  LEGAL (30/01/14-12/01/16) 25.0000%A x 23m 13d Int: 48.8194% $ 732.29
LEGAL (13/01/16-04/03/16) 30.0000%A x 1m 22d Int: 4.3333% $65.00 LEGAL (05/03/16-15/07/16) 33.0000%A x 4m 10d
Int: 11.9167% $178.75  LEGAL (16/07/16-11/10/16) 32.0000%A X 2m 26d Int: 7.6444% $114.67 LEGAL
(12/10/16-03/11/17) 27.0000%A x 12m 22d Int: 28.6500% $429.75  LEGAL (04/11/17-02/01/18) 32.0000%A x 1m 28d Int:
5.1556% $77.33  LEGAL (03/01/18-01/02/18) 21.1500%A x Om 29d Int: 1.7038% $ 2556  LEGAL (02/02/18-01/03/18)
21.6600%A x 0m 27d Int: 1.6245% $24.37  LEGAL (02/03/18-26/03/18) 22.1700%A x Om 24d Int: 1.4780% $ 22.17
L0 17 IO $3674.91 CAPITAL(16/04/12) $130.00 LEGAL (16/04/12-29/01/14)
18.8500%A X 21m 13d Int: 33.6682% $43.77  LEGAL (30/01/14-12/01/16) 25.0000%A x 23m 13d Int: 48.8194% $ 63.47
LEGAL (13/01/16-04/03/16) 30.0000%A X 1m 22d Int: 4.3333% $5.63  LEGAL (05/03/16-15/07/16) 33.0000%A x 4m 10d Int:
11.9167% $15.49  LEGAL (16/07/16-11/10/16) 32.0000%A X 2m 26d Int: 7.6444% $9.94  LEGAL (12/10/16-03/11/17)
27.0000%A x 12m 22d Int: 28.6500% $37.24  LEGAL (04/11/17-02/01/18) 32.0000%A x 1m 28d Int: 5.1556% $ 6.70
LEGAL (03/01/18-01/02/18) 21.1500%A x Om 29d Int: 1.7038% $2.21  LEGAL (02/02/18-01/03/18) 21.6600%A x Om 27d Int:
1.6245% $2.11 LEGAL (02/03/18-26/03/18) 22.1700%A x Om 24d Int: 1.4780% $ 1.92
L0 17N I $318.48 CAPITAL(16/04/12) $4235.00 LEGAL (16/04/12-29/01/14)
18.8500%A x 21m 13d Int: 33.6682% $ 1425.85  LEGAL (30/01/14-12/01/16) 25.0000%A x 23m 13d Int: 48.8194% $ 2067.50
LEGAL (13/01/16-04/03/16) 30.0000%A x 1m 22d Int: 4.3333% $183.52  LEGAL (05/03/16-15/07/16) 33.0000%A x 4m 10d
Int: 11.9167% $504.67 LEGAL (16/07/16-11/10/16) 32.0000%A X 2m 26d Int: 7.6444% $323.74  LEGAL
(12/10/16-03/11/17) 27.0000%A x 12m 22d Int: 28.6500% $ 1213.33  LEGAL (04/11/17-02/01/18) 32.0000%A x 1m 28d Int:
5.1556% $218.34  LEGAL (03/01/18-01/02/18) 21.1500%A x Om 29d Int: 1.7038% $72.15  LEGAL (02/02/18-01/03/18)
21.6600%A x Om 27d Int: 1.6245% $68.80 LEGAL (02/03/18-26/03/18) 22.1700%A x Om 24d Int: 1.4780% $ 62.59
TOTAL ooooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeessesesssssessesssssesseeeeeee $1037549 CAPITAL(20/05/13) $1435.00 LEGAL (20/05/13-29/01/14)
18.8500%A X 8m 9d Int: 13.0379% $ 187.09  LEGAL (30/01/14-12/01/16) 25.0000%A x 23m 13d Int: 48.8194% $ 700.56
LEGAL (13/01/16-04/03/16) 30.0000%A x 1m 22d Int: 4.3333% $62.18  LEGAL (05/03/16-15/07/16) 33.0000%A X 4m 10d
Int: 11.9167% $171.00  LEGAL (16/07/16-11/10/16) 32.0000%A x 2m 26d Int: 7.6444% $109.70  LEGAL
(12/10/16-03/11/17) 27.0000%A x 12m 22d Int: 28.6500% $411.13  LEGAL (04/11/17-02/01/18) 32.0000%A x 1m 28d Int:
5.1556% $73.98  LEGAL (03/01/18-01/02/18) 21.1500%A x Om 29d Int: 1.7038% $24.45  LEGAL (02/02/18-01/03/18)
21.6600%A x 0m 27d Int: 1.6245% $23.31  LEGAL (02/03/18-26/03/18) 22.1700%A x Om 24d Int: 1.4780% $ 21.21
L0 1 I $3219.61 CAPITAL(23/05/13) $44450.00 LEGAL (23/05/13-29/01/14)
18.8500%A x 8m 6d Int: 12.8808% $5725.53  LEGAL (30/01/14-12/01/16) 25.0000%A x 23m 13d Int: 48.8194% $ 21700.24
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LEGAL (13/01/16-04/03/16) 30.0000%A x 1m 22d Int: 4.3333% $1926.17 LEGAL (05/03/16-15/07/16) 33.0000%A x 4m 10d
Int: 11.9167% $5296.96  LEGAL (16/07/16-11/10/16) 32.0000%A x 2m 26d Int: 7.6444% $ 3397.96  LEGAL
(12/10/16-03/11/17) 27.0000%A x 12m 22d Int: 28.6500% $ 12734.93  LEGAL (04/11/17-02/01/18) 32.0000%A x 1m 28d Int:
5.1556% $2291.64 LEGAL (03/01/18-01/02/18) 21.1500%A x Om 29d Int: 1.7038% $ 757.32  LEGAL (02/02/18-01/03/18)
21.6600%A x Om 27d Int: 1.6245% $ 722.09  LEGAL (02/03/18-26/03/18) 22.1700%A x Om 24d Int: 1.4780% $ 656.97
TOTAL oottt $99659.81 CAPITAL(04/09/13) $400.00 LEGAL (04/09/13-29/01/14)
18.8500%A x 4m 25d Int: 7.5924% $ 30.37  LEGAL (30/01/14-12/01/16) 25.0000%A x 23m 13d Int: 48.8194% $ 195.28
LEGAL (13/01/16-04/03/16) 30.0000%A x 1m 22d Int: 4.3333% $17.33  LEGAL (05/03/16-15/07/16) 33.0000%A x 4m 10d
Int: 11.9167% $47.67 LEGAL (16/07/16-11/10/16) 32.0000%A x 2m 26d Int: 7.6444% $30.58 LEGAL (12/10/16-03/11/17)
27.0000%A x 12m 22d Int: 28.6500% $ 114.60 LEGAL (04/11/17-02/01/18) 32.0000%A x 1m 28d Int: 5.1556% $ 20.62
LEGAL (03/01/18-01/02/18) 21.1500%A x Om 29d Int: 1.7038% $ 6.82  LEGAL (02/02/18-01/03/18) 21.6600%A x Om 27d Int:
1.6245% $6.50 LEGAL (02/03/18-26/03/18) 22.1700%A x Om 24d Int: 1.4780% $ 5.91
TOTAL ottt $875.68 CAPITAL(04/09/13) $100.00 LEGAL (04/09/13-29/01/14)
18.8500%A x 4m 25d Int: 7.5924% $7.59 LEGAL (30/01/14-12/01/16) 25.0000%A x 23m 13d Int: 48.8194% $ 48.82
LEGAL (13/01/16-04/03/16) 30.0000%A x 1m 22d Int: 4.3333% $4.33  LEGAL (05/03/16-15/07/16) 33.0000%A x 4m 10d Int:
11.9167% $11.92 LEGAL (16/07/16-11/10/16) 32.0000%A x 2m 26d Int: 7.6444% $7.64  LEGAL (12/10/16-03/11/17)
27.0000%A x 12m 22d Int: 28.6500% $28.65 LEGAL (04/11/17-02/01/18) 32.0000%A x 1m 28d Int: 5.1556% $ 5.16
LEGAL (03/01/18-01/02/18) 21.1500%A x Om 29d Int: 1.7038% $1.70  LEGAL (02/02/18-01/03/18) 21.6600%A x Om 27d Int:
1.6245%$1.62 LEGAL (02/03/18-26/03/18) 22.1700%A x Om 24d Int: 1.4780% $ 1.48
TOTAL et $21891 Sado de Capital sin cancelar $52663.80  Saldo Int. Capital sin
cancelar $66701.22 TOTAL DE LA PRESENTE LIQUIDACION........ccccovevveieeeecreere e $119365.02 Tal esentonces el
montos a los que quedara obligada la demandada, con mas los intereses correspondietes en caso de incumplimiento de la presente y
hasta el momento del efectivo pago. V) Respecto de las COSTAS, respectos de |os autos principales 250343, deberén ser
cargadas por la parte demandada que se considera vencida (art. 35y 36 CPC). Respecto de los autos 251308 también deben
imponerse ala demandada en los principales, en cuanto ademas de resultar vencida ha dado motivo al planteo en funcién de la
documentacién por ella acompariada al expediente penal (fs. 10). V1) Respecto de los HONORARIOS, corresponde regular de
acuerdo alo dispuesto por los arts. 2, 3, 13y 31 delaley arancelarialocal para€l principal, y art. 9inc. j) y concs. paralaterceria.
En cuanto alos peritos intervinientes en cada uno de los procesos objeto de tratamiento, estimo justalaalicuotadel 4%.  Por las
consideraciones expuestas, y disposiciones legales citadas, RESUELVO: 1° HACER LUGAR alademandaincoada afs.
20/22 y 40 de autos 250343, y en consecuencia, condenar alos demandados VAN FRANCISCO DECARA GALBAN y JOSE
MARIANO DECARA aabonar en €l plazo de cinco dias, alaactora ASOCIART ART S.A. lasuma de pesos ciento ciecinueve mil
trescientos sesenta'y cinco con 02/100 ($119.365,02); con mas los intereses legal es correspondientes en caso de incumplimiento de
la presente y hasta el momento de su efectivo pago. = COSTAS alaparte demandada.  REGULAR HONORARIOS
PROFESIONALESalosDres.  G.M.F.deG. (Mat. ...) en lasumade pesos seis mil ciento ochentay tres con 10/100 ($6.183,10),
A.G. (Mat. ...) en la suma de pesos doscientos sesentay dos con 60/100 ($262,60), C.B. (Mat. ...) en la suma de pesos un mil
ochocientos veintiséis con 28/100 ($1.826,28), JM.M. (Mat. ...) en la suma de pesos setecientos cuarenta con 06/100 ($740,06),
R.F.M. (Mat. ...) en lasuma de pesos seis mil seiscientos doce con 82/100 ($6.612,82), A.B. (Mat. ...) en la suma de pesos dos mil
seiscientos dos con 15/100 ($2.602,15). REGULAR HONORARIOS PROFESIONALES del Perito mecanico L.A.U. (Mat. ...)
en la suma de pesos cuatro mil setecientos setentay cuatro con 60/100 ($4.774,60).  2°) HACER LUGAR alaterceriaincoada a
fs. 2/4 de autos 251308. COSTAS alaparte demandada en los principales. REGULAR HONORARIOS PROFESIONALES
delosDres. F.C. (Mat. ...) en la suma de pesos trece mil quinientos veinticuatro con 05/100 ($13.524,05), R.C. (Mat. ...) en lasuma
de pesos un mil quinientos ochentay siete con 55/100 ($1.587,55); y alos Dres. G.M.F. de G. (Mat. ...) en la suma de pesos tres mil
cincuentay cinco con 74/100 ($3.055,74), C.B. (Mat. ...) en la suma de pesos un mil seiscientos setentay uno con 11/100
($1.671,11), IM.M. (Mat. ...) en la suma de pesos tres mil trescientos cuarentay dos con 22/100 ($3.342,22), R.F.M. (Mat. ...) enla
suma de pesos tres mil ochocientos noventay uno con 29/100 ($3.891,29), A.B. (Mat. ...) en la sumade pesos un mil ciento diez con
09/100 ($1.110,09).  3°) EMPLAZAR A LAS PARTES en cinco dias de quedar firme la presente para que soliciten el retiro dela
documentacién original acompafiada previa certificacion de copias agregadas, bajo apercibimiento de dejar sin efecto su reservaen
Cajade Seguridad y ser glosadas al expediente.- COPIESE y NOTIFIQUESE.- Fdo: Dr. Oscar Eduardo Vazquez - Juez
029015E
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