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Asociacion llicita Comercializacion De Medicamentos Abortivos Ejercicio |legal
DeLaMedicina

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Asociacion ilicita. Comercializacion de medicamentos abortivos. Ejercicio ilegal de lamedicina Se
confirma parcialmente el procesamiento de |os encartados, modificando la calificacion legal discernida por lade asociacionilicitaen
calidad de miembros, coautores del delito de gjercicio ilegal delamedicinao arte de curar y coautores de comercializacion de
medicamentos sin la autorizacion legal. Asimismo, se decreta la falta de mérito respecto del delito de aborto con consentimiento
seguido de muerte. Buenos Aires, 31 de agosto de 2016.  VISTOSY CONSIDERANDO:  I. A fs. 2115/2293vta.
-puntos dispositivos |, 111, V, VII, IX, XI1, XV, XVII, XIX, XXI, XX, XXV, XXVII, XXIX, XXX, XXX, XXXV y XXXVII-
lajueza de lainstancia de origen resolvi6 procesar a JGL, MEF, MCQQ, GOD, SOD, YBK, VSG, MMG, E F, OCG, YMB y MED
por considerarlos prima facie responsables del delito de asociacion ilicitaen calidad de miembros, co-autores del delito de gjercicio
ilegal delamedicinao arte de curar, co-autores de comercializacion de medicamentos sin la autorizacion legal, coautores de
contrabando de mercaderia -Hecho |- y co-autores del delito de aborto con consentimiento seguido de muerte -Hecho I1-, debiendo
concurrir todos ellos en formareal entre si (articulos 55, 85, inciso 2°, 204 quinques, 208, 210 del Codigo Penal de la Nacién,
articulo 864 del Cadigo Aduanero) y aJoEPA, JeEPA, LCC, IDDM, EBF y HFL por considerarlos prima facie responsables del
delito de asociacion ilicitaen calidad de jefes, co-autores del delito de gjercicio ilegal de lamedicina o arte de curar, co-autores de
comercializacion de medicamentos sin la autorizacion legal, co-autores de contrabando de mercaderia -Hecho |- y co-autores del
delito de aborto con consentimiento seguido de muerte -Hecho 11-, debiendo concurrir todos ellos en formarea entre si (articulos 55,
85, inciso 2°, 204 quinques, 208, 210 del Codigo Penal de laNacion, articulo 864 del Codigo Aduanero).  Ademés, respecto a
JGL dispuso en los puntos X XIX y XXX ordenar su prisién preventivay trabar embargo sobre sus bienes hasta cubrir la suma de
veinte mil pesos ($20.000).  Il. Contraesadecision, alzaron sus criticas las respectivas defensas. A fs. 2452/2456, |os Dres.
José Luis Fiorentino y Algjandro Rodolfo Alvarito, por la asistenciatécnicade L., alegaron que la resoluci6n impugnada exhibe un
grave defecto de fundamentacion, dado que la jueza transcribe textualmente el descargo de laimputada, pero no efectlia val oracion
algunaal respecto.  Concretamente, afirmaron que no existe en el sumario ninguin elemento de prueba que permita acreditar las
Unicas tres conductas atribuibles a L .: repartir volantes, acompafiar a clientes a los distintos consultorios o entregar medicamentos.
Sostuvieron que laimputada brindd una explicacion razonable respecto del hallazgo de volantes en su poder que no fue
considerada, motivo por el cual el temperamento adoptado resulta arbitrario. Finalmente, se agraviaron respecto de laimposicion de
laprision preventivay del monto fijado en concepto de embargo.  Por su parte, laDra. SilviaMussi de Odriozola, a cargo de la
Defensoria Oficial nro. 5, en representacion de EF, QQ, GOy SOD, BK, G, MB, G, EF y CG, efectud sus criticas mediante el
recurso de apelacion documentado afs. 2464/2467.  Alli cuestiond la atribucion de responsabilidad por |os dos hechos que la
juezatuvo por probadosy larelacion concursal escogidaen el primero deellos.  Especificamente, en lo que respectaa ?Hecho 12,
afirmé que en las escuchas telefonicas no se menciona a latotalidad de sus asistidos, que no se habian peritado las grabaciones para
verificar su intervencion, que ninguno de sus asistidos residia en los domicilios donde se produjeron los allanamientos y siquiera se
encuentra probado que hubiesen sido ellos quienes repartian volantes en la via publica. Tales circunstancias, a su juicio, resultan
suficientes para descartar que hubieran participado en laasociacién ilicita atribuida, siquieraen calidad de miembros.  De otro
lado, sostuvo que la atribucion de una co-autoriaen €l delito de gjercicio ilegal de lamedicina o arte de curar, se exhibe
desproporcionada cuando no existe elemento alguno que vincule a quienes repartian [os volantes con la evacuacién de consultas a
circunstanciales clientes o procedimientos médicos ofrecidos.  Del mismo modo, adujo que no se encuentra probado que sus
asistidos hubieran ingresado mercaderia prohibida a pais e hizo especia hincapié en los casos de SOD, GOD, YMB, MCQQ, VSG
y MMG, aquienes siquiera se les secuestré medicamento alguno en oportunidad de sus detenciones.  En relacion con € ?Hecho
[1? (constitutivo del delito de aborto con consentimiento seguido de muerte), afirmé que ?resultaimposible? asignar algin grado de
participacion aindividuos que no tuvieron contacto con lavictima, ni efectuaron el procedimiento abortivo, extremos que se
desprenden de ladeclaracion de AAG, hermanadelafallecida. Deotro lado, alegd que se encuentra acreditado en autos que
quienes repartian volantes eran constantemente 7intercambiados?, de o que se extrae que su aporte era prescindible y ninguno pudo
haber efectuado una contribucién sustancial en la gjecucién de lamaniobra delictivasin lacual el delito no se hubiera cometido.
Finalmente, se agravio por larelacion concursal escogida por lajueza aquo en relacion a ?Hecho 1?. Expresd que, de considerarse
probados, los delitos atribuidos deberian concursar de modo ideal. Sobre este aspecto, destacd que en la decision cuestionada se
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afirmé que se estaba ante un Unico accionar delictivo, aseveracion que torna contradictoriala hipétesisde un concursoreal. A su
turno recurri6 el Dr. Esnaola, defensor de MED (ver impugnacion de fs. 2468/2477).  En cuanto al ?Hecho |?, alegd que jamas se
menciond a su asistida en las escuchas telefonicas, extremo que se desprende de la propia resolucion cuando se enumera a cada una
delas personasindividualizadas.  Resalt6 que la circunstancia de que EBF e HML hubieran efectuado précticas abortivas en el
domicilio de su asistida, resultaba insuficiente para afirmar sin mas que presté algun tipo de colaboracion o que conocia acercade la
gjecucion de tales maniobras, pues, como explico en su descargo, la vivienda posee dos puertas de acceso independientes. una por la
cdle....... , laotra, sobrelaAvenida.............. - Ademés, agregé que en la habitacion utilizada por su defendida no se secuestré
elemento alguno vinculado con el hecho.  Por el contrario, fue en el ambiente que alquilaba a EBF, donde se produjo el secuestro
de material relacionado con las maniobras que seinvestigan.  Finalmente, respecto del ?Hecho 11?, destacd que se halla probado
que el procedimiento abortivo fue practicado por HFL, en el consultorio delacadle....... , Ciudadela, o que diluye su responsabilidad
en esteevento.  Por Ultimo, dedujo recurso de apelacion la Dra. Silvia Martinez, a cargo de la Defensoria Oficial nro. 8, en
representacion de JE y JeEPA, CC, DM, BF y FL, mediante el recurso glosado afs. 2578/2582.  Alli se agravio dela calificacion
legal asignada por lajueza de grado en cuanto atafie especificamente alaasociacion ilicitay puntualmente, a carécter de Zefe?
endilgado asusasistidos.  Destaco que el término ?jefe? hace referencia a una persona que tiene el mando de la actividad de otras,
imparte Ordenes, organizay dirige, y que -de haber sucedido los hechos como se afirman que ocurrieron- sus defendidos se hallarian
en plano de igualdad con €l resto de los imputados, a quienes se les asignd la calidad de ?miembros? de la asociacion, pues, ninguno
desempefié unrol jerérquicoenella. En apoyo a su postura, resaltod que de las intervenciones telefonicas se apreciaban didlogos y
consultas entre hombres y mujeres, como también conversaciones con supuestos clientes, pero no surgiaen forma pristinala
existencia de un lider o de alguna persona que gjerciera un papel preponderante. Para concluir, destacd que por [égica una
organizacion solo puede contar con un jefe, pese alo cual lajueza atribuy0 ese carécter asiete acusados.  Celebradala audiencia
previstaen el articulo 454 del Cédigo Procesal Penal de la Nacidn, concurrio a expresar agravios €l Dr. Zelaya (por |la defensade
CC, DM, BFy FL), el Dr. Sanz (por ladefensade JE y JePA), el Dr. Plo (por ladefensade F, QQ, SD, GD, K, G, MG, F, CGy
MB) y el Dr. Pifieyro (por MED y GL). Finalizada la deliberacidn, nos encontramos en condiciones de resolver.  111. Cuestion
preliminar  Formalizada la audiencia comenzé laexposicién el Dr. Zelaya e introdujo diversos planteos de nulidad -al que
adhirieron las demas defensas- que no fueron formulados en primerainstancia, ni al momento de interponerse €l recurso. No
obstante, al haber invocado una posible afectacion de garantias constitucional es, se abordarén brevemente las cuestiones planteadas.
En lineas generales, expuso que lajueza de grado indagd a sus asistidas por hechos por los cuales carecia de competencia. Les
reproché el delito de contrabando, que no fue debidamente descripto en las indagatorias (pues, se desconoce dénde ocurrid, de qué
mercaderia setratd y cudl fue el ardid ala autoridad aduanera, extremo que impidié un adecuado gercicio del derecho defensa) y
gue, ademas, tiene como competenciaalajusticiaen lo Penal Econémico, conforme alo prescripto en el art. 1026 del Cadigo
Aduanero. A su vez, aleg6 que las proceso por el delito de aborto seguido de muerte, sin embargo las maniobras abortivas
habrian ocurrido en la ciudad de Ciudadela, Partido de Tres de Febrero, por lo cual debiaintervenir lajusticia de San Martin,
Provincia de Buenos Aires, parano vulnerar €l derecho a ser juzgado por €l juez natural.  De otro lado, cuestiond lavalidez de las
detencionesy los alanamientos producidos en los domicilios de sus defendidos, por entender que las érdenes libradas por lajueza
de grado resultaron imprecisas en cuanto al lugar que debia allanarse. Sostuvo, que se menciond en aquellas lacalley su atura (por
gemplo, end caso de................. Ciudadela -porton verde-), pero no se especifico la habitacion concreta respecto de la cual debia
materializarselaorden.  Igualmente, solicitd se declare lainvalidez de la declaracion testimonial de AAG, con fundamento en que
al haber acompafiado a su hermana a practicarse el aborto, debié ser considerada participe necesariadel delito que entendio
cometido por ésta Ultima. Por tanto, debi6 relevarseladel juramento de decir verdad, haciéndole saber |as disposiciones previstas en
losarts. 73, 279y ss. del ordenamiento procesal.  Dijo, que como derivacién de lainvalidez de ese testimonio, debian ser
fulminados de nulidad todos | os actos que fueron consecuencia directa de aquél, entre ellos, el reconocimiento en rueda de personas
que efectud la nombrada, oportunidad en que identificd a HFL como lamujer que le habria practicado el aborto a su hermana.
Ahorabien, en relacion ala cuestién de competencia articulada cabe sefialar, que lainvestigacion seinicié por prevencion en la
ciudad de Buenos Aires, a partir de la actuacion de la Division Delitos contrala Salud de la P.F.A, con conocimiento del fiscal y
luego del Juzgado en lo Criminal de Instruccién en turno. De lalecturade las constancias de fs. 5y siguientes ya era dable
vislumbrar una organizacion que tenia por finalidad |a préctica de abortos clandestinos.  Sobre este aspecto, es decir, acercadel
juez competente paraintervenir en el delito de asociacion ilicita, se ha expedido la Corte Suprema de Justicia de la Nacion al
sostener que lo es el juez del lugar donde se encuentran |os elementos de prueba, si el accionar se verificd en varias jurisdicciones
(CS, Fallos, 316:2530); por su carécter permanente y actuacion en varias jurisdicciones, por economia procesal, donde se facilite la
pesquisay estén los elementos de prueba (CNCP, Salal, LL, 2000-B-161, DJ, 2000-2-28; CS, LL, 1998-B-816), como donde se
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perpetré alguno de los delitos (CS, Fallos, 316:2530, citados en NAVARRO-DARAY,, Codigo Procesal Penal dela Nacion, Andlisis
doctrinal y jurisprudencial, Hammurabi, 4ta Edicién, agosto 2010, pag. 220).  De€llo se sigue que €l juzgado que previno resulta
competente para entender en la causa, no sélo por cuanto en esta ciudad se perpetraron algunos de los delitos, sino también por
razones de economia procesal y comunidad probatoria, como en salvaguarda del éxito de lapesquisay la celeridad procesal.  Por
otro lado, la circunstancia de que parte de los hechos que cometiera esta asociacion criminal concurse en formareal oideal entre si,
debe ser analizada por un tnico Tribunal, tanto para garantizar unainvestigacion integral que abarque latotalidad de la prueba
reunida, como para evitar someter alos imputados a multiples procesos por similares conductas, 1o que -de adverso a lo sostenido
por ladefensa-, implicaria que debiesen defenderse en diferentes jurisdicciones por episodios cometidos por integrantes de una
misma asociacion criminal, en detrimento a derecho a no ser perseguido en multiples procesos por la misma conducta, garantia
constitucional que el Estado debe preservar (art. 18 de CN).  En atencién aello, €l hecho de que varios episodios se hubieren
cometido en extrafia jurisdiccidn, en este caso particular, no resulta dirimente para determinar lacompetencia.  En cuanto atafie al
delito de contrabando y alas criticas que la defensa formul 6 al respecto, si bien es cierto que resulta ser competencia especificade la
Justiciaen lo Penal Econdmico, no lo es menos que la Sra. Jueza de grado, tras practicar aquellas diligencias que no admitian
demora (vgr. alanamientos, detenciones, indagatorias) y resolver |as situaciones procesales de |os indagados, declind su
competencia a fuero de excepcion (ver punto dispositivo XXXIX delaresolucion).  Con el avance del proceso, de consolidarse la
prueba, deberd evaluarse si este delito concurre ideal o materialmente con aquel previsto en el art. 210 del CP, y por tanto, si se
justificalaintervencion del fuero sefialado. De cual quier modo, 1o que no se advierte es que €l supuesto amerite la declaracion de
nulidad, que propicialadefensa (art. 36 del CPPN).  Tampoco tendra favorable acogida la nulidad articulada respecto de las
indagatorias de sus asistidas en punto a este delito, por cuanto bajo el ropaje de nulidad lo que la defensa pretende es cuestionar €l
valor probatorio que corresponde asignarle ala pruebaincorporaday latipicidad de laconductaendilgada.  Dela compulsade las
actas de indagatoria atacadas, con |os al cances precisados por la defensa en la audiencia, no se advierte que laimputacion poseala
imprecision que arguye, por lo cua su pedido también serd rechazado en lainteligencia de que sus defendidas pudieron ejercer su
defensaen juicio, a conocer las circunstancias del reproche en el marco de las conductas imputadas. Es que, en definitiva, el
defensor pretende debatir la entidad de la prueba para sostener este reproche en el aspecto del tipo objetivo del delito, como en el
grado de participacion, pero tales cuestiones no han sido objeto de recurso (art. 445 del CPPN).  Las nulidades introducidas
respecto de las detenciones y |os allanamientos practicados en autos, tampoco han de prosperar.  Laespecificacién del lugar en el
gue se practica un registro domiciliario tiende a preservar la razonabl e expectativa de privacidad que detentan sus moradores ante €l
Estado (art. 11 dela CADH). La precision de lamorada a ser allanada constituye uno de los pilares de las garantias de los
ciudadanos para evitar actos indiscriminadosy arbitrarios del poder estatal. El constituyente en los Estados Unidos en la enmienda
cuarta, y su recepcion en nuestro pais en el art. 18 de la carta magna, ha tenido en miras evitar diligencias generales de viviendas sin
orden previade un tercero imparcial, como sucedia en las colonias americanas previo ala Declaracion de Independencia (ver ?Case
Johnson v. United State?, 333 U.S. 10, 1948, en DRESSLER, Joshua, ?Understanding Criminal Procedure?, p. 162). Enel caso
analizado, ante la entidad probatoriay por cuanto se sospechaba que en los domicilios allanados se practicaban abortos y otros
ilicitos, paralograr el éxito de la pesquisala magistrada dispuso en forma fundada sendos allanamientos (fs. 905/944).  Dela
lectura de dicho decisorio se advierte con claridad que el ambito pararequisar eratodo el domicilio y no solo la habitacion en la cual
moraban los imputados, a diferencia de o que sostiene la defensa. Bajo esta Optica, no advertimos afectacion a derecho ala
privacidad por lafalta de indicacion concreta de la habitacion/sector donde debia materializarse laorden (art. 18 delaCN).  Por
ultimo, en relacion alanulidad de la declaracion testimonial brindada por AAG (fs. 809/11), corresponde efectuar algunas
reflexiones. Si bien el supuesto planteado por la defensarefiere, en definitiva, ala afectacion al derecho constitucional de un tercero,
por larepercusion que tendria en los derechos de sus asistidos, analizaremos la cuestion (CS, Fallos 308: 733, ?Rayford?).  Por un
lado, cabe sefidar que latestigo fue escuchada tanto por la Fiscalia (fs. 809/11), como en el Juzgado (fs. 2014/2015). En dichas
ocasiones, ni el titular de laaccion pablica, ni 1ajueza de grado consideraron penalmente relevante su conducta -haber acompafiado
asu hermanaa practicarse el aborto-, como tampoco que pudiera atribuirsele algiin grado de participacion en éste.  Por otra parte,
laalegada complicidad no pareciera ser tal si se repara en que la situacion de EG, podria hallarse comprendida en |os presupuestos
del Plenario ?Natividad Frias? de estaCamara.  En consecuencia, por |os argumentos expuestos, |os planteos formulados por €l
Dr. Zelayaen laaudiencia, no tendran favorable recepcién por parte del Tribunal. V. Sentado cuanto antecede, circunscriptala
intervencion de la Sala alos agravios vertidos por |as defensas en sus recursos (art. 445 del CPPN), se analizaran en primer término
las situaciones procesal es de quienes fueron considerados jefes de la organizacion, luego las de quienes ostentan la calidad de
miembrosy, dentro de este grupo, se evaluaran por separado la situacion de MED y de JGL, a efectos de lograr dar acaba respuestaa
los motivos de agravio expuestos por sus defensas.  a. De la situacion procesal de JOEPA, JeEPA, LCC, IDDM, EBF y HFL.
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Conforme se expusiera al sefiaar los agravios, la defensa se agravia, basicamente, del rol de 7jefe? asignado a sus defendidos.

Sobre este punto, cabe sefialar en primer lugar que, de adverso alo argumentado por la parte, no existe obstaculo legal para
considerar que en una organizacion delictiva, de las caracteristicas de la contemplada en €l articulo 210 del Cadigo Penal, pueda
coexistir mésdeun jefe.  En este sentido, ensefia BUOM PADRE que ?puede tratarse de un jefe o mas, pues nada impide que sean
dos 0 més que se distribuyan andlogas funciones directivas, zonas geograficas, nimeros de hombres, etcétera? (Tratado de Derecho
Penal, Parte Especial, Tomo 2, 3era Edicion actualizaday ampliada, Editorial Astrea, 2009, p. 566).  Igualmente se ha sostenido
gue ?Esjefe el que comanda o dirige la asociacion, cualquiera sea el grado de participacion en €l gercicio del mando, sinla
obligacién de rendir cuentas o requerir autorizacion. Pueden ser una o mas personas? (D'ALESSIO, Andrés-DIVITO, Mauro A.,
?2Codigo Penal comentado y anotado?, 2da. Edicién, LalLey, 2009, p. 1032).  No obstante, con independenciade ello, de laletra
de lanorma se extrae que en la agravante prevista por el legislador se hace referencia a ?jefes u organizadores? de la asociacion,
entendido este Ultimo como ?aquel que acomete |os programas o planes de accién, finesy medios de laempresa delictiva, recluta
miembrosy distribuye entre ellos las tareas y los roles? (BUOMPADRE, cb. citada, p. 566).  De €ello se sigue que, alin cuando se
estimara que el rol desempefiado por los imputados no alcanzara la figura de ?jefe?, nos hallariamos cuanto menos en presencia de
?organizadores?, aquienes lanormareprime con igual pena.  El fundamento de la agravante se entiende a partir de 21a mayor
gravedad de la conducta de los 7 efes u organizadores, en la medida en que son ellos quienes determinan los objetos del hechoy la
forma de ataque, aun cuando no tomen parte en la g ecucion? (ZIFFER, Patricia S., 7El delito de asociacion ilicita?, 12 ed., Buenos
Aires, Ad-hoc, 2005, p. 141).  Sentado cuanto antecede, corresponde introducirnos en la situacion de cada uno de los imputados
para poder determinar si efectivamente desempefiaron un papel que pudiera corresponderse con lacalidad de jefe asignada.  Aqui
debe repararse en que ?Lafigura de jefe no subsume necesariamente los roles funcional es de 2director’, ?presidente’, ?fundador’,
?favorecedor’, etc., sino que debe ser €l que efectivamente manda alos consocios, controla ala organizacion, ordena gjecutar actos
de alistamiento o preparatorios, en un todo como el verdadero idedlogo y cabeza de la asociacion ilicita. Su participacion calificada
se centra entonces, en el aumento de peligrosidad que proyecta su presencia dentro de la organizacién, aunque no sea advertida
desde el exterior? (MIKKELSEN-LOTH, Jorge Federico, ?Asociacion ilicita? Buenos Aires, LaLey, 2001, p. 59).  Asi, quien
ostenta la calidad de jefe debe desplegar un poder de mando real y efectivo sobre otros miembros de la asociacion. Se trata de
aquéllos que tienen un verdadero dominio sobre los intervinientes en la organizacion, impartiendo directivas y 6rdenes que son
reconocidas y acatadas por los subordinados, con poder de decisiony mando.  En primer lugar, se abordara la situacion de JoEPA,
quien se encargaba principalmente de conseguir la medicacién que se utilizaba para practicar los abortos.  Como se afirmaen la
resolucién de primerainstancia-sin que haya sido objeto de cuestionamiento por parte de la defensa-, algunos de |os medicamentos
utilizados para llevar a cabo las practicas abortivas, eran traidos ala Argentina desde la Republica de Balivia. Al respecto, se ha
comprobado con |a probabilidad que esta demanda que se trataria de P.A., quien viajaba a dicho pais e ingresabailegalmente ala
Argentina ?Cytotec 200 mg.?, medicamento que se utilizaba para provocar los abortos (ver transcripciones de fs. 558, 559, 584, 590,
586 y 600 del leggjo de intervenciones ?C?).  En este sentido, se explicaba alos potenciales clientes que ?...hay solucion [para el
embarazo] y que es por intermedio de pastillas ?citotec’ de Bolivia e inyectables dilatadores y que el precio es de dos mil a dos mil
quinientos...? (v. fs. 586 del leggjo ?C?, entre otras).  Sobre este aspecto, la Division Delitos contra la Salud logro determinar que
?Entre las conversaciones tel efonicas, més precisamente con su pareja antes mencionada (LC ?Alias R?) en varias oportunidades
este masculino [por JOEPA] habria vigjado de formailegal a[la] Republicade Boliviainformandole a esta que logro pasar al pais
novecientos (900) comprimidos o cajas de Cytotec (no se determind)...? (ver fs. 472, 529 y transcripcion de fs. 265/266 del legajo de
escuchas ?C?).  Cabe destacar, de acuerdo alo informado por laANMAT, que ?Cytotec 200 mg.? es un medicamento cuya
?comercializacion y uso se encuentra prohibida en todo el territorio nacional mediante Disposicion ANMAT N° 5332/127 (fs.
2074/2075).  Los movimientos migratorios del imputado fueron debidamente comprobados (ver fs. 322, 334, 345, 346, 351, 396,
397, 403, 405, 406, 408, 414, 440, 441y 487).  Ademés, de latranscripcion de las escuchas tel ef énicas que corren por cuerda se
desprende que era sefialado como uno de | os jefes de |a organizacion dedicada ala realizacion de abortos (ver fs. 844 y 847 del
leggo ?C?). Enlo querespectaa L CC, parejadel nombrado, también desempefiabatareas de mando.  Asi, de las escuchas
telefdnicas y de las tareas de inteligencia practicadas por la Divisién Delitos contrala Salud, se halogrado acreditar que laimputada
se encargaba de efectuar €l pago a quienes repartian volantes (v. fs. 304 y 307, entre otras), daba 6rdenes y tomaba decisiones (fs.
41/42 y 309 del legajo de transcripciones ?A?). Se le consultaba para que autorizara el reparto de volantes en las inmediaciones de
los consultorios (ver fs. 442 del legajo de transcripciones ?A?y 392 del legajo ?C?), practicaba abortos (fs. 250, 437 y 438 del legajo
de transcripciones ?A?, entre otras), ofrecia el medicamento que su pargjatraiailegamente al pais (fs. 78 del legajo de
transcripciones 7B?), evacuaba consultas (fs. 94/95 del legajo de transcripciones 7B?) e incluso se referian a ella como ?doctora? (fs.
312y 393 del legagjo de transcripciones ?C?; SOD incluso lallamaba ?mi patrona?, cfr. fs. 42 del leggjo ?7A?).  Enesadireccion,
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demostraba cierto dominio de fuerza a impartir anenazas cuando pretendian abrir un consultorio en las cercanias del lugar donde
ellallevaba a cabo précticas abortivas (fs. 215 del legajo de transcripciones ?C?) y también erareconocida por otros miembros de la
organizacion como unade los jefes (fs. 844 y 847 del legajo ?C?).  Las circunstancias mencionadas, sumadas a resultado arrojado
por el allanamiento practicado en su vivienda -oportunidad en la que se secuestré material vinculado con €l hecho (fs. 1153/1154)-,
resultan suficientes en esta instancia para tener por acreditada su calidad de jefe de laorganizacion.  JeEPA desempefiaba una
funcion similar alade su hermano, JOEPA.  En efecto, se han incorporado a sumario elementos que configuran serios indicadores
de que también ingresaba ilegalmente al pais ?Cytotec 200 mg.?, prohibido por laANMAT (Disposiciéon N° 5332/12) que luego se
utilizaria para practicar los abortos.  Puntualmente, se establecid que se encargaba de conseguir o proveer medicamentos o
instrumentos parallevar a cabo los tratamientos y/o procedimientos (fs. 391, 716 y 727 del legajo de transcripciones ?C?), que habia
volanteros que se desempefiaban exclusivamente bajo su mando (fs. 102y 777 del legajo ?C?) y daba érdenes directas alos
subordinados (fs. 723 del legajo de ?C?, entreotras).  Ademés, de las escuchas telefGnicas que corren por cuerda se extrae que
también era sefialado como uno de los jefes de la organizacién delictiva (fs. 844y 847 del legajo ?C?).  Enlo que respectaala
situacion de IDDM, actual pareja de JEEPA, pudo determinarse que se encargaba de contactar personas para que se ocuparan del
reparto de volantes dentro de la organizacion (fs. 562 del legajo ?C?), lesimpartia 6rdenes (fs. 710 del legajo ?C?), administraba
pastillas (fs. 709 del legajo ?C?) y se encargaba de |os tramites para la compra de medicamentos necesarios para efectuar los abortos
clandestinos (fs. 728 del legajo ?C?).  En cuanto a EBF, se ha comprobado a partir de las intervenciones telefonicas que se
encargaba de efectuar presuntamente abortos (fs. 116 del legajo de transcripciones ?B?), tenia personas a su cargo que repartian
volantes (fs. 411, 651, 827 y 828 del legajo ?C?), decidia sobre sus sueldos (fs. 27/28 del legajo de transcripciones 2C?), y
determinaba las personas que trabajaban (fs. 37 'y 65 del legajo de transcripciones ?C?, entre otros).  Suministraba pastillas alas
volanteras (fs. 535 del legajo ?A?), lesimpartia érdenes (fs. 582 del legajo ?A?) eincluso era una de |as personas que se encargaba
de entregar presuntamente dinero a personal policial de unabrigada, con el objeto de que se les permitiera desarrollar la actividad
ilicita (fs. 595 del legajo ?A?), episodios por los cuaes, como se analizard mas adelante, dispondremos que se profundice la
investigacion. Lo resefiado, valorado en forma conjunta con los elementos que se secuestraron al momento de su detencién en la
viviendadelacale.......... , Ciudadela, vinculados con las précticas ilicitas que ali realizaba (caja de guantes de latex, dos block de
control de pacientes, un block de formularios con datos de pacientes y unajeringa descartable -cfr. fs. 1797/1798-), permite
endilgarle el carécter que se le atribuye en el auto de mérito (art. 241 del CPPN).  Finalmente, en relacion con HFL, de las
escuchas telefénicas se desprende que aquélla practicaba abortos (fs. 94 del legajo de transcripciones ?A?), asesoraba clinicamente a
los clientes (fs. 83, 106, 163, 164 del legajo de transcripciones ?A?) y fijabalos precios de los procedimientos y/o tratamientos (fs.
107 del legajo de transcripciones ?2A?).  Ademas, lanombrada fue identificada por AAG, hermanade EMG, como quien le
practicara el aborto a ésta Ultima, que produjo su fallecimiento en el Hospital ........... (fs. 2018).  Por este evento, selerecibié
declaracion testimonia ala hermana de la victima, quien manifest que en el consultorio, al momento en que se le efectud el aborto,
FL eraasistida por otra persona de sexo femenino y que ?alas tres personas que fueron al consultorio, ?0' lesrealiz0 las précticas
abortivas... el procedimiento [a su hermana)] o realizo 70" através de pastillas e inyecciones? (v. fs. 2014/2015).  De esta manera,
analizadas | as actividades que cada uno de |os imputados desempefiaba en |a organizacion, se concluye que existen serios, gravesy
precisos indicadores objetivos que revelan el poder de mando que gjercian dentro de laasociacionilicita.  Bajo esta premisa, no
resulta necesario que todos los nombrados hubieran tenido el dominio absoluto de la organizacién parala atribucion de
responsabilidad que aqui se discierne, por cuanto ?0s jefes son los que mandan a otros miembros de la asociacion, sea ala totalidad
de ellos o aunaparte...? (TOC Fed. N°4, 30/12/99, V. P.?, PIN Intranet, citado en ZIFFER, Patricia, ?Cédigo Penal y Normas
Complementarias...?, dirigido por David Baigin y Eugenio Radl Zaffaroni, 12 ed., Buenos Aires, Hammurabi, 2010, v. 9, p. 430).
En este sentido, se ha dicho que ?son jefes |os que comandan la asociacion (Exposicion de Motivos delaLey 17.567 - Boletin
Oficial delaRepublica Argentina, Separata n® 4/68, p. 50-), cualesquiera que sean lajerarquiay el modo de su participacion en el
gercicio del mando? (NUNEZ, Ricardo C., ?Derecho Penal Argentino?, Cordoba, Lerner, 1971, T. VI, p. 190). Enbasealas
consideraciones expuestas, se estima que la calidad atribuida por laaquo en el auto impugnado luce gjustada a derecho y alas
constancias de la causa, razén por la cual habremos de homologar el procesamiento dispuesto.  b. De la situacion procesal de
MEF, MCQQ, GOD, SOD, YBK, VSG, MMG, EF, OCGy YMB. Enel marco delaaudiencia, el Dr. Plo explicit6 los agravios
introducidos en el recurso de apelacién y planted, en estainstancia, lainconstitucionalidad de la figura previstaen el art. 210 del
Cadigo Penal.  Maés alade lo escueta de su argumentacion, entendemos que lafigura penal en danza no afecta el principio de
lesividad, comprendido como una consecuenciadel de reserva (art. 19 delaCN), por las siguientesrazones.  El delito en cuestion
no reprime hechos preparatorios dirigidos a cometer un acto individual, sino planes delictivos de una organizacion criminal estable,
con permanencia, que se vincula para cometer injustos en formaindeterminada, planificandolos.  En este contexto el legislador
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pretende sancionar |a participacion de individuos en este tipo de maniobras al verse afectado el bien juridico de la ?tranquilidad y
paz socia?. Por ello, el delito no comprende la penalidad de |os actos preparatorios de un acto en concreto (es decir, la
confabulacién para cometer un ilicito especifico), como sucede en el derecho norteamericano la ?conspiracy to commit crimes? (ver
BUCY, PamelaH., White Collar Crime, Cases and Materials, Second Edition, West Group, 1998, p.5y ss). La normaen cuestion
-art. 210 del CP- reprime aquellos actos realizados por una banda criminal que se une con fines delictivos indeterminados.  De
este modo, la alegada irrazonabilidad del tipo penal por adelantamiento de la punicion, con fundamento en la falta de afectacion o
lesién aun bien juridico, y por su indeterminacién, no puede ser atendida. Los delitos que la organizacién hubiera cometido y la
forma concursal no impiden la penalidad por €l peligro concreto alatranquilidad y lapaz social.  Se ha sostenido que no se trata
de un injusto de preparacion sino del injusto parcial de una perturbacién de la paz social (ver BUNGE CAMPOS, Luis M.,
?Problemética de los delitos asociativos: Autoriay Participacion?, citado en CASTEX, Francisco, ?Asociacionilicitay Principios
Constitucionales del Derecho Penal?, en Leccionesy Ensayos, n° 80, 2005, ISBN: 0024-00791, p. 577y ss.).  En este sentido,
para considerar que el medio empleado resulta constitucionalmente admisible, en tanto no lesione €l principio de reserva previsto en
una concepcion liberal del Estado, se debe probar en el legajo no sdlo el acuerdo social, sino |os planes, la estabilidad y
permanencia, y que pueda causar un peligro alasociedad (ver CSIN, ?Stancatelli?, Fallos 324:3952).  De esta manera, no resulta
correcto sostener unalesion al principio de reservay de razonabilidad (arts. 19y 28 delaCN) en lainteligencia de que lo que se
reprime resulta ser la pertenencia a una organizacion delictiva que planificala comision en formaindeterminada de delitos y por ello
creaun peligro, situacion que se corroboraen el caso en funcién de lagravedad de las conductas investigadas.  En suma, €l crimen
no constituye la punicién de los actos preparatorios de los delitos que en su caso comete la banda, sino la pertenenciaaesa
asociacion que tiene aquellos requisitos y fines. No se advierte que los fines y medios utilizados por €l legislador sean irrazonables,
en tanto la proteccion de los val ores sociales mencionados resulta legitimay el medio usado -l tipo penal como delito de peligro- no
aparece irrazonable como decision legislativa.  Por ello, toda vez que la declaracién de inconstitucionalidad de una norma resulta
ser un acto de trascendenciainstitucional y debe ser evaluada como decision de ultimaratio cuando su interpretacion no pueda ser
compatible con el resto del ordenamiento juridico y no exista otra posible, la alegada af ectacion de los derechos constitucionales no
puede tener recepcidn (cfr. Fallos 311:394; 312:122, 435, 1437, 1681, 2315; 314:407; 315:923; 316:779, 2624; 319:3148; 321:441,
322:842). Eneste sentido, lajurisprudencia ha reconocido la constitucionalidad de la figura prevista por € articulo 210 del
Caodigo Penal.  Asi, se seflal6 que ?Lo que expresamente hatenido en cuenta el legislador es el mayor contenido de injusto que le
atribuye ala conducta de quien formare parte de una banda de tres 0 mas personas destinada a cometer delito, por el solo hecho de
pertenecer adichaorganizacion [...] 1o que € legislador ha previsto en lafiguradel Art. 210 del C.P., esun delito de peligro
abstracto, caracterizado por una accion creadora de un riesgo aun mayor y desvinculada del resultado? (CFCP, SalalV, causanro.
29954/2012, Reg. 1403/2015, rta. 14/7/15). Y que ?si bien |los actos preparatorios segiin el sistema de nuestro CAdigo carecen de
relevanciajuridicay por ende resultan impunes, en el supuesto de lafigurade la asociacion ilicita en realidad no setrata de la
punicion de actos preparatorios, sino que la conducta asociativa pone en riesgo latranquilidad y paz social, extremo que explicael
lugar asignado por €l legislador alafigura de marras ubicandola como un delito que afecta el orden publico (Capitulo 11, Titulo VIII,
Libro Segundo del Cadigo Penal)- (7R., O. L. y otros s/recurso de casacion?, SalalV, causaN° 10.609, reg. 137/12, rta. el 13/2/12)?
(CFCP, Sdlal, causanro. 699/13, Reg. 23925, rta. 5/8/14).  Sentado cuanto antecede, corresponde dar tratamiento a los agravios
expuestos al momento de lainterposicion del recurso.  Respecto del Hecho |  Del agravio vinculado con su participacion en la
asociacionilicita.  Ladefensa sostiene que no se ha acreditado en autos que sus asistidos hubieran formado parte de una
organizacionilicita. ~ Sobre €l punto, conviene recordar que ?afigura basica contenida en €l articulo 210 del Cadigo Penal exige
la presencia de tres elementos principales: a) la accién de formar parte o conformar una asociacién criminal, b) un numero minimo
de autores, y c) un fin delictivo [...] El conocimiento del proposito de delinquir es estrictamente individual, propio de cada uno de los
miembros de la organizacién y, por lo tanto, la demostracion de este elemento subjetivo es esencial en el caso judicial para probar la
existencia del delito? (CFCP, SalalV, causan® 647/2013, 2L., J. R. y otros &/ recurso de casacion?, rta. 12/3/15, Reg. n° 325.15).

Y que ?el delito de asociacion ilicita es de tinte permanente y de peligro abstracto, bastando para su configuracion el solo hecho de
pertenecer ala asociacion con cierta permanencia? (CFCP, SalalV, causanro. 37359/2013, ?S., J. L. y otro &/ recurso de casacion?,
rta. 16/4/2015, Reg. n° 648/2015).  Ahorahien, a momento de verificar el sentido de pertenenciay permanencia de MEF,
MCQQ, GOD, SOD, YBK, VSG, MMG, EF, OCGy YMB con laasociacion ilicita liderada por |os jefes antes mencionados, debe
recordarse en primer término que fueron aprehendidos en la via publica con folletos en su poder, en los que se promocionaban
diversos consultorios donde se materializaban practicas abortivas.  SOD fue detenida con 92 volantes ?Consultorio C.....7, 1
volante ?Consultorio Q......7 y 333 volantes ?Consultorio E. A.? (fs. 1053); GOD, con 94 volantes con lainscripcion ?Consultorio
Q.....2 (fs. 1051); VSG, con 190 volantes ?Consultorio C...? (fs. 1045); MCQQ, con 265 volantes ?Consultorio M........ i?, 3 volantes
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pequefios, misma inscripcion, 36 volantes con mismainscripcion y un agregado, y 9 volantes blanco y negro con lamisma
inscripcion y otro nimero telefonico (fs. 1047); MMG, con 34 volantes peguefios 7E... A....? y 17 volantes ?Consultorio Q....? (fs.
1057); EF, con 39 volantes ?C...... Consultorio? (fs. 1072); YMB, con 220 volantes con las inscripciones ?Consultorio ......?7, 18
volantes ?Consultorio |.....?2 y 8 de otro color con la mismainscripcion (fs. 1071); OC, con 217 volantes ?Consultorio M......7, 120
volantes ?Tarot?; y, finalmente, MEF, con 225 folletos con laleyenda ?Consultorio M....?7, 18 volantes ?Consultorio L....... ?y 27
folletos ?Consultorio V.....7 (fs. 1033).  Sulabor consistia en la captacién de clientes en lavia pblica, através del reparto de
volantes que sugerian la posibilidad de interrumpir un embarazo. Esa funcién, sustancia parael cumplimiento del fin dela
organizacién, era efectuada por las volanteras?, quienes ademas se encargaban de asesorar alas personas, comunicaban el valor del
tratamiento y acompafiaban, en algunos casos, alas mujeres a los consultorios a practicarse el aborto, entre otrastareas.  Dentro
de ese contexto, la circunstancia de haber sido detenidos con folletos que promocionaban los consultorios donde luego se
practicarian los abortos clandestinos, configura el eslabén primordial para dar a conocer las préacticasilegales, y constituye un
indicador objetivo de que no resultan gjenos a la organizacién criminal. Por otra parte, es valido mencionar que la entidad de lo que
se difundia en esos folletos no era desconocida por quieneslos distribuian. A ello se aflade que de las escuchas telefonicas se
desprende que quienes cumplian dichatarea, en caso de captar ?un cliente? pararealizar €l trabajo, cobraban una comision (cfr. fs.
469/474, en especial, fs. 470).  Por lo demés, especificamente en relacion aSy GD, las tareas de investigacion practicadas en la
interseccion delascdles............ Y oo , permitieron su identificacion, en varias oportunidades, en el desarrollo de latarea
mencionada (ver, por caso, fs. 307/308, 362y 524).  Se puede sefidar que pese a que muchas de las integrantes se comunicaban
mediante ?alias? o apodos, de las escuchas telefonicas se logra apreciar referencias directas respecto de ?S? -D- (fs. 45 del legajo
?A7?), Aamamu? -GD- (fs. 39 del leggjo ?A?y fs. 148/150 'y 470 del principal), ?M? -MEF- (fs. 559 del legajo ?A?, fs. 24 y 585 del
legajo ?C?), V?-VSG- (fs. 557 y 558 del legajo ?A?, fs. 191 del legajo ?B?, fs. 293 del legajo ?C?, entre otros), ?S? 0 ?E? - EF- (fs.
111 del legajo 7B?) y 20?-CG- (fs. 584 del leggjo ?C?).  Sobre el agravio que plantea la defensa, ademés, se ha dicho que
??Tomar parte', ser 2miembro’ o constituir una asociacion destinada a cometer delitos, exige como presupuesto un acuerdo previo
entre sus miembros para construirla o, si ya estuvieraformada, la voluntad de asociarse a ella para prestarse mutuamente
colaboracién en laempresa délictiva. El delito requiere voluntades comunes hacia una empresa comin de cierta duracion, de cierta
continuidad en el quehacer delictivo, indispensable para cumplir con los objetivos que sus integrantes se impusieron; no es necesario
probar fehacientemente que los miembros de una asociacion ilicita hayan cometido delitos concretos. No es necesario probar ningun
delito puntual, sino que basta con probar, que un nimero minimo de participes forman o toman parte de una asociacion -por €l solo
hecho de ser miembro-? (CFCP, Salalll, 21/12/06, ?R. de A., E. C. ¢ recurso de casacion?, Lexis, nros. 22/10866 y 22/10864).
En este contexto probatorio, se corrobora con probabilidad que las conductas endilgadas a los nombrados constituian una parte
fundamental de la estructura organizativa. Aquéllos pertenecian activamente ala asociacion ilicita, desempefiando funciones
especificas que les eran asignadas por los jefes, con conocimiento del accionar que se llevaba acabo y contribuyendo a su
produccion, de modo que €l caracter 7inocuo? que la defensainvoca en relacion ala actividad que desplegaban, no estal. Es que 7es
elemental que laexpresion "asociacion”, por mas que su sentido no pueda ser equiparado a que tiene en derecho civil, requiere un
acuerdo de voluntades, no necesariamente expreso pero a menos tacito? (CSIN, Fallos 324:3952).  No puede perderse de vista,
igualmente, que ha quedado acreditado que en determinados casos las 2volanteras? vendian de manera directalas pastillas alos
potenciales clientes (que guardaban en sus corpifios -cfr. fs. 42 del legajo ?A?, entre otros-), extremo que no solo se extrae de las
escuchas telef onicas sino que ademas encuentra corroboracion en el resultado del procedimiento que culmind con sus detenciones.
En efecto, a EF se le secuestré un blister incompleto con inscripcion ?Piramal Health care IK limited Reino Unido -Ecuador? y otra
inscripcion incompleta ?Soprostol, via oral? y ?0tec?, conteniendo en su interior 4 comprimidos, asi como también una pastilla
forma hexagonal ?1461? envueltaen un ticket 2.....7 (fs. 1072).  En poder de OC se incautaron dos blisters incompletos
metalizados, en |os cuales habia dos pastillas (una en cada blister), en donde a su vez habia una pastilla hexagonal blanca en cada
una-un total de 4 pastillas- (v. fs. 1041).  Se haexplicado que ?en relacién al elemento subjetivo del tipo, se trata de un delito
doloso. El autor debe conocer que participa en una asociacion de las caracteristicas antes indicadas y debe tener voluntad de
pertenecer a€lla, con todas las reglas y normas que la asociacion o banda tiene como estructurainterna|...] quedo acreditado que
cada uno de los miembros cumpliaroles diversos, dividiendo tareas entre ellos, siempre con €l fin de llevar adelante laempresa
criminosa que constituia el objeto delaasociacion ilicita[...] Conforme fuera expuesto, es justamente la estabilidad, permanenciay
estructura organizada lo que caracteriz6 el actuar de los imputados. No se traté de una mera confluencia transitoria de actores que se
propusieron la comision de ciertos delitos, sino de la participacion de diversas personas en una estructura organizacional que se
mantuvo en el tiempo -por a menos dos afios-, actuando a través de una sociedad pantalla, y mediante interpositas personas- D.B. y
B.- afin dellevar a cabo indeterminados planes delictivos. El hecho de que cada uno de losimputados no hayaintervenido en la
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singularidad de cada maniobra, I€jos de probar -como lo alegan las defensas- que no existia una asociacion ilicita, da cuentade la
estructura, con division derolesy tareas, con que contaba la asociacion? (CFCP, SalalV, causan® 970/2013, ?D. B., L. A. y otros &/
recurso de casacion e inconstitucionalidad?, rta. 4/7/2014, Reg. n° 1420.14.4).  Mencion aparte merece la situacion de Y BK, por
cuanto si bien es cierto que a momento de su detencion no se secuestraron folletos en su poder -solo se le incauté un teléfono celular
(fs. 1058)-, existen indicadores objetivos que avalan presuntivamente su participacion en laasociaciéon criminal.  Concretamente,
afs. 812 del legajo de escuchas ?C? se encuentra transcripta una conversacion entre P (quien utilizaba el abonado intervenido nro.
............ )y unamujer llamada 'Y, en la cua aquéllale formulaun reclamo por una deuda, en respuesta alo cual dice que ?por €l
momento no tiene ya que tiene que pagar €l alquiler y labrigada?.  Del contenido de esa conversacion y la circunstancia de que en
las escuchas se mencionara, justamente, su nombre de pila, como su detencion en el lugar donde acostumbraban emplazarse las
denominadas ?volanteras?, permite tener por configurado en formaindicativa, con la probabilidad que esta etapa demanda, €l grado
de conviccion necesario como para atribuirle participacion en laorganizaciénilicita.  Del agravio relacionado con €l gercicio
ilegal delamedicinao artedecurar.  Sobre el punto, la defensa se agravia por cuanto sostiene que ninguno de sus asistidos
evacuaba consultas médicas, dicha tareaincumbia exclusivamente a quienes efectuaban los procedimientos, de modo que no pueden
ser co-autores del delito previsto en €l art. 208, inc.1° del CP.  Como primer cuestion, cabe recordar que se ha acreditado en autos
que quienes repartian volantes, en muchos casos, asesoraban acerca del tratamiento a seguir, ocasionalmente realizaban
procedimientos y/o proporcionaban pastillas (ver, por caso, fs. 43, 52 y 205/206 del legajo ?A?, fs. 4, 21, 231/232 'y 264/265 del
legajo 7B?, y fs. 293, 316, 348, 369, 558, 559, 584, 589, 590, 586 y 600 del leggjo ?2C?).  Sin perjuicio de ello, desde €l punto de
vista normativo, corresponde remarcar que €l tipo penal, que la defensa cuestiona, prevé como acciones tipicas: anunciar, prescribir,
administrar o aplicar, medicamentos (aguas, electricidad, hipnotismo o cualquier medio destinado & tratamiento de las enfermedades
de las personas), sin titulo ni autorizacion (art. 208, CP).  Respecto al primero de los verbos tipicos contemplados por la norma
-anunciar-, se ha dicho que ?I]a conductarefiere a agquel que comunica a una pluralidad de personas, que manifiesta ala comunidad
un tratamiento determinado. Donna, Creus, NUfiez, y Navarro, Asturiasy Leo sefidlan que [o que debe anunciarse es que se
prescribird, aplicard, suministrard, etcétera, el tratamiento medicinal en cuestién? (GARAVANO, German C. - ARNAUDO, Luis,
?2Caodigo Penal y normas complementarias...?, dirigido por Zaffaroni, Eugenio Radl - Baigin, David, 12ed., Buenos Aires,
Hammurabi, 2010, v. 9, p. 263).  De€llo se colige, que la conducta desplegada por quienes repartian volantes publicitando los
consultorios donde se levaban a cabo los procedimientos abortivos (alin cuando no administraren, prescribieren o aplicaren
medicamentos), se encuentra abarcada por uno de los verbos tipicos enunciados en lanormapenal.  Delaco-autoriaen el delito
decontrabando  Ladefensa aduce que no se encuentra probado que alguno de sus asistidos haya ingresado al pais sustancias o
elementos sin pasar por |os correspondientes controles aduaneros, por |0 que la coautoriaimputada en tal delito carece de asidero
juridicoy probatorio.  Sobre el punto, entendemos que guarda razén cuando afirma que en la resolucion impugnada no se ha
logrado demostrar |a participacién de sus defendidos en la comisién de esa conducta, como tampoco que hubieran efectuado aporte
alguno a accionar de |os presuntos autores, JOEPA y JePA, tal como se ha construido laimputacion.  En este marco, la
responsabilidad atribuida se exhibe infundada en lo que hace aesteilicito. Los actos que sustentan su compromiso como integrantes
delaasociacion ilicita, co-autoriaen el gercicio ilegal delamedicinao arte de curar y en la comercializacion de medicamentos sin
autorizacion legal, no permiten colegir su participacion en el contrabando endilgado, es decir, en el ingreso a pais de mercaderia
prohibida por fuera de los controles aduaneros.  En base a estas consideraciones, corresponde desvincularlos del delito de
contrabando atribuido, situacién que se hard extensiva, por los mismos fundamentos, a las imputadas MED y JGL (art. 441 del
CPPN).  No obstante, dado que no es posible descartar de modo concluyente que algunos de |os delitos endilgados concurran de
modo ideal, circunstancia que debera ser evaluada en la préxima etapa procesal (art. 401 del CPPN), resulta conveniente a efectos de
evitar una posible vulneracion de la garantia previstaen los arts. 18 delaCN, 8.4 dela CADH y 14.7 del PIDCyP, maodificar la
asignacion juridica discernida en primerainstancia, sin adoptar un temperamento procesal definitivo en orden aeste delito.  Dela
relacién concursal de los delitos que integran el hecho | Enrelacidn a aspecto concursal, cabe sefialar que la pretendida
vinculacién ideal no puede ser admitida en tanto se comparte el criterio conforme el cual laasociacionilicita concurre en forma
material con los delitos que habria cometido (LAJE ANAY A, Comentarios al Cédigo Penal, Parte Especial, Volumen 3, Pag. 27
C.C.C,, 16/6/59, L.L 95-232; C.C.C., Sdlal, 14/10/71, L.L, 144-284; Sdla VI, 12/10/94, J.A., 1999-11-103, secc, indice, n°10,
citadosen BUOMPADRE, ob. Cit. Pag. 561). A su vez, no se advierte un perjuicio o gravamen que amerite el tratamiento de la
cuestion en este estado del proceso, en definitiva, podra definirse con el avance del asunto (art. 401 del CPPN). Ello, més allade
advertir que el gercicioilegal delamedicina o arte de curar y la comercializacién de medicamentos sin autorizacion legal
constituirian el medio utilizado por la organizacién para concretar los abortosinvestigados.  Respecto del Hecho Il Aborto con
consentimiento de la mujer seguido de muerte.  En lo que este suceso respecta, la defensa se agravia a considerar que la
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circunstancia de que se halle identificada |a persona que practico el aborto que finalmente produjo el fallecimiento de EG, exime de
responsabilidad a sus asistidos y, por ende, corresponde desvincularlos definitivamente del sumario en orden aeste episodio.  Sin
embargo, de lalectura de las constancias escritas de la causa; en especial, de la declaracion de AAG se desprende que HFL (alias
207, identificada en rueda de reconocimiento como la mujer que habria practicado el aborto a su hermana, cfr. fs. 2018) habria sido
asistida, durante el procedimiento por otra mujer (de cabello rubio) y que de volver averlalareconoceria (fs. 2014/2015).  Como
consecuencia de ello, se ordend la materializacion de diversas ruedas de reconocimiento con laintervencion de las encausadas, pese
alo cual solo se materializaron dos, suspendiéndose el resto por los motivos alegados afs. 2022.  En consecuencia, dado que su
produccion resulta Util y pertinente a efectos de determinar con precisién quién habria participado, junto aHFL, en el aborto
practicado a EG, corresponde revocar el procesamiento dispuesto en relacion con este episodio (hecho 1) y disponer lafaltade
meérito para procesar o sobreseer aMCQQ, GOD, SOD, YBK, VSG, MMG, EF, OCG, YMB y MEF, de conformidad con lo
normado por €l articulo 309 del Codigo Procesal Penal delaNacion.  Deigual modo se procedera respecto de MED y JGL, en
relacién a este hecho, cuando se aborde el tratamiento de sus situaciones procesales.  c¢. De lasituacion procesal de MED
Como cuestion preliminar cabe aclarar que ala audiencia prevista en los términos del art. 454 del CPPN, concurrié ainformar por la
defensa de MED, €l Dr. Matias Pifieyro (en representacion de la Defensoria Oficial nro.6), quien refirié que también expresaria
agravios por laimputada L ., que se encontraba siendo asistida por la Defensoria Oficial nro. 9. Tras ser preguntado al respecto
por € Tribunal, precisd que asi 1o habian convenido |os respectivos defensores, por entender que no se verificaban, entre ambas
situaciones procesales, intereses contrapuestos.  Hechol  Ladefensade MED se agraviaa considerar que en las escuchas
telefonicas, jamas se menciona el nombre de su defendida. Por otro lado, sostiene que la mera circunstancia de que en su domicilio
se efectuaran précticas abortivas no resulta suficiente, por si sola, para afirmar que tuviera conocimiento de la actividad que alli se
desarrollaba.  Alega que a momento de efectuar su descargo, su asistida formul 6 una explicacion razonable de la que puede
inferirse que no conocialo que sucediaen suvivienda.  No obstante, de adverso alo argumentado por MED, se hareunido asu
respecto el grado de probabilidad requerido por el art. 306 del CPPN, para convalidar el procesamiento dispuesto en orden a este
suceso.  En este aspecto, la nombrada afirmé que su inmueble posee dos puertas de acceso independientes: unapor lacalle.....; la
otra, sobre laAvenida...... y que ?una de las habitaciones que tiene como Unica puertade ingreso y egreso la puerta de la Avenida
...... , laaquilaba hace dos meses (abril y mayo) aM. R....? (fs. 1911/1923). Explicd que no podia saber |0 que ocurriaen esa
habitacién y que fue en ese ambiente donde se secuestr6 el material vinculado con €l ilicito que seleendilga. ~ Sin embargo, pese
al desconocimiento que invoca, lo cierto es que de |as intervenciones telefonicas se desprende con claridad que, al menos desde
febrero de 2016, se haciareferenciaal consultorio de lacalle ?E.P.? -una de las puertas de ingreso ala vivienda de MED-, como uno
de los lugares donde se efectuaban préacticas abortivas.  Concretamente, €l 29 de febrero de 2016 se intercepto la siguiente
conversacion entre M (que resulto ser, EBF, cfr. fs. 55 del principal, y fs. 531y 536 del legajo de transcripciones ?A?, entre otras) y
M (EF):  a) M. corazon lee tus mensajes, ya te he mandado mensgjes diciendo donde vasavenir  b) Estoy en la casa, tengo una
pargja a) Peroalapuertadelachicheriaeselado b) Endonde? a) A lapuertaazul, alapuertaazul  b) Saimosy donde?
a) Donde la chicheria mas este lado, donde la puerta azul, ahi tevoy aabrir ~ b) Lachicheria?? a) M. déndeestds? b) Enla
esquing, tengo unaremiseria, no ves... ahi estamos, enlaremiseria @) Dondeestasha?  b) Siiii, estoy sdliendo @) Si estamos
trabajando dondeloco  b) Donde esel loco? &) Ayyyy donde trabajamos antes?  b) El loco? &) Dondeel D., en laesquina
deP.... b) Ahhh, yayaenlaesquina(fs. 121vta/122 del legajo 7B?).  En el mismo sentido, se transcribieron varias
comunicaciones efectuadas los dias 13 y 18 de marzo ppdo., en las que se hace referenciaalaesquinade......y ......, de esta ciudad
(fs. 535, 536 y 566 del legajo ?A?). En laprimera de €ellas, incluso, se hace expresa alusion aque alli se emplazaba el ?consultorio?.
Por otro lado, en su declaracion indagatoria laimputada refirid que ?Las Unicas dos veces que lavio [a EB] fueron las veces que le
abono e alquiler? (fs. 1911/1923). No obstante, en la misma oportunidad aclaré ?que E. siempre estaba con €l hijo de tres afios. No
se quedaban a dormir, pero estabatodo el dia en la habitacion?, extremo que resulta cuanto menos contradictorio.  De otro lado, €l
desconocimiento que alega resultairrazonable al tener en cuenta que manifesté que residia en el inmueble junto a una mujer mayor a
la que cuidaba en forma permanente por hallarse postrada en cama, pues, da la pauta de que permanecia en la vivienda gran parte del
dia, lo que tornainverosimil que no supieralo queali ocurria.  El escenario descripto desacredita la explicacién brindada en su
descargo, méaxime cuando no aportd prueba algunaen respaldo asusdichos.  Finalmente, se pondera que la defensa ensayada no
se gjusta a las constancias que se desprenden del allanamiento practicado en su inmueble, tanto en relacion a su distribucion como al
sector donde fueron hallados elementos vinculados con laimputacion que se le atribuye (fs. 1113/1118).  Es que lainspeccion
efectuada en € lugar revela que todas las habitaciones se encontraban conectadas (ver croquis de fs. 1120), adiferenciadelo que
sostuvo en su descargo.  En consecuencia, las pruebas incorporadas en el sumario autorizan a sostener, indiciariamente, que MED
habria prestado colaboracion en el hecho, a facilitar suinmueble para que se practicaran maniobras abortivas y, en consecuencia,
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resulta atinada la atribucion de responsabilidad que se le formula, sin perjuicio del grado de participacion que finalmente
corresponda asignarleen el hecho.  Hecholl  Enrelacion con este episodio, 1os argumentos vertidos al tratar las situaciones
procesales de MCQQ, GOD, SOD, YBK, VSG, MMG, EF, OCG, YMB y MEF, en € punto ?21V.b?, deben hacerse extensivosala
nombrada, motivo por el cual serevocard el procesamiento dispuesto y se dispondré lafalta de mérito para procesar o sobreseerlaen
relacién aeste hecho (art. 309, CPPN).  d. Delasituacion procesal deJGL  Durante el desarrollo de laaudiencia, €l Dr. Pifieyro
ampli6 los motivos de agravio expuestos por 1os Dres. José Luis Fiorentino y Alejandro Rodolfo Alvarito, en el recurso de apelacion
agregado afs. 2452/2456.  No obstante, habida cuenta que conforme |o dispuesto por €l art. 445 del CPPN, la facultad decisoria
(competencia) de la Sala se restringe ala materia contenida en los motivos de agravio, solo se abordaran aquellos puntos de agravio
introducidos a interponerse el recurso.  Hechol  Del agravio contrael auto de procesamiento  Lacritica que la defensa
dirige contra el procesamiento de su asistida radica en que se habria omitido valorar el descargo formulado en oportunidad de
declarar en lostérminos del art. 294 del CPPN.  Enlo que aqui interesa, L. declard que le ofrecieron trabajar repartiendo volantes,
pero que nunca repartié ninguno. Que el primer dia de trabajo tird los folletos en un contenedor de basura cuando su encargada se
distrajo y el segundo dia, fue detenida (fs. 2092/2104).  De adverso alo alegado por la defensa, estimamos que guarda razon la
jueza de lainstancia de origen cuanto sostiene que, de momento, la explicacion brindada por L. resultainsuficiente frente alos
indicios objetivos que se alzan en su contra (art. 241 del CPPN).  En efecto, el marco que roded laindividualizacion y detencion
de L., precisamente en la esquina donde se emplazaban quienes repartian volantes, como el secuestro en su poder de 466 folletos que
rezaban ?Consultorio H...? y uno con lainscripcién ?Centro Médico S...S....?, configura un indicador objetivo de que no resulta
gjenaalaorganizacion criminal.  Por otra parte, no se ha descartado aln que el medicamento que tenia en su poder (?Ginkan
ovulos del [aboratorio Baliarda conteniendo en su interior tres 6vulos vaginales?, cfr. fs. 1039) pudiera utilizarse paralas préacticas
abortivas; circunstancia que no resulta un dato menor si se repara en que el nombre del medicamento coincide con aquél secuestrado
en ......, de esta ciudad, donde se situaba uno de los consultorios utilizados por laorganizacion.  En este contexto, mas allade las
medidas de prueba que puedan ordenarse a efectos de evacuar |as citas de laimputada en su descargo, relacionadas a un testigo de su
conocimiento, el procesamiento dictado a su respecto se exhibe de momento acertado.  Hecho Il Como se adelantd, con
fundamento en los argumentos volcados al momento de resolver las situaciones de |os imputados en €l punto 21V .b?, serevocara el
procesamiento dispuesto y se dispondra lafalta de mérito para procesar o sobreseer a L. en relacién a este hecho (art. 309, CPPN).
Del recurso contrael embargo  Todavez que de lalecturadel recurso de apelacién se advierte que no se han explicado los
motivos en que se sustenta laimpugnacion deducida contra el monto fijado en concepto de embargo sobre los bienesde L.,
corresponde declarar mal concedida la apelacién interpuesta contre este punto (arts. 438 y 450 del Codigo Procesal Penal dela
Nacion).  Del recurso contralaprision preventiva  Habida cuentaque, €l 13 de julio de 2016 (cfr. fs. 2640), JGL recuperé la
libertad, el tratamiento del recurso deviene abstracto.  e. Delainvestigacion pendiente  En atencién alo que se desprende de las
intervenciones tel efénicas que corren por cuerda, se encomienda alajueza de grado (o en su defecto, a juez a cargo del Juzgado
Federal que finalmente resulte desinsaculado -cfr. punto XXX1X del decisorio de fs. 2115/2293vta.-) que evalUe €l temperamento a
adoptar en relacidn con la posible comision de los delitos previstos en los articul os 248, 256 y concordantes del Codigo Pena y que
profundice la encuesta en este aspecto.  Por los motivos expuestos, el tribunal RESUELVE:  |. RECHAZAR los planteos de
nulidad formulados por €l Dr. Zelayaen laaudiencia.  |I. RECHAZAR €l planteo de inconstitucionalidad del art. 210 del Codigo
Penal efectuado el Dr. Plo ante estainstancia.  |1l. CONFIRMAR el auto de fs. 2115/2293vta., puntos dispositivos |, 111, V, VII,
Xy X1, en cuanto fueron materiaderecurso.  1V. CONFIRMAR PARCIALMENTE €l auto de fs. 2115/2293vta., puntos
dispositivos XV, XVII, XIX, XXI, XX, XXV, XXVII, XXIX, XXX, XXX, XXXV y XXXVII, en lo que respectaa Hecho |,
modificando la calificacién legal discernida por la de asociacion ilicita en calidad de miembros, co-autores del delito de gjercicio
ilegal delamedicinao arte de curar y co-autores de comercializacion de medicamentos sin laautorizacion legal. V. REVOCAR
PARCIALMENTE €l auto de fs. 2115/2293vta, puntos dispositivos XV, XVII, XIX, XXI, XXII1, XXV, XXVII, XXIX, XXXI,
XXX, XXXV y XXXVII, en lo que respectaa Hecho 11y disponer laFALTA DE MERITO para procesar o sobreseer a JGL,
MEF, MCQQ, GOD, SOD, YBK, VSG, MMG, EF, OCG, YMB y MED (articulo 309, CPPN).  VI. DECLARAR MAL
CONCEDIDO €l recurso de apelacién interpuesto afs. 2452/2456 por los Dres. José Luis Fiorentino y Algjandro Rodolfo Alvarito,
contrael auto de fs. 2115/2293vta., punto dispositivo XXX por el que se mando a trabar embargo sobre |os bienes de su asistida
hasta cubrir la suma de $20.000 (veinte mil pesos).  VII. DECLARAR ABSTRACTO el recurso de apelacion interpuesto afs.
2452/2456 por los Dres. José Luis Fiorentino y Algjandro Rodolfo Alvarito, contra el auto de fs. 2115/2293vta., punto dispositivo
XXIX por el que se ordend laprision preventivade JGL.  VIII. ENCOMENDAR alainstruccion que profundice lainvestigacion
respecto de |o sefialado en el punto ?1V.€? del presente decisorio.  Se deja constancia de que el juez Mauro A. Divito, subrogante
delavocalian® 10, conforme decision de presidencia de esta camara de fecha 27 de junio de 2016, no interviene por encontrarse
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prestando funcionesenlaSalaVIl.  Notifiquesey devuélvase. Sirvala presente de muy atenta nota. Ricardo Matias Pinto
MirtalL. Lépez Gonzdlez Antemi: MariaFlorenciaDaray  Prosecretaria Letrada
034827E

| Page11/11 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/asociacion-ilicita-comercializacion-de-medicamentos-abortivos-ejercicio-ilegal-de-la-medicina/

