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Asociacion llicita Configuracion Del Delito Caracteristicas

JURISPRUDENCIA Asociacion ilicita. Configuracion del delito. Caracteristicas
Se confirmalaresolucién por lacual sedictd el auto de procesamiento, con prision preventiva, del imputado recurrente y dispuso
trabar un embargo sobre |os bienes de aquel, ello atento a que no se han modificado las circunstancias de hecho y de derecho que
fueron valoradas por laresolucion, ni por los argumentos de la defensa desarrollados en lainstancia de alzada. Buenos
Aires, 22 de noviembrede 2017.  VISTOS.  El recurso de apelacion interpuesto por ladefensade G.D.P. afs. 7922/7931 vta.
de los autos principales (fs. 44/53 vta. de este incidente) contra los puntos dispositivos XV y XVII delaresolucién de fs. 7528/7818
vta. del mismo legajo, por los cuales el sefior juez a cargo del juzgado ?a quo? dict6 el auto de procesamiento, con prisién
preventiva, del nombrado y dispuso trabar un embargo sobre |os bienes de aquél hasta alcanzar la suma de $ 2.500.000.000.  El
memorial defs. 211/228 vta., por € cual la defensade G.D.P. informd por escrito anticipadamente ala audiencia dispuestaafs. 172
alosfinesprevistos por el art. 454 del C.P.P.N. Y CONSIDERANDO: 1°) Que, por €l punto dispositivo XVI de laresolucién
recurrida, el juzgado de lainstancia anterior dict6 €l auto de procesamiento, con prision preventiva, respecto de G.D.P., por
considerar que existen elementos de conviccion suficientes en la causa para estimar que el nombrado habriaintegrado una
organizacion conformada por mas de tres personas dedicada a cometer delitos indeterminados, la cua habria funcionado al menos
desde el mes de octubre de 2015 hasta €l mes de agosto de 2016.  Asimismo, considerd que se encontraria acreditado, con €l
alcance establecido por € art. 306 del C.P.P.N., que aquella organizacion habrialogrado introducir al territorio nacional 52
contenedores y habriaintentado ingresar otros 6 contenedores, todos cargados con mercaderia nueva, de diverso tipo, destinada a ser
comerciaizada, evadiendo el pago del derecho de importacion que gravalaimportacion para consumo (art. 635 del Codigo
Aduanero), mediante una maniobra consistente en declarar fal samente que se trataba de mudanzas internacional es de ciudadanos
argentinos que residieron en el exterior y regresaban al pais para radicarse nuevamente en el mismo, las cuales estan exentas de
gravamen (confr. art. 499 del Codigo Aduaneroy apartado 3, punto |1, incisos ?a y 70, del anexo IV, de laResolucién ANA
3751/94), por medio de la presentacion ante una misma dependencia aduanera (E.M.B.A.), de solicitudes particulares de importacion
falsas, las cuales eran aprobadas por todos |os funcionarios de las distintas areas intervinientes sin cuestionamientos y en tiempo
record, quienes también formaban parte delabanda.  Por otro lado, por el punto dispositivo XV 11 de laresolucion recurrida, €l
juzgado ?a quo? dispuso trabar un embargo sobre los bienes de G.D.P. hasta alcanzar la suma de $ 2.500.000.000, ?...afin de
garantizar las obligaciones pecuniarias emergentes del eventual dictado de una sentencia condenatoria en contra del nombrado
-costas y eventual multa- (articulos 518 del Codigo Procesal Penal de laNacidony 876, inciso 7c', delaley 22.415)...7.  2°) Que,
concretamente, por laresolucién recurrida, el juzgado de lainstancia anterior considerd que existirian elementos de conviccion
suficientes para estimar que aquella organizacion habriaingresado al pais gran cantidad de mercaderia nueva, de origen extranjero,
destinada a ser comercializada, evadiendo el pago del derecho de importacion, mediante la presentacidn ante la Aduana de Buenos
Aires, por parte del despachante de aduanas C.A.A., de las destinaciones particul ares de importacion siguientes: 1) N°. ...,
oficializada el 15/10/2015 anombre de L.C.R.M.; 2) N° ..., oficializada el 19/10/2015 anombre de L.C.R.M.; 3) N° ..., oficializada
el 24/11/2015 anombre de R.F.N.; 4) N°...., oficializada el 1/12/2015 anombre de R.F.N.; 5) N° ..., oficializada el 21/12/2015 a
nombre de C.A.C.; 6) N° ..., oficializada el 29/12/2015 a nombre de C.A.C.; 7) N°...., oficializada el 4/1/2016 anombre de
E.EM.G.; 8) N° ..., oficializada el 11/1/2016 anombre de E.E.M.G.; 9) N° ..., oficidlizada el 1/2/2016 a nhombre de R.F.; 10) N°....,
oficializada el 10/2/2016 anombre de R.F.; 11) N° ..., oficializada el 15/2/2016 anombre de R.F.N.; 12) N° ..., oficializada el
22/2/2016 anombre de C.A.C.; 13) N°...., oficializada el 29/2/2016 anombre de E.E.M.G.; 14) N° ..., oficializada €l 7/3/2016 a
nombre de R.F.; 15) N° ..., oficializada el 14/3/2016 anombre de A.Y.A.; 16) N° ..., oficializada el 14/3/2016 anombre de A.Y .A.;
17) N°...., oficializada el 21/3/2016 anombre de JA.C.; 18) N° ..., oficializada el 22/3/2016 anombre de JA.C.; 19) N° ...,
oficializada el 30/3/2016 anombre de R.F.N.; 20) N° ..., oficializada el 30/3/2016 a nombre de R.F.N.; 21) N°...., oficializada €l
4/4/2016 anombre de E.E.M.G.; 22) N° ..., oficializada el 6/4/2016 anombre de C.A.C.; 23) N° ..., oficidizada el 12/4/2016 a
nombre de R.F.; 24) N°...., oficializada el 18/4/2016 anombre de E.E.M.G.; 25) N° ..., oficializada el 18/4/2016 a nombre de
C.A.C,; 26) N° ..., oficidlizada el 25/4/2016 anombre de A.Y .A.; 27) N°...., oficializada el 25/4/2016 anombre de JA.C.; 28) N° ...,
oficializada el 28/4/2016 anombre de R.F.; 29) N° ..., oficializada €l 4/5/2016 anombre de E.E.M.G.; 30) N° ..., oficiaizada €l
4/5/2016 anombre de C.A.C.; 31) N°...., oficidlizada el 9/5/2016 anombrede A.Y .A.; 32) N° ..., oficializada el 11/5/2016 a nombre
deR.F.; 33) N° ..., oficializada el 24/5/2016 a nombre de JA.C.; 34) N° ..., oficializada el 24/5/2016 anombrede A.Y .A.; 35) N° ...,
oficializada el 24/5/2016 anombre de J.A.C.; 36) N°...., oficializada el 31/5/2016 a nombre de JA.C.; 37) N° ..., oficializada el
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31/5/2016 anombre de A.Y .A.; 38) N° ..., oficializada el 1/6/2016 a nombre de D.J.F.; 39) N° ..., oficializada el 1/6/2016 a nombre
de D.J.F.; 40) N° ..., oficializada el 6/6/2016 anombre de D.J.F.; 41) N°...., oficializada el 6/6/2016 anombre de D.J.F.; 42) N° ...,
oficializada el 6/6/2016 anombrede A.Y .A.; 43) N° ..., oficializada el 6/6/2016 anombre de JA.C.; 44) N° ..., oficializada el
13/6/2016 anombre de JA.C.; 45) N° ..., oficidlizada el 13/6/2016 anombre de A.Y .A.; 46) N°...., oficializada el 13/6/2016 a
nombre de D.J.F.; 47) N° ..., oficializada el 22/6/2016 a nombre de M.C.R.; 48) N° ..., oficidlizada el 22/6/2016 a nombre de
M.C.R.; 49) N° ..., oficializada €l 22/6/2916 anombrede A.Y .A.; 50) N° ..., oficializada el 22/6/2016 a nombre de JA.C.; 51) N°....,
oficializada el 29/6/2016 anombre de M.F.T.; y 52) N° ..., oficializada €l 29/6/2016 a nombre de M.F.T., por las cuales se habria
declarado falsamente que los nombrados eran ciudadanos argentinos que regresaban al pais para radicarse definitivamente en el
mismo después de haber residido en el exterior por mésdedosafios.  Asimismo, se considerd acreditado que aquella organizacion
habriaintentado laimportacién irregular de lamercaderia detalladaen las actaslote NOs.. ...,. ..eye ceeye ooy -0 Y oy €N €l interior de los
contenedores identificados con los Nos. ..., ..., ..., ..., ...y ..., respectivamente, mediante la misma maniobra, simulando que se trataba
de equipaje no acompafiado de M.C.R., de D.JF., de JA.C.,de D.JF.,, de M.C.R.,y de A.Y .A., respectivamente. ~ Aquellos
hechos fueron calificados provisoriamente con los arts. 863, 864, inciso ?b?, 865, incisos ?a?, 2c?, 7?7 e 7? del Codigo Aduaneroy
con el art. 210 del Cédigo Penal, en concursoreal.  3°) Que, por otro lado, por laresolucion recurrida, €l juzgado de lainstancia
anterior considerd que se encontraria acreditado, ?primafacie?, que G.D.P., apartir de ladesignacién del nombrado, en fecha
6/5/2016, en el cargo de Jefe (interino) de la Division Control y Fiscalizacion Simultanea de la Direccion Genera de Aduanade
Buenos Aires, habriatenido una participacion dolosa en |os hechos de contrabando consumados detallados por los nimeros 31 a 52
del considerando anterior, acaecidos entre el 9/5/2016'y el 29/6/2016, y en todos |os hechos de contrabando que quedaron en grado
de tentativa detallados por € considerando mencionado.  En este sentido, €l juzgado estimé que ?...Resulta evidente que G.D.P.,
en funcion del cargo que desempefiaba a la época de | os sucesos pesquisados -Jefe (int) de la Division Control y Fiscalizacion
Simulténea- no ignoraba el procedimiento de verificacion que debia aplicarse alas operaciones aduaneras que tenian asignado color
rojo de selectividad y contaba con un rango de jerarquia que exigia la supervision del desempefio de sus subordinados. Segun ya se
havisto al analizar laforma en que la verificacion fisicay documental de la mercaderia erallevada a cabo, las notorias deficiencias
gue en el cumplimiento de ambas tareas evidenciaban |os verificadores exceden de toda consideracion de un actuar aislado. Todos
los verificadores que intervinieron en todas y cada una de las operaciones cuestionadas avalaron laliberacion de lavaliosa carga
estibada en cada uno de los contenedores, €llo pese a que las evidencias de maniobras compatibles con el delito de contrabando
excedian |o notorio, pararesultar abiertamente alevosas...Las mas elemental es reglas del sentido comin y el apego ala experiencia
general indican que quien realizaba tan osadas maniobras no actuaria de esta manera -comprometiendo las millonarias cargas- si no
lo amparaba la certeza que | os verificadores (piedra basal del control aduanero) habrian de comportarse de un modo compatible al
plan esbozado. Esta seguridad, a no dudarlo, solo podia ser adquirida a partir de laintegracion al plan de quien tenia bajo su directriz
directael actuar de los verificadores, quien controlabay supervisaba su actividad, y quien tenia potestades suficientes para asignar al
control de determinada carga a un funcionario en particular...? (confr. fs. 7770 vta., parrafo Gltimo y 7771, parrafos primero,
segundo y tercero; latranscripcion es copiatextual).  4°) Que, por €l recurso de apelacion de fs. 7922/7931 vta. de los autos
principales, ladefensa de G.D.P. se agravi6 del auto de procesamiento, con prision preventiva, dispuesto respecto del nombrado por
€l punto XVI delaresolucion recurrida, por considerar que ?...l1as sindicaciones de P. en toda esta trama, se disparan como
consecuencias de ?oidas, andlisis acomodados y antojadizos de un ?arrepentido’(...) que no ha participado de |os sucesos y cruces
telefonicos sin escuchas que identifiquen el contenido de lo conversado...?, que ?...no hay ningin elemento de prueba serio- que lo
vincule con estos sucesos...?, que ?...absolutamente todas las connotaciones indican que P. no estaba ?en lavereda delos
delincuentes...?, que ?...10s cruces de llamadas entre P. y l0s supuestos persongjes de la ex -side-...nada significa...? porque se
desconoce ?...el contenido de las conversaciones...?, que ?...laintegracion a este sumario del Sr. P., solo se relaciona con dichos de
una persona que jamés ha participado de reuniones y circunstancias que dice conocer...?, y que ?...El Sr. J. adulterd su testimonio
sobre situaciones de una gravedad enorme dentro del marco de este expediente...ocultd elementos importantes para la investigacion,
falsed gran parte de su discurso y por ende, entorpecio el proceso aportando elementos que llevan aconfusién 'y a algjamiento de la
verdad...? (confr. fs. 7923, parrafos tercero, quinto y sexto, fs. 7923 vta., parrafo tercero, fs. 7924, parrafo segundo, fs. 7925 vta.,
parrafo tercero y fs. 7926, parrafo primero; latranscripcion es copiatextual).  Por otro lado, con respecto alaimputacion
vinculada con laasociacionilicita, la defensa de G.D.P. se agravié por considerar que ?...no estamos en presencia de la comision de
delitos indeterminados. Estamos frente a un solo delito, distribuido en una multiplicidad de hechos. Tampoco hay acuerdo, ni
concordancia entre partes. Hay simples menciones incomprobables...? (confr. fs. 7926 vta., parrafo dltimo).  Asimismo, manifesté
que ?...Enlo referente alaprision preventiva...V.S. no hace mas que reeditar conceptos ya adelantados en el pertinente incidente de
excarcelacion. En términos generales, se basa en una cuestion que hace solo alos tiempos presumibles de condena que obstarian la
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concesion del beneficio...?, y que ?...No ensaya ningun criterio 16gico de posibilidad de fuga o entorpecimiento de las actuaciones.
Solo refiere a potenciales...? (confr. fs. 7927, parrafo segundo).  Por otro lado, por € recurso de apelacién, la defensade G.D.P.
cuestiond el monto del embargo dispuesto sobre los bienes de aquél, por considerar que se desconoce el valor de la mercaderia que
se habriaimportado mediante la mayoria de |os hechos atribuidos al nhombrado, y que ?...laidea de ?promediar' el valor de todos los
contenedores con |0s pocos secuestrados resulta ser un exceso que no debe ser admitido...? (confr. fs. 7931 vta., parrafo cuarto).

5°) Que, por los cuestionamientos expuestos por el recurso de apelacion interpuesto no se logra desvirtuar € cuadro presuncional
valorado por €l juzgado ?a quo? por laresolucion recurrida, mediante la cua se establecié, con el grado de conviccion suficiente
para este momento del proceso, la existencia de los hechos ilicitos resefiados por los considerandos 1° a 3° de lapresentey la
participacion culpable de G.D.P. en aquellos hechos.  6°) Que, los agravios del apelante sobre las conclusiones establecidas por la
resolucién recurrida a partir de los indicios que se mencionan por aquella resolucion y sobre la entidad convictiva de aquellos
elementos de prueba, parten de un analisis aislado de los mismos, sin apreciar aquéllos en conjunto.  Aquel andlisis parcial no
puede tener una recepcion favorable, pues la eficacia de las presunciones que podrian derivar de cada elemento de prueba depende
de lavaloracion conjunta que se efecttia de aquéllos teniendo en cuenta la diversidad, la correlacion y la concordanciade los
mismos, pero no de un tratamiento particular y aislado, ya que por su misma naturaleza, cada uno de los indicios no puede llegar a
fundar aisladamente ningun juicio convictivo, el cua derivade lapluralidad y concordancia de aquéllos (confr. Fallos 300:928 y
Reg. N° 360/13 deestaSala?B?).  En efecto, como se ha establecido por pronunciamientos anteriores de esta Sala 7B, 2...1a
totalidad de los elementos probatorios arrimados a expediente debe ser objeto de una valoracion articulada, contextual y conjunta
dentro del plexo probatorio, €l cual, evaluado en un acto Unico y con gjuste ala sana criticaracional, posibilita la obtencién de una
acabada constatacion de los hechos investigados. El mero andlisis parcializado de |os elementos de prueba incorporados al proceso
impide la comprension global del hecho de que se trata...? (confr. Regs. Nos. 879/03, 785/10y 360/13 deestaSala?B?).  7°) Que,
los elementos de pruebaincorporados a legajo principa a que corresponde este incidente, que fueron mencionados por el sefior
juez ?aquo? por laresolucién recurrida, val orados de forma conjunta e integrada de acuerdo con las reglas de lalégica, de la
experienciay del sentido comin, constituyen un cuadro probatorio idéneo y suficiente, con el acance exigido por el art. 306 del
C.P.P.N., paraarribar ala estimacion que se efectud por la resolucidn apelada, relativa a la acreditacion de lamaterialidad de los
hechos mencionados por |os considerandos 1° a 3° de la presente y ala participacion culpable de G.D.P. enlos mismos.  8°) Que,
en efecto, se encontraria acreditado que en el transcurso de un lapso menor a un afio, el mismo despachante de aduanas (C.A.A.)
habria oficializado ante la misma reparticion de la Aduana de Buenos Aires (E.M.B.A.), 58 destinaciones particulares de
importacion, por las cuales se habria declarado que las mismas personas se mudaban repetidamente a la Argentina (dos veces
L.C.R.M., cinco veces R.F.N., seisveces C.A.C., seisveces E.E.M.G., seisveces R.F., diez vecesA.Y .A., diez veces JA.C., siete
veces D.J.F., cuatro veces M.C.R. y dosvecesM.F.T.).  Asimismo, se encontraria acreditado que en las distintas carpetas que se
formaron en la reparticion aduanera con las solicitudes particulares de importacion oficializadas por C.A.A., ademas de repetirse los
nombres de |os ciudadanos argentinos que regresaban al pais, se habrian incorporado las mismas fotocopias de la documentacion
necesaria para la aprobacion de aquellas destinaciones (fotocopias del pasaporte, fotocopias del certificado de residencia, etc.).
También, se encontraria acreditado que en los 58 casos se habria declarado que las supuestas mudanzas provenian de la ciudad de
Miami, que en todos | os casos intervenia el despachante en caracter de apoderado de los ciudadanos que se declaraba que regresaban
al paisy que los mismos escribanos realizaban la certificacién de la documentaci 6n presentada, entre otras particularidades que se
reiteraban sisteméticamente.  9°) Que, por otro lado, se encontraria acreditado que en €l lapso en el cual G.D.P. se desempefio
como jefe (interino) de la Division Control y Fiscalizacion Simultanea de la Direccion General de Aduana de Buenos Aires, €l
despachante de aduanas C.A.A., habria presentado ante la oficina Estacién Maritima Buenos Airesy Fluvial Sud, una destinacion
particular de importacion el 9/5/2016 anombre de A.Y.A., una destinacion particular de importacién el 11/5/2016 a nombre de R.F.,
tres destinaciones particulares de importacion el 24/5/2016, de las cuales dos se of icializaron anombre de J.A.C. y unaanombre de
A.Y .A., dos destinaciones particulares de importacion el 31/5/2016, unaanombre de JA.C. y laotraanombrede A.Y .A., dos
destinaciones particulares de importacion el 1/6/2016, ambas a nombre de D.J.F., cuatro destinaciones particulares de importacion el
6/6/2016, de las cuales dos se oficializaron a nombre de D.J.F., unaanombrede A.Y .A. y unaanombre de JA.C., tres
destinaciones particulares de importacion el 13/6/2016, de las cuales una se oficializé anombre de JA.C., unaanombrede A.Y .A.y
unaanombre de D.J.F., cuatro destinaciones particulares de importacion el 22/6/2016, de las cuales dos se oficializaron a nombre de
M.C.R., unaanombre de A.Y.A.y unaanombre de JA.C., y cuatro destinaciones particul ares de importacion el 29/6/2016, de las
cuales dos se oficializaron anombre de M.F.T., unaanombre de M.C.R. y unaanombrede D.JF..  También se encontraria
acreditado que, a excepcion de las Ultimas dos, todas |as destinaciones particulares de importaci on mencionadas habrian pasado por
laDivision Control y Verificacion Simultanea de la Direccion General de Aduanas de Buenos Aires, para el control documental y
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fisico de lamercaderia declarada, y que todas habrian aprobado ambos controles, los cual es son realizados por distintos funcionarios
de aquellaDivision.  Asimismo, se encontraria acreditado que ninguno de los tramites de las 22 destinaciones particulares de
importacién mencionadas habria demorado mas de tres dias y que en algunos casos la mercaderia habria salido a plaza el mismo dia
de laoficializacién de la destinacién (confr. los hechos identificados con los nimeros 36, 37,51y 52).  10°) Que, también se
encontraria acreditado que en €l lapso mencionado el despachante de aduanas C.A.A., habriaintentado laimportacion, mediante la
presentacion de destinaciones particulares de importacion ante la oficina Estacion Maritima Buenos Airesy Fluvial Sud dela
Aduana de Buenos Aires, de lamercaderia detalladaen las actas lote Nos.. ..., ..., ..y .., ... ¥ ..., €N €l interior de los contenedores
identificados con los Nos. ..., ..., «.y oty ... Y ..., FESPECtivamente, anombre de M.C.R., de D.J.F., de JA.C., de D.JF.,deM.C.R., y de
A.Y.A., respectivamente.  Asimismo, se encontraria acreditado en lacausaque, salvo M.F.T., ni R.F., ni A.Y.A.,ni JA.C., ni
D.J.F., ni M.C.R. regresaron a pais pararesidir definitivamenteen el mismo.  11°) Que, por otro lado, se encontraria acreditado
gue la mercaderia que se encontraba almacenada dentro de los contenedores identificados con 10S NOS. ..., ..., vy ceey w0 Y sy
documentados ante la Aduana de Buenos Aires por el despachante de aduanas C.A.A. anombrede M.C.R., de D.JF., de M.C.R., de
A.Y.A.y deJA.C., respectivamente, difiere sustancialmente de | os elementos que se permiten importar en el caracter de equipaje no
acompariado (confr. las actas lotes de cada uno, mencionadas precedentemente), y que la misma no se encontraba disimulada de
manera alguna (confr. las fotografias obrantes afs. 331/339 de los autos principales).  12°) Que, lamercaderia que se habria
intentado ingresar a pais anombre de M.C.R. en €l interior de los contenedores identificados con los Nos. ... y ..., detallada por las
actaslote N° ... y N° ..., respectivamente, tendria un valor en plaza que ascenderia alas sumas de $.28.662.024,41 y $ 16.061.818,82,
respectivamente (confr. fs. 306/339, 1824/1827, 2428/2596 y 4713 de los autos principales).  Asimismo, la mercaderia que se
habriaintentado ingresar a pais anombre de D.J.F. en €l interior de los contenedores identificados con los Nos. ... y ..., detallada por
lasactaslote N°.... y N° ..., fue valuada en las sumas de $ 24.773.891,43 y $ 30.227.067,99, respectivamente (confr. fs. 7/8,
1824/1827, 2639/2755 y 6454 de los autos principales).  Por su parte, la mercaderia que se habriaintentado ingresar a pais a
nombre de JA.C. en €l interior del contenedor identificado con €l N° ..., detallada por €l actalote N° ..., fue valuadaen lasumade $
38.286.250,49 y la mercaderia que se habriaintentado ingresar a paisanombrede A.Y.A. en el interior del contenedor identificado
con el N° ..., detallada por €l ActalLote N°...., fue valuada en la suma de $ 19.437.848,48 (confr. el acta de apertura de los
contenedores mencionados, obrante afs. 1824/1827 de los autos principales, y las copias de las actas de verificacion y aforo de la
mercaderia hallada en aquellos contenedores, glosadas afs. 6531 y 6596 del mismo leggjo).  13°) Que, por otro lado, en el marco
del acuerdo de colaboracion celebrado el 22 de marzo del corriente afio entre el representante del Ministerio Publico Fiscal y €
imputado A.C.J., el nombrado reconocié expresamente que todos |os contenedores documentados ante la Aduana de Buenos Aires
por C.A.A. entre el mes de octubre de 2015 y el mes de agosto de 2016, mediante la presentacion de destinaciones particulares de
importacion bajo el régimen de equipaje, traian mercaderia distinta de la declarada por aquellas destinaciones, y describio que
aquella mercaderia se encontraba especialmente acomodada en pallets o dentro de cajas cerradas, envueltas en nylon negro,
rotuladas con inscripciones en codigo como ..., ..., ... O ..., |0s cuales determinaban | os destinatarios reales, y manifestd que lamisma
era desconsolidada en un deposito sito en lacale Vélez Sarsfield N° ... de Avellaneday que eraretirada a diasiguiente dela
descarga.  Aquelladescripcion coincide, en lo sustancial, con lo declarado por lostestigos G.H.H., R.0S., JA.L.,RA.C.,EP.T,,
D.O.C.,y G.M.C. (confr. fs. 1501/1502, 1552/1554, 1831/1833, 1976/1978, 2758/2759, 2760/2761, y 4954/4956 de |os autos
principales), y laformaen lacual se encontraba acondicionadala mercaderia puede apreciarse en las fotografias de una de las cargas
desconsolidadas, obrantes afs. 331/339 de los autos principales.  14°) Que, por otro lado, el gran valor de la mercaderia que se
pretendio importar mediante los 6 contenedores cuyo ingreso a plaza fue interceptado como consecuencia de lo actuado en la
presente causa (confr. el considerando 12° de la presente), sumado al costo alto que habria sido necesario afrontar para el traslado de
cada uno de los contenedores desde €l pais de origen haciala Republica Argentina, constituyen circunstancias objetivas que hacen
razonabl e la estimacién efectuada por la resolucion recurrida acerca de la participacion en la organizacion delictivainvestigada de
G.D.P., quien se desempefiaba como jefe de la Division Control y Verificacion Simulténea de la Aduana de Buenos Aires, pues por
la reglamentacion se establece que en el dmbito de la Aduana de Buenos Aires los tramites para laimportacion de mercaderia bajo el
régimen de equipaje no acompafiado deben realizarse en la oficina Estacion Maritima Buenos Airesy Fluvia Sud de la Aduana de
Buenos Aires (E.M.B.A.) y que tanto la documentacion presentada como la mercaderia que se pretende ingresar al pais a amparo de
aquel régimen debe ser verificada sin excepcion por los funcionarios de la Division Control y Verificacion Simultanea, dependientes
del nombrado, quien tenia entre sus funciones la de asignar ?...alos distintos agentes en |os puntos operativos...? (confr. la
declaracién testifical de G.F.M. obrante afs. 5520/5522 de los autos principales).  15°) Que, lafuncién de supervision y de
asignacion de |os agentes para larealizacion de latarea de control tanto de la documentacidn presentada junto con las solicitudes
particulares de importacion bajo el régimen de equipaje como el control fisico de la mercaderia que se pretendiaimportar por medio
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de la Aduana de Buenos Aires, que realizaba G.D.P. en la condicion de jefe interino de la Division Control y Verificacion
Simultanea de aquella reparticion, junto con los otros elementos de juicio mencionados por |os considerandos anteriores, permiten
estimar razonable la conclusion efectuada por la resolucién recurrida acerca de la participacion cul pable del nombrado en [os hechos
de contrabando resefiados por el considerando 3° de la presente y en laintegracion de aquél de la asociacion ilicitainvestigada, pues
el éxito de las maniobras que desarrollaban no dependia solo de | os verificadores de aduana sino que requeria de la actuacion
coordinada de distintos funcionarios.  En efecto, no resultaria coherente que una organizacion de las caracteristicas y magnitud
gue presenta lainvestigada en esta causa haya realizado las inversiones importantes de dinero y de recursos necesarias parala
compray €l traslado a pais de la mercaderia del valor y las caracteristicas de las que se describen por |as actas lotes
correspondientes a los contenedores interceptados, y que haya dejado librado al azar el resultado de |as operaciones de importacién
elegidas especialmente para evitar el pago del derecho de importacidn correspondiente (destinaciones particulares), sobre todo por o
burdo de la maniobra presuntamente desplegada reiteradas veces.  16°) Que, en este sentido, el conocimiento sobre la
imposibilidad de sortear con éxito un control aduanero verdadero sobre la mercaderia que se ingresaba al pais mediante el régimen
de equipaje por parte de la organizacion investigaday las consecuencias que representaria para aquella banda el descubrimiento de
aquella carga se ve reflejado por el contenido de una nota secuestrada en oportunidad del allanamiento del domicilio delacalle
Parana 426, piso 6°, departamento ?C?, de esta ciudad, donde habria funcionado €l estudio juridico de J.E.S., por lacual, enlo
pertinente, se expreso: ?...existen dos contenedores que van a ser abiertos entre €l lunesy martes por unadisposicion de C.L.. A
cargo del Departamento I nvestigaciones - Division Fraude Marcario. Son el 10001 Pl 04 424R y €l 425 S...Si abren los tachos [en
alusion alos contenedores mencionados] estamos cagados 'y se termind todo mas los quilombos en que puede derivar parala persona
que figura como titular de la mudanza (Penal Econémico) y ni que hablar de las pérdidas econémicas. Daniel Ilamé a Miami para
que paren todo. Ahora lo que esta en camino no tengo idea de lo que podra pasar. La Unica solucién es evitar la apertura de esos dos
contenedores...? (confr. latranscripcion obrante afs. 7715 vta./7716 delos autos principales).  Por el parrafo transcripto, se pone
de manifiesto que los directores de |a organizacion habrian tenido bien en claro que la verificacion real de lamercaderiaaojadaen
los contenedores que ingresaban al pais mediante las solicitudes particulares de importacion presentadas ante la Seccion Estacion
Maritima Buenos Airesy Fluvial Sud de la Direccion General de Aduanas de Buenos Aires por el despachante C.A.A. implicariael
desbaratamiento inmediato de lamisma, lo cual también aconteciasi serealizaba el control natural y normal de la documentacién
presentada en cada una de las solicitudes particulares de importacion por parte de los funcionarios de la Division Control y
Verificacion Simultanea de la Direccién General de Aduanas de Buenos Aires.  17°) Que, por otro lado, no resulta concebible que
al jefe de ladivision Control y Verificacion Simultanea de la Aduana de Buenos Aires, donde tramitaron todas las destinaciones
particulares de importacién detalladas por el considerando 2° de la presente, le haya pasado inadvertido que en el transcurso de un
lapso menor a un afio el mismo despachante de aduanas haya oficializado 58 destinaciones particulares de importacién, declarando
gue las mismas personas se mudaban repetidamente ala Argentina (dos veces L.C.R.M., cinco veces R.F.N., seisveces C.A.C,, seis
veces E.E.M.G., seisvecesR.F., diez veces A.Y .A., diez veces J.A.C., siete veces D.J.F., cuatro veces M.C.R. y dos veces M.F.T.),
presentando la misma documentacién, que todas las mudanzas provenian de la misma ciudad, que en todos los casos intervenia el
despachante en carécter de apoderado de los consignatarios y que |os mismos escribanos realizaban la certificacion de la
documentacion presentada, entre otras particul aridades que se reiteraban sistematicamente, y que podian advertirse en la
documentacion presentada.  18°) Que, ademés, en el marco del acuerdo de colaboracion mencionado por el considerando 13° dela
presente, el imputado A.C.J. manifesté que entre los funcionarios de la Direccién General de Aduanas que participaban de las
maniobras se encontraba G.D.P., aportando el nimero de teléfono celular que habria utilizado el nombrado (11-5037-3564), la cual
habria sido de latitularidad de EISA TECH S.A., cuyos accionistas habrian sido L.A.F., R.P. y D.I.P. (confr. fs. 4872/4882), la cua
registraria comunicaciones en los meses de junio y julio de 2016 con €l teléfono celular N° 11-4188-5417, de titularidad de J.E.S.

19°) Que, con relacion alo manifestado por A.C.J. en el marco del acuerdo de colaboracion mencionado, se coincide con o
expresado por laresolucién recurrida en cuanto a que por las pruebas producidas en la causa se ?...corrobora aspectos fundamental es
del aporte...? brindado por el nombrado (confr. € titulo ?2DE LA CORROBORACION DEL APORTE EFECTUADO PORA. [C]
J. QUE SURGE DE LA PRUEBA PRODUCIDA EN LA CAUSA?, obrante afs. 7780 delacausaprincipal).  20°) Que, en
cuanto ala entidad probatoria que corresponde asignar en el proceso penal alas declaraciones de un imputado en contra de otro, por
pronunciamientos anteriores de este Tribunal se ha establecido: ?...1a circunstancia de que su valor probatorio pueda ser relativo por
tratarse de un coimputado no significa que se deba prescindir por completo de la consideracion de aquellas declaraciones, o que
éstas deban ser lisay Ilanamente descalificadas...? (confr. Reg. Nos. 909/04, 595/08, 263/13, CPE 11005838/2010/2/CA1, res. del
10/4/2015, Reg. Interno N° 130/15, CPE 12005804/2009/2/CA1, res. del 17/7/2015, Reg. Interno N° 310/15, CPE 354/2014/2/CA1,
res. del 1/7/2016, Reg. Interno N° 312/16, CPE 1906/2010/6/CA2, res. del 28/12/2016, Reg. Interno N° 819/16 y CPE
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51012641/2008/16/CA3, res. del 5/5/2017, Reg. Interno 280/17, entre otros, de estaSala?B?).  Asimismo, se ha establecido que
no es posible descalificar las declaraciones de un coimputado cuando por aquéllas no se pretende solamente desligar la
responsabilidad penal o mejorar la situacion procesal de aquél (confr. Regs. Nos. 644/00, 410/03 y 909/04, de esta Sala 7B?). En
efecto, en este caso, laindicacion de la participacion de G.D.P. en los hechosiilicitos investigados no surge exclusivamente de lo
manifestado por A.C.J. en el marco del acuerdo de colaboracion mencionado, ni aparecen huérfanas de sustento probatorio en la
causa, como tampoco se comprueba que las manifestaciones del nombrado se hubieran efectuado exclusivamente para mejorar la
situacion procesal deaquél.  Por otro lado, tampoco se advierte, ni fue invocada, la existencia de una situacion de enemistad entre
J.y P., ni median indicios ni razones que permitan suponer laintencion del primero de los nombrados de causar un perjuicio
injustificado a segundo.  21°) Que, por consiguiente, la estimacion efectuada por la resolucién recurrida sobre la participacion
dolosa de G.D.P. en laorganizacién delictivainvestigaday en los hechos de contrabando resefiados por el considerando 3° dela
presente, la cual habria consistido en la asignacion de los verificadores y de los agentes de la Division Control y Fiscalizacion
Simultanea que habrian dado €l visto bueno ala documentacion presentada mediante las solicitudes particulares de importacion
detalladas en el considerando mencionado y habrian aprobado |a mercaderia alojada en |os contenedores documentados por aquellas
solicitudes particulares, en la condicién de aquél de jefe de aquelladivision, y de este modo, habria coordinado la actuacién de los
funcionarios de aquel organismo que se encontraban a cargo del nombrado afin de lograr €l éxito delaburlaa control aduanero, no
esirrazonable, pues lajustificacion ensayada por el nombrado resulta inadmisible dadas sus funciones en la aduanay son mdltiplesy
variados las pruebas 'y los indicios que se tuvieron en cuenta para arribar aaquellaconclusion.  22°) Que, con relacién alos
agravios desarrollados por la defensa de G.D.P. respecto de la existenciadel delito tipificado por €l art. 210 del Cédigo Penal,
conforme se ha establecido por pronunciamientos anteriores de este Tribunal: ?...2la figura de asociacion ilicita previstaen €l art.
210 del Cédigo Penal, no requiere la existencia de otros delitos consumados y ni siquiera de principio de su gecucion...’ (confr.
Fallos 325:2291, disidenciadel juez Adolfo Roberto VAZQUEZ)...l tipo penal mencionado es ?...un delito independiente de los
delitos que en g ecucion de lo pactado, todos o algunos de sus miembros puedan cometer...' (confr. C.[F].C.P., SdalV, reg. 3326.4,
rta. 26.4.01)" (confr. Reg. N° 932/03 de esta Sala ?B"); ...aquel delito ?...se consuma con el acuerdo o pacto delictuoso, pues con é se
toma partey € individuo se convierte en miembro de la asociacion [...] fuera de la existencia de dicho pacto, no se necesita ninguna
otra actividad exterior para que se manifieste la consumacion...' (confr. Carlos CREUS, ?Derecho Penal, Parte Especial’, tomo 2,
Buenos Aires, febrero de 1999, pag. 113). ?...no es necesario que llegue a cometerse ningln delito, toda vez que se comete
asociacionilicita por lasola(sic) reunion con tales fines' (confr. C.[F].C.P., Salall, CausaN° 1575, Reg. N° 2036-2, rta. 16/6/98)...'
(confr. Reg. N° 82/05, de esta Sala ?B?)...? (confr. Reg. N° 617/11, deestaSala?B?).  Asimismo, se haestablecido: ?...2...[l]a
caracteristica de pluralidad de planes delictivos que distingue ala asociacion ilicita se refiere a empresas futuras, no requiriéndose de
delitos consumados o que hubieran tenido siquiera principio de gecucién. Por eso se hadicho que este delito es independiente de la
comision o no de delitos, bastando que se compruebe el acuerdo de voluntades entre los componentes, en €l sentido de cometer
delitos en cuanto ello sea posible y se presente la oportunidad; pues la punibilidad del pacto no esta en la punibilidad de |os autores
delosilicitos que los asociados en su cumplimiento cometan, sino en el peligro que por si implica una organizacion criminal de
ciertapermanencia...' (C.[F].C.P., SalalV, Registro N° 5138 ZBERNASCONI, Hernan Gustavo s/recurso de casacion', rta. €l
29/08/03 y Registro n° 5281 2MEMBRIVES, Carlos Antonio y otros s/recurso de casacion', rta. el 30/10/03)...? (confr. Reg. N°
554/2006, de esta Sala ?B?).  También se ha establecido: ?...[q]ue no es requisito del acuerdo que se exige por €l tipo penal del art.
210 del C.P. que exista ?...trato directo entre los asociados, ni siquiera que se conozcan entre si...' [...] Tampoco es necesario que
cada miembro integre la asociacion durante toda | a existencia de esta Ultima, toda vez que no ?...se requiere que el grupo se
mantenga inmutable, ni que todos sus autores se hayan integrado simulténeamente a la asociacion' (confr. C.[F].C.P., SalalV, reg.
3326.4, rta. 26.4.01)...? (confr. Regs. Nos. 932/03y 474/14, deestaSdla?B  23°) Que, con respecto a aspecto subjetivo del tipo
penal de asociacidnilicita, se ha manifestado: ?...Desde el punto de vista del tipo subjetivo, el delito de asociacion ilicita no presenta
particularidades especiales. El conocimiento de los elementos del tipo objetivo supone que € autor conoce que su conducta realiza
un aporte a un grupo formado por al menos dos miembros més, cuyo objetivo esla comision de delitos como objetivo principal dela
asociacion...? (confr. Patricia S. ZIFFER, ?El delito de asociacién ilicita?, Editorial Ad-Hoc, primera edicion, Buenos Aires, 2.005,
pag. 82). 24°) Que, con relacion ala pertinenciade la prision preventivade G.D.P., cabe expresar que, por un pronunciamiento
anterior de este Tribunal en esta misma causa, con una integracion parcial del mismo, en una fecha proximaalaactual (confr. Reg.
N° CPE 1084/2016/29/CA 12, res. del 8/9/2017, Reg. Interno N° 594/17 de esta Sala 7B?), se examind la denegacion de la
excarcelacion del nombrado y se establecié que se verificarian con relacion a aquél |os riesgos procesal es establecidos por €l art. 319
del C.P.P.N. Contra aquel pronunciamiento, la defensa de G.D.P. interpuso un recurso de casacion, el cual fue denegado por este
Tribunal, y con fecha27/10/2017, laSaalV dela Cémara Federal de Casacidn Penal, por el pronunciamiento del Reg. N°
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1526/17.4, resolvi6 no hacer lugar ala quejainterpuesta por la defensadel nombrado.  En consecuencia, por razones de brevedad,
corresponde remitir y dar por reproducido lo expresado por laresolucion citaday estar alo resuelto en aquella oportunidad sobre la
cuestion, atento a que no se han modificado las circunstancias de hecho y de derecho que fueron valoradas por la resolucién ala cua
seremite, ni por los argumentos de la defensa desarrollados en estaincidencia se modificalo establecido por la decision
mencionada.  25°) Que, con relaciéon al monto del embargo dispuesto respecto a G.D.P. por laresolucion apelada, €l juzgado ?a
quo? expresd los motivos por los cuales arribé a aquella determinacién, y la parte recurrente no demostré laimprocedencia concreta
de lamedida cautelar dispuesta, ni el desgjuste de aquélla de acuerdo con las eventualesy diversas obligaciones previstas por € art.
518 del C.P.P.N.  En este sentido, esta Sala ?B? ha establecido, en numerosas oportunidades. ?...por €l art. 876, apartado 1, inc. ¢)
del Codigo Aduanero se prevé que ?En |os supuestos previstos en los arts. 863, 864, 865, 866, 871, 873 y 874, ademés de |as pena
privativas de lalibertad, se aplicaran las siguientes sanciones...Una multa de 4 a 20 veces el valor en plaza de la mercaderia objeto
del delito, que se impondra en forma solidaria...? (conf. Regs. Nos. 92/05, 164/07 y 458/14 de esta Sala ?B?, entreotros). Enel
caso, €l sefior juez ?aquo?fijé e monto del embargo con sustento en el monto de la multa eventual que pudiera corresponder, sobre
labase del promedio del valor en plaza de la mercaderia hallada en aquell os contenedores que pudieron ser interceptados
multiplicado por la cantidad de hechos de contrabando que se imputan a G.D.P. (28 hechos) de conformidad con la escala penal
establecida por el art. 876, apartado 1, inc. ¢) del Cédigo Aduanero.  26°) Que, de acuerdo con lo establecido por los
considerandos anteriores, |a estimacion efectuada por la resolucién recurrida en cuanto a que la mercaderiaingresada al pais en los
52 contenedores a amparo del régimen de equipaje mediante |as destinaciones particul ares resefiadas por el considerando 2° de la
presente habria sido de las mismas caracteristicas que la que se pretendio ingresar en los 6 contenedores que fueron interceptados
por los procedimientos que dieron inicio ala presente causa, no es irrazonable, por [0 que tampoco resultairrazonable el cdculo del
valor de lamisma promediando €l valor de lamercaderia hallada en los 6 contenedores mencionados, por lo que €l agravio
desarrollado contra aguél célculo no puede tener unarecepcion favorable.  Por ello, SE RESUELVE: |. CONFIRMAR la
resolucién apelada en cuanto fue materia de recurso por ladefensade G.D.P..  1I. CON COSTAS (arts. 530, 531y ccs. del
C.P.P.N)). Registrese, notifiquese, oportunamente comuniquese de conformidad con lo dispuesto por laresolucion N° 96/2013 de
superintendencia de esta Camara Nacional de Apelaciones en lo Penal Econdmico. Fechadefirma: 22/11/2017  Altaen
sistema: 23/11/2017  Firmado por: MARCOS ARNOLDO GRABIVKER, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: ROBERTO
ENRIQUE HORNOS, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: CAROLINA ROBIGLIO, JUEZ DE CAMARA  Firmado (ante mi)
por: MARIA CONSTANZA DE OYARBIDE CASTILLO, PROSECRETARIA DE CAMARA
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