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Asociacion llicita Contrabando Lavado De Activos Extraccion De Divisas Al
Valor Oficial A Cuentas Radicadas En El Exterior

JURISPRUDENCIA Asociacion ilicita. Contrabando. Lavado de activos. Extraccién de
divisas a valor oficia acuentas radicadas en el exterior Se decreta el procesamiento de los encartados en orden al delito
previsto por el articulo 210 del Cédigo Penal, en concurso real con los delitos previstos por los arts. 864 inc. €), 865 incs. a) y f) del
Cadigo Aduanero, y art. 303 del Cadigo Penal, Comunicaciéon ?A? BCRA 5274 que modificael Anexo de la Comunicaciéon ?A7?
BCRA 5134 y modificatorias; €ello, pues habria existido una asociacion ilicita que se dedicaba, por un lado, alacreacién,
constitucién y funcionamiento de personas juridicas que eran integradas por personas que, a su vez, eran reclutadas como miembros
de la misma organizacién, pararepresentar formalmente a aquellas sociedades, asi como también, desplegar su actividad bancaria
(ante | as entidades bancarias en las que se crearon las cuentas desde las cuales operaban), y como contribuyentes-importadoras ante
laAFIP -DGA, afin delograr laextraccion de divisas a valor oficial a cuentas radicadas en el exterior y obtener, de este modo, una
ventaja economica considerable frente al valor de mercado. Buenos Aires, 13 de noviembre de 2018.- AUTOSY
VISTOS: Pararesolver en la presente causa N° CFP 9881/2016, caratulada: MARTINEZ, JUAN CARLOSY OTROS SOBRE
INFRACCION ART. 303 CP?, del registro de este Juzgado Nacional en lo Penal Econémico N° 8, ami cargo, Secretaria N° 16, en
orden alasituacion procesal de: @) Gustavo Sebastian SOTOMAY OR (DNI N° ?; de nacionalidad argentina; estado civil
divorciado, nacido €l 4 de febrero de 1971 en Junin de los Andes, Provincia de Neuquén, hijo de Horacio Enrique y de Maria
CristinaBOTTANELLI, con domicilio en la calle José Ledn Cabezdn N° ?, de esta ciudad, con estudios universitarios compl etos en
la carrera de contador publico, y con domicilio constituido junto a su abogada defensora, Dra. Maria Noemi SOTOMAYOR, en la
calle Tacahuano N° ?, Planta Baja, de esta ciudad -domicilio electrénico: ?);y,  b) VivianaElizabeth VILLALBA (DNI N° ?; de
nacionalidad argentina; nacida el 30 de enero de 1980 en Formosa Capital, Provincia de Formosa, hija de José Félix y de Monica
Ester ROSA, con domicilio en Barrio La Alborada, Manzana ?, casa N° ?, desempleada, con estudios universitarios incompl etos en
la carrera de contadora publica de la Universidad Piblica de Formosa, y domicilio constituido junto a su abogado defensor, Dr.
Mariano Agustin FIORITO, en laAv. Callao ? 4to. piso de esta ciudad -domicilio electronico: ?); y, CONSIDERANDO:  1.1.
Consideraciones Preliminares  1°) En atencidn a que la presente investigacion resulta ser de aquellas en |as cuales conjugan
factores que relacionan la concurrencia de diferentes conductas y comportamientos al canzados por mas de un tipo penal, parece
conveniente efectuar algunas consideraciones preliminares. @) Sobre las presentes actuaciones.  2°) En primer lugar, cabe
recordar que |as presentes actuaciones seiniciaron a partir de la denuncia efectuada por Claudio Alejandro BELIZAN ante la
Procuraduria de Criminalidad Econémicay Lavado de Activos (en adelante, PROCELAC), por la cual manifest6 haber trabajado
para Juan Mariano MARTINEZ ROJAS -de ocupacion financista- desde el mes de octubre de 2014 hasta el mes de agosto de 2015,
cumpliendo funciones como chofer (cfr. actadefs. 1/2 y denunciade la PROCELAC defs. 565/575).  En dicha oportunidad,
BELIZAN expuso que su funcion e habria permitido observar diversas circunstancias que le resultaron [lamativas con relacion ala
actividad del nombrado MARTINEZ ROJASYy su entorno, compuesto -en aquel entonces- por su padre Juan Carlos MARTINEZ,
Sung Ku HWANG, Sebastian Alberto CARELLO, y, una persona conocida como ?Lucho?, quienes se hallarian vinculados ala
firma?M DELUXE?.  Ensurelato, Claudio Algjandro BELIZAN sefial6 que, inicialmente, trabajé con MARTINEZ ROJAS en
una sede ubicada en el Palacio Alcorta, sito en Av. Figueroa Alcorta N° ?, loft ?, Ciudad de Buenos Aires, y que le resultd llamativo
que aquél cambiara de automotor cada quince dias, siendo que ninguno de los vehicul os se encontraba registrado a su nombre.

Por otra parte, refirié que MARTINEZ ROJAS, en diversas oportunidades, e encomendd la entrega de documentacion referidaa
compra de délares por parte de diversas empresas y sobres con dinero a Sebastidn CARELL O, quien se desempefié como gerente de
lasucursal Plaza Italiadel BANCO PATAGONIA y con quien el denunciante afirmo haber tratado en forma personal, circunstancia
de lacual infirid que los sobres respondian a ?...coimas por |as operaciones que se realizaban en ese banco...? (cfr. fs. I/vta). A
su vez, el denunciante manifestd que, en el mes de junio de 2015, tomd conocimiento de que el Banco Patagonia habria despedido al
gerente CARELLO, procediendo a cierre de las cuentas bancarias con las que operaba Juan Mariano MARTINEZ ROJAS en esa
entidad bancariay de las que resultaba ser apoderado una persona de nacionalidad surcoreana llamada Sung Ku HWANG, quien
tendriauna oficinaen Lavalle al ? de esta ciudad -al lado de una comisariay de un local de ?Café Martinez?- y otras sedes montadas
en el microcentro portefio ?...para que la documentacion no se encuentre siempre en €l mismo lugar...?.  Unavez cerradas dichas
cuentas, conforme alos dichos de BELIZAN, aquél habria acompafiado en dos oportunidades a MARTINEZ ROJASYy aotras tres
personas de nacionalidad coreana ala Sucursal del Banco Patagonia sitaen Av. Corrientes y Reconquista, de esta ciudad, desde
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donde retiraron una importante suma de dinero (aproximadamente 32 millones de pesos), utilizando para ello entre cuatro o cinco
bolsos de gran tamafio, algunos de los cuales habrian sido llevados alas oficinas de Sung Ku HWANG de Lavalle al ?y los restantes
alaoficinadel nombrado MARTINEZ ROJAS en el Palacio Alcorta.  Luego de tal episodio, también segin los dichos del
denunciante, Juan Mariano MARTINEZ ROJAS le habria comentado que comenzaria a buscar otras entidades bancarias donde abrir
cuentas para empresas, |o que finalmente pudo concretar en el Banco Nacion, Sucursal Plazaltalia.  Continuando con su relato,
sefial 6 que, diariamente durante el mes de julio del afio 2015, traslad6 aMARTINEZ ROJASYy aotro sujeto apodado como
?Lucho?, para encontrarse con quien seriala madre de Sebastidn CARELLO y juntos concurrir ala sede del Banco Nacién, donde
procedian a depositar entre quincey veinte cheques diarios. Al diasiguiente de tales depésitos, €l denunciante refirié que
acompafiabaa MARTINEZ ROJASYy asu padre, Juan Carlos MARTINEZ, nuevamente al Banco Naciodn, oportunidades en las
cuales los aguardaba en la puerta de dicha entidad bancaria, de la cual se retiraban los nombrados con bolsos y mochilas conteniendo
dinero.  En algunas de esas oportunidades, seguin recuerda BELIZAN, el dinero erallevado a edificio donde funcionaba la Bolsa
de Comercio -sitaen la calle 25 de mayo con ingreso por la cocheraen Av. Alem- y, segin comentarios de MARTINEZ ROJAS, a
una empresa llamada 2AINTERCAPITAL?, cuyo titular seriael hijo del presidente delaBolsade Comercio.  Por otra parte, en
otras oportunidades, se habrian dirigido alas cocheras del Hotel Hilton, en lazona de Puerto Madero, donde varias personas se
acercaban aretirar |os bolsos. En ese contexto, recordd que frente al hotel aludido habia una financieray que en una ocasion, a
encontrarse cerrada, se dirigié aun country en €l Partido de Tigre, Provincia de Buenos Aires, donde residiria el encargado de dicha
financiera.  Por lo demas, entre otras cosas, refirio que tuvo que: ?...retirar en lacalle Luis Belaustegui, en el barrio de Flores de la
Capital Federal aproximadamente un millon de pesos, y en otra oportunidad el monto de medio millén de pesos, por dia, durante una
semana, que también era por un contacto con las personas de nacionalidad coreana... €l 30 de julio de este afio [2015] fui hasta
Bacacay N° ? en donde una persona de nacionalidad coreana de nombre ?Dano’ me entrega U$$ 140.000... Ese dinero lo traslade
hasta una oficina que quedaba en la calle Tucuman de esta ciudad, Edificio de la Galeria Jardin, piso ? depto. ??' y me dieron
$210.000...7.  Finalmente, el nombrado BELIZAN sefial6 que su situacion laboral empez6 aincomodarlo, puesto que no sabia de
donde procedia todo ese dinero que manipulaban, por [o que decidid buscar otro trabajo antes de renunciar.  En orden alas demés
manifestaciones que surgen de la denuncia en trato se remite, por razones de brevedad y afin de evitar reiteraciones innecesarias
(confr. fs. 1/2).  3°) A partir de ladenuncia referida precedentemente, la PROCELAC dispuso €l inicio de unainvestigacion
preliminar -cursada en €l marco del Legajo N° 1298 caratulado ?Denuncia de un particular con relacion ala actividad de un
financista? del registro de esa dependencia- en la cual se dispusieron una serie de medidas afin de determinar laverosimilitud y las
implicancias delictivas de los hechos anoticiados (confr. fs. 7y 8/9, punto 1). A partir de tales medidas y en funcion de los
elementos adquiridos en lareferida investigacién preliminar, la PROCELA C entendi6 que los hechos anoticiados ameritaban la
apertura de unainvestigacion judicial y, consecuentemente, los Dres. Gabriel PEREZ BARBERA y LauraROTETA, titulares de la
referida Procuraduria, formularon la denuncia que luce afs. 565/574vta., que quedd radicada, inicialmente, en el Juzgado Nacional
en lo Criminal y Correccional Federal N° 5 (confr. fs. 576).  4°) En oportunidad de contestar la vista conferida, el Sefior
Representante del Ministerio Pablico Fiscal entonces interviniente, Dr. Juan Pedro ZONI, titular de la Fiscalia Nacional en lo
Criminal y Correccional Federal N° 8, formul 6 requerimiento fiscal de instruccion en orden ala posible comision del delito de
lavado de activos de origen ilicito previsto por €l articulo 303 del Codigo Penal, por parte de Juan Mariano MARTINEZ ROJAS,
Juan Carlos MARTINEZ, Sung Ku HWANG, ISSEL SA., VIELMUR SA., VINKEM SA. WAIMESSA., KREFELD SA.,
NEAC SA., GRUPO M. DELUXE S.R.L., IMPO SERRADOR SA., AGRUPAR SA., MariaLujan CALISES!, José Maria
TISEIRA, Karina Andrea MONZON, Victor Algjandro OLA, Fernando Samuel ARROY O, Alfredo Oscar ARZAMENDIA, Claudia
Judith BERDICHEV SKY, Fernando José BERDICHEV SKY, Ivana BERDICHEV SKY,, Beatriz NormaHID, Sebastian CARELLO,
Gabriel Omar LANESy EmiliaNAS.  Ello, por cuanto las personas fisicas y/o juridicas mencionadas habrian puesto en
circulacion mediante sus cuentas bancarias una suma cercana a los doscientos millones de pesos, recibidos en gran medida por
acreditaciones provenientes de depdsitos de cheques de terceros que, en principio, no se encontraban vinculados con €l giro
comercia delostitulares de las cuentas analizadas, y, que la mayoria de los débitos se realizaron por transferencias bancarias a
empresas radicadas en la ciudad de Hong Kong, Republica de China; hechos que se extenderian desde el mes de octubre de 2014
hasta agosto de 2015. Al respecto, el mencionado representante del Ministerio PUblico Fiscal entendio que existian indicios
suficientes parainferir que las personas mencionadas habrian canalizado activos de terceras personas, permaneciendo asi ocultas
frente alos organismos de control y facilitando con ello laintroduccion en la economia formal de fondos de origen desconocido que
podrian derivar de actividadesiilicitas (confr. fs. 578/584).  5°) Por lo demés, no debe desconocerse que, en estas actuaciones, se
encuentra acumulada materialmente la causa N° CCC 65398/2015, caratulada ?MARTINEZ, Juan Carlos &/ infraccion art. 3037 del
registro del Juzgado Naciona en lo Criminal y Correccional Federal N° 12, en laque la maniobrainvestigada consistio en la

| Page2/28 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/asociacion-ilicita-contrabando-lavado-de-activos-extraccion-de-divisas-al-valor-oficial-a-cuentas-radicadas-en-el-exterior-2/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed May 13 13:27:18 2026 / +0000 GMT

presentacion de Juan Carlos MARTINEZ y su letrada, Maria Luisa PAONESSA, en €l Banco Francés, en el mes de noviembre de
2015, exhibiendo poderes presuntamente falsos con el objeto de extraer dinero existente en las cuentas bancarias de VIELMUR S.A.
y CIRDIO S.A., las que fueran congeladas por la Unidad de Informacion Financiera en virtud de no poder justificar e movimiento
de cada una de las mismas por una suma aproximada de $30.000.000, sospechandose la comisién de posibles maniobras de lavado
de activos (confr. fs. 935/1190).  b) Sobre la vinculacién entre las presentes actuaciones y la causa N° CPE 1002/2016 caratulada
PTERRASUR INVERSIONES SA. y otros ¢ infraccion ley 22.4157? del registro de la Secretaria N°® 16 de este tribunal.  6°)
Ahorabien, alos fines de la presente, resulta ser de esencial relevancia la decisién adoptada por este Juzgado con fecha 19/6/17 en el
marco de lacausa N° CPE 1002/2016 caratulada 7TERRASUR INVERSIONES S.A. y otros & infraccion ley 22.415? del registro
de la SecretariaN° 16 de este tribunal, por la cual se dispuso solicitar a Sr. Juez interinamente a cargo del Juzgado Nacional en lo
Criminal y Correccional N° 5 que se inhiba de continuar entendiendo en la las presentes actuacionesy, en consecuencia, lasremitaa
esta sede, afin de ser acumuladas juridicamente a la causa al udida precedentemente; dicha solicitud fue aceptada por €l referido
magistrado.  Ello por cuanto, a partir de los argumentos alli resefiados -a |os que se remite por razones de brevedad y afin de
evitar reiteraciones innecesarias-, se advirtio que en ambos expedientes se investigan hechos que habrian sido cometidos por las
mismas personas fisicasy juridicas, que podrian formar parte de una misma operacion o conjunto de tales, no pudiendo descartarse,
incluso, que las operaciones investigadas se traten de segmentos de un mismo ?iter criminis? (confr. fs. 1854/1859 y 1863/1866).

En el sentido indicado por el parrafo anterior se expidio el Sefior Representante del Ministerio Pdblico Fiscal en oportunidad de
contestar la vista conferida, una vez ya radicadas ante este fuero las presentes actuaciones, al sefialar -entre otras cosas- que:
?...todavez que se trataria de una compleja trama de eventos, precisamente llevados a cabo por un grupo de personas que
intervinieron en diferentes conductas orientadas a obtener como resultado final el giro de importantes sumas de divisas a exterior,
las que podrian formar parte de una misma operacién o conjunto de tales y no pudiendo descartarse alin que |as operaciones
investigadas se trate de segmentos de un mismo iter criminis...?.  Por tales motivos, el Sr. Fiscal entendi6 que se debia estar, en
estos obrados, al impulso de la accién efectuado por aguél en el marco de la causa N° CPE 1002/2016 (confr. fs. 1915/1917vta.).

7°) Arribadas las presentes a este estadio, a partir de |os elementos adquiridos para esta investigacion, en la causa N° CPE
1002/2016, como asi también, en funcién de |os hechos que seran analizados, a fin de expedirse sobre el fondo de la cuestién traida a
estudio, resulta pertinente sefialar que, en el caso concreto, las conductas involucradas en estas actuaciones se encuentran abarcadas
en lareferida causa N° CPE 1002/2016, por deméas complejasy amplias, pues -en efecto- €l objeto de agquellas actuaciones recae
principalmente en el envio de divisas al exterior, por intermedio de Declaraciones Juradas Anticipadas de Importacion (DJAI), bajo
unaestructura societariay un plan delictivo disefiado atalesfines.  8°) Cabe aqui efectuar expresa remision alas manifestaciones
efectuadas en los considerandos 8° a 13° de la resolucion de fecha 4 de septiembre de 2017, por la cual se dispuso ordenar €l
procesamiento de Sung Ku HWANG, Ignacio Javier ISHIMINE, Sebastian Alberto CARELLO y Karina Andrea MONZON, asi
como también, alos pronunciamientos de fechas 27 de junio del corriente (mediante el cual se dispuso auto de procesamiento
respecto de Juan Carlos MARTINEZ, Maria Luisa PAONESSA, Daniel Cristian HWANG, Ignacio Javier ISHIMINE -por segunda
vez, y atento que se encontraba con faltade mérito-, y Young Ha LEE), y aquél de fecha 6 dejulio del afio en curso (por e cua se
dict6 auto de procesamiento con prision preventiva respecto de Juan Mariano MARTINEZ ROJAS), como asi también, alas
actuaciones 1002/2016 -acumuladas juridicamente a la presente- y a los pronunciamientos dictados en el marco de aquéllas hastala
fecha. Ello por razones de brevedad y afin de evitar dispendio jurisdiccional.  En este sentido, se hace asimismo en la presente,
especial remision alos elementos valorados y el correspondiente andlisis efectuado en la resolucion por la cua se dispuso auto de
procesamiento con prision preventiva respecto de Osvaldo Presentado ROLON, y sin prisién preventiva con relacion a Alfredo
Laureano PEREY RA, €l pasado 14 de septiembre de 2018, en atencién a que resultan objeto de dicho resolutorio las conductas que
habrian sido realizadas mediante la utilizacion de la sociedad MONKY SA. Especificamente, e flujo de dinero que por intermedio
de aquélla, contribuyd a acrecentar los fondos de las cuentas bancarias de las firmas JOVEY SA, WAIMES SA, VIELMUR SA 'y
KREFELD SA haciendo posible que, mediante tal modalidad de ?fondeo?, posteriormente, desde aquéllas se consumaran
transferencias al exterior mediante las modalidades descriptas.  ¢) Estado de las actuaciones  9°) Los autos de procesamiento
dispuestos en autos con relacién a Juan Mariano MARTINEZ ROJAS, Sung Ku HWANG, Sebastian Alberto CARELLO, Karina
Andrea MONZON, Juan Carlos MARTINEZ, Maria Luisa PAONESSA y Daniel Cristian HWANG gozan de firmeza por haber sido
confirmados por la Sala ?A? de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Penal Econdmico (cfr. legajos de apelacion que
corren por cuerda).  Enlo querespectaa Y oung Ha L EE, se encuentra firme por haber sido consentido por las partes, mientras
gue los autos de procesamiento dictados respecto de Ignacio Javier ISHIMINE fueron revocados, disponiéndose en consecuencia, la
falta de mérito para procesar como para sobreseer.  Asimismo, los autos de procesamiento con prision preventiva de Osvaldo
Presentado ROLON, y sin prision preventiva de Alfredo Laureano PEREY RA, se encuentran confirmados por Sala?A? dela
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Excma. Camara de Apelaciones en lo Penal Econdmico (cfr. Legajo de apelacion N° 39 que corre por cuerda).  Recientemente,
con fecha 26 de octubre del afio en curso se ha declarado clausurada lainstruccion con relacién a procesado detenido Juan Mariano
MARTINEZ ROJAS (cfr. fs. 7183yvta.), y se elevo parciamente la presente causa a su respecto a la etapa de debate oral, habiendo
guedado radicada el pasado 29 de octubre en €l Tribunal Oral en lo Penal Econémico N° 2. Asimismo, habiéndose estimado
completa lainstruccion con relacion a Sung Ku HWANG, Sebastian Alberto CARELLO, Karina Andrea MONZON, Juan Carlos
MARTINEZ, MariaLuisa PAONESSA y Daniel Cristian HWANG, Y oung Ha L EE, Osvaldo Presentado ROLON y Alfredo
Laureano PEREY RA, el pasado 08/11/2018, se encuentran en curso |as vistas pertinentes en los términos de lo normado por €l art.
346 del CPPN (cfr. fs. 7287yvta.).  Por Ultimo, se encuentran profugos alafechalos imputados Victor Algjandro OLA y Enzo
David GOMEZ.  10°) Por otro lado -y a modo de resefia-, ha de sefialarse que a partir de una presentacion efectuada por lvana
BERDICHEVSKY, por lacual se puso en conocimiento de este tribunal 1a existencia de treinta sociedades que estarian relacionadas
con los hechos y/o maniobra investigados en autos, se formo el Legajo de actuaciones complementarias N° 9881/2016/19, que se
acumularon ala causa N° 1641/2017, caratulada: ?N.N. § medidas precautorias?, en razén de la conexidad subjetiva entre ambos
expedientes, y se mantuvo la delegacion en la Fiscalia Nacional en lo Penal Econdmico N° 10 que habia sido dispuesta antes de
postular €l rechazo delacompetencia.  1.2.- Hechos investigados en concreto  11°) En funcion de lo expuesto precedentemente
y apartir de lavaloracion conjunta del presente expediente y la causa N° CPE 1002/2016, las conductas investigadas se vinculan ala
existencia de una presunta asociacion ilicita que habria actuado en forma coordinada, y mediante la creacidn de personas juridicas
-S.A.y SR.L.- previamente constituidas o adquiridas, con lafinalidad de cometer delitos indeterminados, desde el mes de enero de
2012.  Dichaorganizacion ilicita estariaintegrada por los procesados Juan Mariano MARTINEZ ROJAS, Juan Carlos
MARTINEZ, Sung Ku HWANG, Daniel Cristian HWANG, Sebastian Alberto CARELLO, Karina Andrea MONZON, Y oung Ha
LEE, Maria Luisa PAONESSA, Alfredo Laureano PEREY RA y Osvaldo Presentado ROLON, los imputados Gustavo Sebastian
SOTOMAYORYy Viviana Elizabeth VILLALBA, como asi también, por los préfugos Victor Alejandro OLA y Enzo David
GOMEZ; ello en principio, y sin perjuicio de que, por el devenir de lainvestigacion, se identifiquen otros posibles coautores y/o
participes.  Asimismo, y como consecuencia de aquella organizacion, se efectuaron giros de divisas a exterior mediante
transferencias bancarias -SWIFT- que fueron liberados con la utilizacion de Declaraciones Juradas Anticipadas de Importacion
(DJAI) aprobadas, las que se habrian tramitado a través de |os canales ordinarios y formales en forma el ectrénica ante los
organismos estatal es correspondientes -AFIPy Secretaria de Industriay Comercio- y/o por medidas cautelares judiciales que
habilitaban eventualmente tales vias administrativas, en beneficio propio y/o paraterceros.  Ademés, las DJAI utilizadas fueron
aprobadas por lavia administrativa, através de la presentacién de documentacion falsa y/o mediante lainsercidn de datos falsos en
las declaraciones juradas; que tampoco eran el correlato de operaciones de comercio exterior real, sino que se simulaba con pleno
conocimiento y lafinalidad de aparentar importaciones para posibilitar las liberaciones de divisas y efectivizar las extracciones al
exterior y/o con laconsecuenciaposible  de que aquellas divisas oculten su origen ilicito y/o mediante la presentacion de amparos
frente ala Justicia Federal Contenciosa Administrativa, si es que los DJAI presentados ante las autoridades administrativas
objetaban dichas presentaciones.  Tal origenilicito se presume, por un lado, atento que no se ha podido determinar del
cruzamiento de datos de las bases fiscales, indicando ello que el dinero girado al exterior desde las cuentas bancarias en este pais,
sea €l producto de alguna actividad licita declaraday, por otro lado, por las inconsistencias e insolvencias observadas por €l Fisco
con relacion alas personas juridicas titulares de las cuentas bancarias y ademas, de las personas fisicas titulares firmantes y/o
apoderados de aquéllas.  Luego, las DJAI obtenidas eran presentadas ante las entidades bancarias parala validacion de
operaciones cambiarias 2COC? - a ddlar oficial -, utilizando las mismas en forma repetida para concretar los giros de divisas a
cuentas con radicacion en el exterior, y obtener beneficios mediante la desnaturalizacion de lamision de control, reflejada en lalabor
preventiva de riesgo frente a uso indebido de documentos DJAI.  Con motivo de la adquisicion de lainformacion recibida de los
diferentes organismos encargados de controlar |os cumplimientos de las importaciones y liquidacion de divisas seguin las normas
respectivas, se toma conocimiento, que transcurrido €l plazo de 365 dias corridos a partir de lafecha de acceso al mercado local de
cambios (MULC), paraingresar la mercaderia, o bien, reingresar las divisas desde el exterior, las DJAI se encuentran ?incumplidas?
parcial ototalmente.  12°) En este contexto, se realizaron transferencias al exterior, respecto de sociedades, mediante la utilizacion
de DJAI, conforme el siguientedetallee  * VIELMUR S.A., mediante lasDJAI Nos.:  14800DJA1416719V,
14800DJA1416679D, 14800DJAI416648W,  14800DJAI416609T, 14800DJA1416504N, 14800DJA1416475U,
14800DJA1416332M, 14800DJA1416311J, 14800DJAI416211X,  14800DJA1416205L, 14800DJA1416204K,
14800DJA1416201H,  14800DJAI416184R, 14800DJAI416176S, 14800DJAI416167S,  14800DJA1416147Z,
14800DJA1416140J, 14800DJA1416138Z,  14800DJAI416125M, 14800DJA1416118Y, 14800DJAI416091Y,
14800DJA1416066Z, 14800DJA1416060K, 14800DJA1416053M,  14800DJA1416041J, 14800DJAI416036N,
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14800DJA1416021H,  14800DJAI416015K, 14800DJA1416002G, y, laDJAI N°  14800DJAI1415891V que fue utilizada en dos
oportunidades;  * ISSEL S.A., por intermedio delasDJAI Nos.:  14800DJAI1407038P, 14800DJA1407073Y,
14800DJA1414014H,  14800DJAI1407104J, 14800DJA1407317P, 14800DJA1407932S,  14800DJAI407406Y,
14800DJA1407403L, 14800DJA1407519T,  14800DJA1407542P, 14800DJA1407576W, 14800DJA1407729W,
14800DJA1408413N, 14800DJA1407854V, 14800DJAI407616R,  14800DJAI407637U, 14800DJA1408144Y,
14800DJA1407768C,  14800DJA1407925U, 14800DJAI407674V, 14800DJAI408014K,y  14800DJAI407811Y; *
WAIMES S.A., con relacion ala cual se habrian utilizado las DJAI Nos.: 14800DJA1289930B, 14800DJA1289942E,
14800DJA1289947J, 14800DJA1289958L, 14800DJAI357298E,  14800DJAI357709B, 14800DJA1356670U,
14800DJA1358803U,  14800DJAI357119T, 14800DJA1357487E, 14800DJAI358773D,  14800DJA1357523S,
14800DJA13566127, 14800DJAI358793F, y  14800DJAI357611Z; * VINKEM S.A., por intermedio de las DJAI Nos.:
14800DJA1386044S, 14800DJA1386127U, 14800DJAI386156W,  14800DJAI386704V, 14800DJA1386432T,
14800DJA1386738F,  14800DJAI386278E y en dos oportunidades, laDJAI N°  14800DJA1386314S; * KREEFELD SA.,
por intermedio delas DJAI Nos.:  14800DJA1290834T, 14800DJA1290856A, 14800DJA1358164U,  14800DJAI358179D,
14800DJA1358379F, 14800DJA1358455A,  14800DJAI358654B, 14800DJAI358295C, 14800DJAI358192V,
14800DJA1358139W;  * NEAC SA., por intermedio delas DJAI Nos.:  14800DJA1290769D. 14800DJA1359100L,
14800DJA1290419S,  14800DJAI1290471Z, 14800DJA1290484U, 14800DJA1359100L,  14800DJAI359155V,
14800DJA1290362P, 14800DJA1290388A,  14800DJAI1290400X, 14800DJA1290751R, 14800DJA1359155V,
14800DJA1290409R, 14800DJA1359103Y y 14800DJAI359151R,y; * CIRDIO SA., por intermedio de las DJAI Nos.:
15092DJA1042856W en dos oportunidades, 15092DJA1042572R en dos oportunidades, 15092DJA1042534P en dos oportunidades,
15092DJA1042559W en dos oportunidades, 15092DJA1043001F en dos oportunidades, 15092DJA1043130X en tres oportuni dades,
15092DJA1043021H en cuatro oportunidades, 15092DJA1042944U en tres oportunidades, 15092DJA1043133L en dos
oportunidades, 15092DJA1042908U en dos oportunidades, 15092DJA1043031X en tres oportunidades, 15092DJA1043039Z en dos
oportunidades, 15091DJA1100641X en dos oportunidades, 15092DJAI1109353S en cinco oportunidades, 15091DJA1100680L en dos
oportunidades, 15091DJA1100651J en dos oportunidades, 15091DJA1100585P en cuatro oportunidades.  13°) Por otro lado, cabe
agregar que también forma parte del objeto de investigacion en la presente causa, en concurrencia con la existencia de la asociacion
ilicitay los hechos particulares de lavado de activos, € intento de retiro de los fondos, € dia4 de noviembre del afio 2015, que se
hallaban depositados en las cuentas bancarias que | as sociedades VIELMUR S.A. y CIRDIO S A. que poseian ante el Banco BBVA
Francés S.A., apartir de lacual serealizaban giros al exterior mediante las modalidades descriptas, por el que fueron procesados en
autos los imputados Juan Carlos MARTINEZ y Maria Luisa PAONESSA, ya que fueron aquéllos quienes se constituyeron ante la
Sucursal del Banco BBV A Francés S.A., sitaen la calle Reconquista N° ? de esta ciudad, junto con poderes bancarios afavor del
nombrado Juan Carlos MARTINEZ que resultaron ser apacrifos, supuestamente expedidos por parte de los presidentes de las
sociedades VIELMUR SA.y CIRDIO SA., afin de retirar los fondos que habian quedado retenidos en |as cuentas que esas
empresas tenian ante lareferida entidad bancaria. Tal hecho habria sido realizado afavor de laasociacioniilicitay en consonancia
alas maniobras de lavado de activos y contrabando descriptas por los considerados precedentes, y por aquél se les atribuyo
responsabilidad con el alcance que prevé e art. 306 del CPPN particularmente a los imputados Juan Carlos MARTINEZ y Maria
Luisa PAONESSA, temperamento que fue confirmado por el Superior.  Asimismo, cabe sefialar que también se investigan
particularmente los hechos relacionados con retiros de fondos en efectivo que se hallaban depositados en las cuentas bancarias de las
empresas vinculadas a las maniobras objeto las presentes, y a partir de las cuales se realizaban giros al exterior, mediante las
modalidades descriptas en €l presente acapite.  Asi las cosas, ha de precisarse que se atribuyé particularmente alos procesados
Sung Ku HWANG y Y oung Ha L EE, haber participado en fecha 16/04/2015, junto a imputado Juan Mariano MARTINEZ ROJAS
en el retiro de los fondos que se hallaban depositados en las cuentas bancarias que las sociedades VIELMUR S.A. e ISSEL SA
poseian ante el Banco PatagoniaS.A.  De lamisma forma, también resulta objeto de las presentes el retiro de los fondos que se
hallaban depositados en la cuenta bancaria que la sociedad WAIMES S.A. poseia ante el Banco Patagonia S.A., suceso que habria
acontecido con fecha 13/4/2015, particularmente imputado a procesado Juan Mariano MARTINEZ ROJAS, y oportunamente a
Ignacio Javier ISHIMINE, actualmente con faltade mérito.  14°) Ahorabien, en lo que aqui interesa, corresponde sefialar que las
imputaciones que se formularon con relacion a Gustavo Sebastian SOTOMAY OR y Viviana Elizabeth VILLALBA, del mismo
modo que respecto de |os recientemente procesados Alfredo Laureano PEREY RA y Osvaldo Presentado ROLON, consiste en haber
integrado la organizacién ilicita descriptay ello se encuentraligado, especialmente, ala representacién y/o injerencia por parte de
los nombrados en las maniobras llevadas a cabo através de lafirmaMONKY S.A. (CUIT N°?).  Lainvestigacion de aquellas
maniobras adquiere unarelevancia fundamental en la presente tramitacion penal a partir de haberse acreditado en autos que, por
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intermedio de lasociedad MONKY S.A., seinyecté dinero -a través de cheques librados contra las cuentas que aquella firma poseia
ante el Banco Santander Rio SA y €l Banco Supervielle SA- en las cuentas bancarias de las firmas JOVEY SA, WAIMES SA,
VIELMUR SA y KREFELD SA para ser posteriormente girado al exterior, mediante las modalidades descriptas, 1o que hasido
identificado como etapa de ”fondeo?.  1l.- Delosindiciosy presunciones. &) Delosinformesy constancias documentales:

15°) i. denuncia efectuada el 9/10/15 por Claudio Alejandro BELIZAN ante la Procuraduria de Criminalidad Econdmicay Lavado
de Activos - PROCELAC - que luce afs. 1/2 y los elementos que fueron acompafiados por aquélla (impresiones digitales de
fotografias que lucen afs. 18/149 -ver fs. 150- y anexo formado a partir de la documentacion aportada en esa oportunidad,
resguardada en un disco Optico);  ii. impresiones de las consultas efectuadas ante la Direccién Nacional de Registros de la
Propiedad Automotor y el Sistema NOSIS que lucen afs. 154/163 y 164/206, respectivamente; iii. informes presentados por la
Direccion de Planificacion Penal de la AFIP que lucen afs. 249/312 'y 457/492, como asi también aquél presentado por la Direccién
de Secretaria General del referido organismo que obra afs. 1220/1335, 1363/1364; 1369; 4939/4958; 4989; 5168/5183; 5291,
6424/6425; 6795 (junto con las actuaciones e informes que se acompafiaron y se reservaron oportunamente por Secretaria); — iv.
presentaciones efectuadas por las compafiias telefénicas TELECOM PERSONAL S.A., TELEFONICA MOVILES ARGENTINA
SA., NEXTEL COMMUNICATIONS ARGENTINA SR.L., TELECOM ARGENTINA S.A., AMX ARGENTINA S.A. que lucen
afs. 234/235, 429, 455, 443/444, 445/446, 447/451 y 1962/1963, 4767/4794; segun €l caso;  v. informes efectuados por la
Direccién Nacional de Investigaciones del Ministerio de Seguridad, la Division de Investigaciones Patrimoniales de laP.F.A. que
obran afs. 239/248, 313/413, 774/927 y 1346/1360, respectivamente, seglin €l caso;  vi. informes labrados y remitidos por la
Unidad de Informacién Financieraafs. 414/428; 1209; 3396/3397vta. (junto alas actuaciones e informes que se acompariaron y se
reservaron oportunamente por Secretaria);  vii. informe de Andlisis Reticular de la Procuraduria de Criminalidad Econdmicay
Lavado de Activos (PROCELAC) y denuncia efectuada por dicha dependencia que lucen afs. 547/564 y 565/574vta.,
respectivamente;  viii. informesy legajos constitutivos presentados por la Inspeccidn General de Justicia, con relacion alas
sociedades ISSEL SA., VIELMUR SA., VINKEM SA., WAIMES SA., KREFELD S.A., NEAC SA.y de las demés sociedades
gue surgen de las presentaciones que lucen afs. 597/732; 2022/2032; 2582/2621; 7036/7069;  ix. presentaciones efectuadas por
las entidades bancarias: Banco Patagonia S.A., el Banco de la Nacion Argentina, el Banco Central de la Republica Argentina, €
Industrial and Commercial Bank of China, el Banco Supervielle SA., e Banco Santander Rio S.A., el Banco Macro S.A., el Banco
Columbia S.A., el Banco Industrial, el Banco de Corrientes, el Banco Piano S.A., el Banco de Galiciay Buenos Aires SA., el Banco
de Santa Fe, el Banco Credicoop cooperativa ltdo., el Banco de Cérdoba, el Banco Ciudad de Buenos Aires, el Nuevo Banco del
Chaco S.A., €l Banco de Formosa, €l Banco de Serviciosy Transacciones S.A., el Banco HSBC Argentina S.A., el Banco Comafi
S.A., e Banco Hipotecario, Banco Itall SA. y el Banco BBVA Francés (confr. fs. 928/929, 1383/1384, 1576/1578vta., 1645, 930,
1361, 1374, 1385/1387, 1388/1391, 1402/1403, 1396, 1397, 1399/1400, 1425/1427, 1465, 1516/1518, 1549/1551, 1555/1560,
1561/1563, 1567/1568, 1579/1632, 1638/1639, 1640/1641, 1709, 1710/1711, 1712/1715, 1719/1800, 1807, 1891/1897, 1979/1991,
2011, 2013/2015; 2033/2038; 2093/2097; 2046/2051; 2835/2916; 3367/3368; 4649/4661; 4745/4747; 4796; 4937/4938; 4985/4987;
5152; 5205/5207; 5748/5805; 5829/5834; 5817/5955; 6019/6115; (junto con |os respectivos anexos que resguardan la
documentacion obtenida, soportes dpticosy registros filmicos que |os acompafiaron, todos los cual es obran reservados por
Secretaria);  x. las constancias obrantes en la causa N° CCC 65398/2015 caratuladas "MARTINEZ, JUAN CARLOS & INF.
ART. 303? acumulada materialmente a |as presentes actuaciones afs. 935/1206;  xi. presentaciones de Cristian
GUGLIELMINETTI defs. 2834 y 3332/3361 junto con los informes aportados que se encuentra reservado en Secretaria;  Xil.
informes presentados por el Departamento Delitos Federales de la Policia Federal Argentina de fs. 2965/2969; 3423/3571;
3723/3812; 4669/4671, 4677/4679, 4680/4744, 4825/4827vta., 4844/4935, 4869; 4972/4983; 5092/5107; 5106, 5013; 5254/5289;
5355/5394; 5971/5977; 6004/6014; 6138/6140; 6209/6242; 257his/6385; 6385his/6419; 6510/6511; 6512/6520; 6528/6586;
6647/6653; 6771/6791 junto con actuaciones reservadas por Secretaria;  xiii. informes técnicos de la Divisién Apoyo Tecnol dgico
Judicial delaPoliciaFederal Argentinade fs. 3103/3108; 5125/5127; 5154/5162; 5213/5224; 5213/5224;  xiv. informesdela
Direccion Nacional de Migraciones de fs. 3240/3245; 3375; 3376/3385; 3699/3707; 3947/3969; 4605/4608, 5203/5204; 5236/5246;
5478/5487;  xv. exhorto remitido por €l Juzgado Federal de Corrientes N° 1 defs. 3572/3639;  xvi. informes delaDivisién
Juridico Contable de la Policia Federal Argentina de fs. 4024/4070, 4071/4077, 4078/4081; xvii. informes remitidos por el Club
Atlético River Plate defs. 4116/4118'y 4175/4294;  xviii. presentacion realizada por lvana Noemi BERDICHEV SKY afs.
4123/4174; 8  xix. oficio del Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal N° 1 de fs. 4467/4468;  xx. fotocopias
remitidas por el FiscaliaNacional en lo Penal Econémico N°10 afs. 4559/4565;  xxi. informe del Banco Central de la Republica
Argentinade fs. 4589, junto con la documentacion aportada;  xxii. informey conclusiones del peritaje caligréfico practicado por
el Cuerpo de Peritos Caligrafos de la CSIN, obrante afs. 4663/4666;  xxiii. informes de la Direccidn de Asistencia Judicial en
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Delitos Complgjosy Crimen Organizado del Poder Judicial de laNacién de fs. 4808, 5059/5079, 5080/5081; 5086; 5167.  xxiv.
informe pericial presentado por la perito traductora en idioma coreano Y oung Hee LEE, de fs. 5082/5085;  xxv. informe dela
Jefatura del Gobierno dela Ciudad de Buenos Airesdefs. 5132/33;  xxvi. informe del Consgjo Profesional de Ciencias
Econdmicas de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires, con relacion alainscripcion de Ignacio Javier ISHIMINE, que luce afs.
5198;  xxvii. informe del Registro de la Propiedad Inmueble de CABA defs. 5446/5457;,  xxviii. copias relacionadas con la
causa N° FRE 12597/2017 del registro del Juzgado Federal de Formosa N° 1 de fs. 5623/5649; 6126/6127.  xxix. informe de la
CamaraNacional Electoral defs.  xxx. informe de la Direccion de Asistencia Judicia en Delitos Complegjosy Crimen Organizado
del PIN defs. 6693/vta.; 6927; 6928; 6941/6948; 6966; 6967; 6968/6969;  xxxi. informe presentado por €l Ministerio de
Economia, Hacienday Finanzas de la Provincia de Formosa a fs. 6930/6934; 7028; junto con la documentacion reservada por
Secretaria;  xxxii. informe presentado por el Juzgado Federal de ResistenciaN® 1 defs. 6970/7001;  xxxiii. informe remitido
por el Juzgado Federal de FormosaN° 2 defs. 7070/7083;  b) Delas declaracionestestimoniales:  16°) i. declaraciones
testimoniales del Sr. Diego Marcelo PLACHETKO, empleado del Banco BBV A Francés S.A. que lucen afs. 973/974, 1899/1908
-en impresion de Sistema Lex100- y 1911/1912; . declaraciones testimoniales recibidas al denunciante, Sr. Claudio Alejandro
BELIZAN defs. 1919/1923; 1925/1926;  iii. declaracion testimonial brindada por la Sra. Maria Lujan CARUNCHIO, Jefe de
Investigaciones Especiales de la Gerencia Ejecutiva de Gestion de Riesgos del Banco Patagonia S.A. afs. 2139, 2141y
documentacion aportada por aquéllade fs. 2116/2138  iv. declaracion testimonial brindada por la Escribana Pdblica Marta Beatriz
FRANCINELLI, aquien se atribuyeron los poderes otorgados por las firmas VIELMUR SA y CIRDIO SA y que fueron presentados
por Juan Carlos MARTINEZ junto aMaria Luisa PAONESSA ante el Banco BBV A Francés con fecha 04/09/2015, defs.
4019/4020vta; V. declaraciones testimoniales recibidas ala Sra. Maria Agustina ROCA, quien se desempefiaba como secretaria
de Juan Mariano MARTINEZ ROJAS, de fs. 3851/3855 y 4538/4541vta;  vi. declaracion testimonial del Sr. Pablo Rubén
TOKALIAN, gerente general delafirmaAlcorta Sushi SA., defs. 4469/4470vta;  vii. declaraciones testimonial es prestadas en
autos por €l Sr. Sebastidn Gerardo PERALTA, quien se desempefiara como chofer de Juan Mariano MARTINEZ ROJAS, de
fs.4500/4504vta. y 4639/4643;  viii. actadel careo realizado entre el Sr. Claudio Alejandro BELIZAN y €l Sr. Sebastian Gerardo
PERALTA defs. 4516/4521; ix. declaraciones testimoniales recibidas en esta sede al Sr. Luciano Daniel PICOTTO, quien fuera
mencionado como una persona del ambito del denunciado Juan Mariano MARTINEZ ROJAS, cuyas actas lucen afs. 3680/3685vta.
y 4533/4534vta.;  X. declaracion testimonial brindada por € Sr. Fernando Alberto KEIVAL, empleado -Gerente comercial del
territorio Patagonia- del Banco BBV A Francés, que luce afojas 4544/4545vta.;  xi. declaracion testimonial recibida en autos a Sr.
Marcelo Federico CHEME AVELLANEDA, empresario de la Ciudad de Corrientes, Provincia homoénima, que obra agregada afs.
4999/5004;  xii. declaracion testimonial de Vanesa SaraMORDOY que obra afs. 5987/5988 junto con la presentacion realizada a
fs. 6002;  xiii. declaracion testimonial recibidaa Santiago LLOVERAS afs. 6702/6703.  c) De ladocumentacién reservada en
laSecretariaz 17°) i. actuaciones en catorce cuerpos remitidos por la Administracion Federal de Ingresos Publicos que rezan
?Alcance nro.; 10023-1228-2017/1/1-147 (el ultimo digito subrayado corresponde ala numeracion de las actuaciones, del 1 a 14,
respectivamente), Actuaciones Nos. 18267-317-2017, 18267-318-2017 y 18267-319- 2017, como asi también legajos
correspondientes alos contribuyentes 2ADINFO S.A.?, ?2CALISESI MARIA LUJAN?y ?TISEIRA JOSE MARIA?, también
remitidas por el organismo recaudador  ii. discos Opticos que contienen las consultas efectuadas por la PROCELAC ante €l
Sistema de Antecedentes Comerciales de NOSISy |as constancias acompariadas por Claudio Alejandro BELIZAN en oportunidad
de formular la denuncia que diera origen a estos obrados, como asi también el anexo formado a partir de este ultimo disco (confr. fs.
2 ?infine?, 544y 1932/1939, punto 15°). iii. documentacién remitida por Maria Sol LORENZO, apoderada del Banco Patagonia
S.A. mediante | as presentaciones que lucen afs. 1979/1991 y 2013/2014 que incluye discos épticos, registros filmicos y anexos
formados por este tribunal a partir de dicha documentacion;  iv. documentacién remitida por |as entidades bancarias BBVA
Francés S.A., Santander Rio S.A., Columbia S.A., Banco de la Nacion Argentina, |CBC resguardada en anexos 'y discos opticos,

v. fotocopias dela |P N° 87/2016 aportada por la Fiscalia N° 10 en lo Penal Econdmico en el marco dela CN° 1002/2016 (cfr. fs.
1002/2016);  vi. documentacion reservada oportunamente en el marco de la causa N° CCC 65398/2015 -material mente
acumulada-, consistente en escrituras de constitucion y de poder general amplio, con relacién alas sociedades VIELMUR SA 'y
CIRDIO SA;  vii. sobre que contiene un cuaderno de anotaciones aportado por latestigo Agustina ROCA afs. 3913;  viii.
documentacién relacionada alas firmas DINER CONS SA, RIO PILCOMAYO SA, MASGA SA y R&R MAYORISTA SA
aportadas por el Ministerio de Economia, Hacienday Finanzas, y por la Contaduria General de laProvinciade Formosa;,  ix.
teléfonos moviles, discos rigidos y documentacion secuestrada en |os procedimientos levados a cabo en la Provincia de Formosa
(ver. fs. 6421/6422 y 6922).  d) De los elementos de prueba adquiridos en el marco de la causa N° CPE 1002/2016:  18°) Cabe
mencionar que el plexo probatorio y cuadro presuncional, en atencién ala conexidad con la causa N° 1002/2016 - conforme ya fuera
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seflalada-, se completa con |os elementos probatorios, constancias, documentacion y anexos alli recopilados.  Ello as,
considerando que por aquéllos se al canza una mejor comprension de la maniobrailicitainvestigada en autos, en cuanto alas
complejas modalidades ilicitas y el entramado de personas juridicas formadasy utilizadas atalesfines.  Especialmente puede
sefidlarse: 1. Escrito de la denuncia que dio origen ala causa N° 1002/2016, en tanto por aquél se describe la modalidad delictiva
gue fue implementada por ambas asociacionesilicitas,  ii. Anexos documentales aportados por AFIP-DGA - Direccion de
Planificacién Penal, y Direccion Vaoracion y Comprobacién Documental y cuadros rel acional es aportados por la Direccion de
Vaoracion y Comprobacion Documental delaDGA conforme actadefs. 876; iii. Informesy cuadros elaborados por €l Banco
Central de la Republica Argentina, en funcién de lainformacion compulsada por |as respectivas entidades de seguimiento, tanto en
el marco de sus facultades como érgano de contralor, como asi también, |a aportada directamente a este tribunal a partir de las
Ordenes de presentacion libradas en el marco de aquellos actuados.  19°) Asimismo, cabe referir también alas constanciasy
testimonios de la causa N° 926/2015, que se encuentran acumuladas parcial y materialmente ala causaN° 1002/2016 (cfr. fs. 3121 a
4626), las declaraciones testimoniales recibidas en lainstruccion de aquel sumario, y las seis cajas de documentacion -en origina y
copia remitidas en el marco de dichainvestigacion.  I11.- Delas Declaraciones Indagatorias.  20°) Como aclaracion previa,
cabe resefiar que ya se harecibido declaracién atenor del art. 294 del CPPN alos procesados Juan Mariano MARTINEZ ROJAS,
Juan Carlos MARTINEZ, Sung Ku HWANG, Sebastian Alberto CARELLO, Karina Andrea MONZON, Maria Luisa PAONESSA,
Daniel Cristian HWANG, Y oung Ha LEE, los cuales fueron detallados en los pronunciamientos de mérito de fechas 04/09/2017,
27/06/2018 y 06/07/2018, alos que se hace expresa remision por razones de brevedad, como asi también, alas respectivas actas de
declaracién indagatoria obrantes en autos.  Cabe aclarar que las declaraciones indagatorias prestadas por €l imputado Juan
Mariano MARTINEZ ROJAS, quien se encontré detenido a disposicion de este juzgado, los dias 15, 18, 19 dejunio, 4 dejulioy 31
de agosto del afio en curso, se encuentran agregadas a Legajo Reservado por secretaria, en atencién a encontrarse el nombrado
ingresado a Programa Nacional de Proteccion de Testigos, en virtud de la magnitud y envergadura de sus dichos en €l marco de
aquéllas (confr. fs. 18/36, 41/65y 72/94 del 2LEGAJO RESERVADO DE JUAN MARIANO MARTINEZ ROJAS).  Asimismo,
las manifestaciones vertidas por Alfredo Laureano PEREY RA 'y por Osvaldo Presentado ROLON en sus respectivos descargos se
encuentran resefiadas y fueron valoradas en el pronunciamiento dictado por este tribunal €l pasado 14/09/2018. &) Gustavo
Sebastidn SOTOMAYOR:  21°) El imputado Gustavo Sebastian SOTOMAY OR prest6 declaracién indagatoria en este juzgado el
24/09/2018, oportunidad en la cual sele endilgd haber integrado -en calidad de miembro- la organizacion ilicita descriptay,
particularmente, haber tenido injerencia en las maniobras llevadas a cabo através delafirmaMONKY S.A. (CUIT N° ?), las cuales
consistieron en, mediante cheques librados contra las cuentas que aquella firma poseia ante el Banco Santander Rio SA y €l Banco
Supervielle SA, incrementar el crédito de las cuentas bancarias de las firmas JOVEY SA, WAIMES SA, VIELMUR SA y
KREFELD SA haciendo posible que, mediante tal modalidad de ?fondeo?, posteriormente, desde aquéllas se consumaran
transferencias a exterior mediante las modalidades descriptas.  En esa oportunidad, €l nombrado SOTOMAY OR refirio, enlo
sustancial: @) conocer a Enzo GOMEZ desde el afio 2006 porque estudiaron juntos en laUADE, y entabl6 con el tiempo una
relacion de amistad, y aclar6 que no tenian vinculo profesional hasta mediados de 2014 cuando aquél le habria solicitado
asesoramiento respecto de su situacion impositiva -la AFIP |e habia hecho una exclusion retroactiva del régimen monotributista, y 1o
habian pasado a régimen general-, y ello implicaba que debiaarmar el IVA y GANANCIAS de tres afios juntos. Tal situacion
habria ocurrido debido a un mal desempefio del anterior estudio contable. La contadora era Rosa Mabel DUARTESYy, €l estudio se
[lamaba GUIDOCCI O (aport6 copiadel cierre de lainspeccion, que luce afs. 6851);  b) que en € marco de la confianza personal
y profesional que tenia con Enzo GOMEZ, éste le habria mencionado, aproximadamente en septiembre del afio 2014, que
?necesitaba cambiar cheques?, y refirio quele explico:  ?...que como el estudio no llevabalos papeles a banco le habian cerrado
las cuentas bancarias que tenian en el banco de Formosa algunas empresas. Esas empresas son |as que otorgaron cesiones a
MONKY'. En algunade ellas Enzo era accionista. En las otras conocia ala gente relacionada. Estas empresas yo no las mangjé,
tampoco las constitui. Quizéas hice una presentacion alo Ultimo de ingresos brutos. Eran todas empresas constituidas en Buenos
Aires originamente. En ingresos brutos estaban incluidas en el régimen multilateral de ingresos brutos. Y o hice dos o tres
declaraciones juradas de ingresos brutos. Me parece que para RIO PILCOMAYO SA 0RY R MAYORISTA SA...? (cfr. fs.
6860vta./6861). Explico que, debido al conflicto suscitado con el estudio contable anterior, no pudo recuperar la documentacion
de las empresas en cuestion, que las cuentas bancarias ya habian sido cerradas, y que Enzo GOMEZ se encontraba realizando las
cesiones de créditosaMONKY SA. En sustento de la explicacion, aporté una guia de tramite de la Provincia de Formosa de la que
surge como requisito para ser proveedor de la provincia poseer CBU en el Banco de Formosa (cfr. fs. 6849/50). Como dicho
requisito no aplicaba aterceros, por tal razon estas empresas le cedian los créditosaMONKY SA. También manifestd que, si bien
consult6 a Banco de Formosa por lareactivacion de las cuentas, €llo no fue posible ya que, segiin el imputado SOTOMAY OR
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refirid, le respondieron que las cuentas se habian cerrado definitivamente luego de varias intimaciones sin que se presentaran los
papeles. ¢) De MONKY SA -refirio Gustavo SOTOMAY OR- que habia sido constituida en su momento, pero no habiallegado a
funcionar y que por tal motivo la usaron pararecibir las cesiones de las empresas proveedoras de la Provincia de Formosa. Dijo
haber pedido informacion a Enzo GOMEZ y que también le solicitd documentacion de respaldo de dichafirma, y aquél e exhibio la
documentacién de las cesiones que ya se venian haciendo, entre la que se encontraban |as facturas de |os contratos de suministro, -lo
gue implicaria que- todas las operaciones eran en blanco. L as operaciones daban cuenta de mercaderia entregada cuyo cobro se
encontraba pendiente, y en torno a este punto explicé que:  ?...yo le pedi a Enzo que trate de abrir cuentas bancarias en otros
bancos. Para poder recibir laplatade MONKY SA, porque manejar €l efectivo era peligroso. Delo queyo lei en el expediente la
gente lo explicd mal o incompleto este tema. Las dos personas que vinieron aca es PEREY RA, que era una persona de extrema
confianzade Enzo y erailetrado. A PEREY RA lo conoci porque yo erael contador de ENDAGO POLIRUBRO. Esa empresa
empezo afuncionar en diciembre del afio 2015. Este hombre PEREY RA era el que le haciatodas las diligencias o mandados. Si
necesitaba buscar correspondencia o llamar un plomero Enzo se lo pediaa PEREY RA. PEREY RA era el que me haciallegar la
correspondencia de ENDAGO POLIRUBRO, por eso lo conoci. Antes solo |o conocia por [o papeles. Sabia que PEREY RA erala
persona de confianza de Enzo... del entorno de Enzo... respondia a Enzo, era un portero de un edificio no eraun profesional. Yo le
pregunté a Enzo porque |o habia puesto a ese hombre como presidente de MONKY , y me dijo que a Alfredo lo conocia hace muchos
afios, y que podia poner a PEREY RA afirmar cualquier cosa que no leibaarobar un peso. Yo le dije que lo hubiera hecho con otra
persona o directamente. MONKY SA no era una empresa que tenia giro, no se para que la constituyeron al principio. MONKY SA
tuvo Unicamente actividad como cesionaria para recibir las cobranzas de las otras empresas porque tenian las cuentas cerradas...?
(cfr. fs. 6861lyvta).  Manifestd también, que segin la documentacion que le exhibié Enzo GOMEZ, las empresas cedentes
aparecian como operativas.  d) con relacién alos cheques, sefialé que se realizaron las operaciones desde fines de 2014 hasta
mediados de 2015. Afirmé:  ?Lei el expedientey las noticiasy no tengo dudas de que esta todo probado lo que hicieron con las
DJAI, pero quiero aclarar que MONKY SA recibié plata de empresas que le cedieron sus créditos. Los cheques de MONKY que
terminaron en las DJAI fueron sin conocimiento de nadie que pertenezcaa MONKY . Eso se debe a cambios de cheques. Cuando
todo esto se hizo publico nos dimos cuenta que MARTINEZ ROJAS saliaa comprar cheques. Las cuentas que él tenia que fondear
eran con cheques que él saliaa comprar en el mercado. Y 0 acompafié a Enzo a buscar |a plata por € cambio de cheques que hacia
MONKY. Unavez que Enzo retiraba los cheques después se entregaba el dinero...? (cfr. fs. 6861vta./6862).  €) en cuanto a dinero
gue llevaban a Formosa, refirio el Contador Gustavo SOTOMAY OR que, seguin los dichos de Enzo GOMEZ, una parte de esa plata
larepartian entre |os cedentes, y después esas empresas, |es pagaban a sus proveedores. Aclaré que no era contador de dichas
empresas, ni tenia manegjo de las mismas. Hizo saber que sus elementos fueron las explicaciones que le brindé Enzo GOMEZ y la
documentacién respaldatoria de las cesiones, que consistian en pequefios expedientes que contenian las facturas de ventas, las fechas
de entrega, el acto administrativo y los remitos, pero que de ali no surgia quienes habian competido en las licitaciones. Explicé que
se correspondia la documentacién con los dichos de Enzo GOMEZ, y que las empresas a las que les habian cerrado las cuentas
bancarias operaron correctamente antes del cierre. En el caso de MONKY SA no habia que llenar papeles porque solo recibia
cesiones de las otras empresas, y esta operatoria es muy normal en el mercado. ) con relacién a vinculo con Juan Mariano
MARTINEZ ROJAS sefiadl6:  ?Tuvimos la mala suerte que hicimos cambio de cheques con MARTINEZ ROJAS. Cuando Enzo
me pidi6 para cambiar cheques, primero consulté con Romina BITAR pero no se hizo nada. Averigiié en varios lados, pero no se
pudo hacer porque no manejaban el monto de efectivo o tardaban mucho tiempo. Enzo necesitaba la plata cuanto antes, pero 15 dias
eramucho. No habia un término de tiempo que € me menciond, era una cuestion de seguridad. Averiguamos en varios lugaresy no
conseguimos | as condi ciones adecuadas, porque la comision eramuy cara... me pasaron €l dato de MARTINEZ ROJAS...?.  El
dato se lo habria pasado un cliente suyo, Dario FUNES, que administraba el paseo de compras de Paso del Rey, a quien habia
acompafiado a comprar un auto marca BMW afin de hacer la certificacion de fondos del auto. Asi es que, al acompaiiarlo alas
oficinas de Malek FARA, en el marco de la conversacion general, el nombrado Dario FUNES le habria preguntado a Malek FARA
si conociaa alguien que cambiara cheques, quien le refirié que en el mismo edificio habia un financista que ofrecia esos servicios.
De estaformaconocié aMARTINEZ ROJAS, ya que le pasd su contacto a Enzo GOMEZ. @) afirm6 que las condiciones fueron
arregladas entre Enzo GOMEZ y MARTINEZ ROJAS, y que éste respeté los plazos, que siempre entreg6 el dinero menos la
comisién -que erade 2,5 més gastos-. Refirid que la comisién erarazonable, menor ala que pedian otros lugares. Comenzaron a
2cambiar? varios cheques y en algunas oportunidades acompafié a Enzo GOMEZ, especia mente cuando no |o acompariaba Osvaldo
(ROLON).  Respecto de los cheques también refirio en particular que la operatoria del ?cambio? se realizé hasta que se
terminaron de desagotar |as cobranzas retenidas; que en su conjunto aquéllos siempre sumaban el monto de la trasferencia que se
habiarealizado; que por indicacion de MARTINEZ ROJAS no debian superar la suma de trescientos cincuenta mil pesos ($
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350.000) para que resulte méas facil su negociacion -que la haria en labolsa, ya que conocia gente de la sociedad INTERCAPITAL-;
latotalidad de los mismos se los llevaban a MARTINEZ ROJAS; la chequera estaba firmaba por Alfredo (PEREY RA) aunque no
Vio a éste suscribirlos; el contenido del cartular [o manejaba Enzo GOMEZ.  h) del coimputado Osvaldo ROLON, manifesto que
le parecia una buena personay que estaba muy conectado con lafamiliade Enzo GOMEZ. Lo describié como:  ?...untipo simple,
él eragestor, hacia habilitaciones municipales... yo sabia que hacia trdmites, cdmo conseguian las licitaciones no lo sé... Osvaldo
tenia aptitud para gestionar, no era una persona muy preparada pero sabiadel tema. Osvaldo era diferente a PEREY RA. Osvaldo era
el encargado de ENDAGO POLIRUBRO. Tomaba decisiones, de hecho el que trabajaba era él, eso me consta porque yo me
manejaba con €l telefénicamente. Esta época de ENDAGO POLIRUBRO es 2016/2017?.  Precisd ademés haber vigjado a
Formosa cuando se desempefiaba como contador de la sociedad ENDA GO POLIRUBRO; que utilizaba la aplicacion ?signal ?
porque era segura ya que se pasaban direcciones parair a cobrar aalgin lugar, y de hecho recomend6 el uso de dicha aplicacién,
pero no la utilizd para comunicarse con PEREY RA, a quien simplemente tenia agendado como contacto. i) del relato de

PEREY RA, afirmé que confundié varias cosas, como ser, que Enzo GOMEZ se puso de novio en el 2016 y no en aquella época; que
la camioneta marca RAM fue adquirida por Enzo GOMEZ la compré en agosto o septiembre de 2016 -con posterioridad alas
operatorias de los cheques-; que Enzo GOMEZ y lamadre tenian un local de ropa, el de Enzo GOMEZ se llamaba CAPRICHO O
CAPRICHITO, y que lamadre ademés tenia otro -que sigue teniendo- que sellamaN Y H;  |) respecto de los dichos de
MARTINEZ ROJAS por los que afirmo que fueron a buscar plata después de un recital de TECNOPOL IS, Gustavo SOTOMAY OR
afirmé categdéricamente no haber ido en esa fecha, que de hecho fue desmentido por BELIZAN, y que recordaba que en ese mes
habia transferencias sobre el 1 de abril y el 23 de abril, por o tanto no habia dinero pararetirar en lafechaindicada por MARTINEZ
ROJAS, ya que, segun explicd SOTOMAY OR- lo correspondiente a 1 de abril habria sido retirado la primera semanay lo del 23 de
abril, posteriormente.  Por otro lado, sefial 6 que la camioneta modelo Ranger era de Enzo GOMEZ, y que nunca acompafio a
Aeroparque aaquél, sino que siempre lo acompafiaba a su casa. Que BELIZAN serefirié aél cuando menciond a una persona
pelada, ya que reconocié haber acompafiado a Enzo aretirar plata de las oficinas de MARTINEZ ROJAS en agunas ocasiones. No
obstante, sefial 6 que cuando MARTINEZ ROJAS afirmo el hecho de ondear? cuentas con cheques de MONKY, lo dijo como una
decision suya propia. Que la documentacion no se dibujé; que lo que hacia con cada transferencia era cotejar que estuviera bien
liquidado cada impuesto, porque la Provincia de Formosa actuaba como agente de retencion. SOTOMAY OR también afirmé que el
dinero eralicitoy no espurio como dijo MARTINEZ ROJAS. Que conforme normas de auditoria la documentacion que revisod
estaba bien; que si 1os papeles no reflgjaban larealidad |e resultaba imposible saberlo, ya que no era contador de las empresas
involucradas, y afirmé haber tomado todos | os recaudos que estaban a su acance. Que MARTINEZ ROJAS decia ser operador de
INTERCAPITAL, que manejaba una comision de mercado promedio que era buena, y ademas cumplid, y por tal motivo trataron
conél; K) al serrequerido paraque dijeras conocia aLucia Ramona ROSA, manifest6 que eslamadre de Enzo GOMEZ, que en
algunas oportunidades licité blanqueria parala Provincia de Formosa -como unipersonal-, y que Enzo GOMEZ tiene unarelacion
muy estrecha con Rosa, que € es hijo tnico, laempresa ENDAGO POLIRUBRO erade ambosy Rosaeralagerenta. 1) a serle
exhibida la documentacion aportada por la Tesoreria Genera de la Provincia de Formosay la Contaduria de la Provincia de Formosa
dijo que a revisar los papeles en su oportunidad, vio €l acta de recepcion, la orden de provision y las facturas, que no se encontraban
entre los documentos exhibidos en la audiencia. Manifesto que una de las cosas que reviso era el temade los precios ya que en las
operaciones con el Estado normalmente habia sobrefacturacion, pero |os precios estaban bien y que en los juegos que le mostré Enzo
GOMEZ estaban todos autenticados.  En cuanto a las deméas manifestaciones alli efectuadas se remite a acta de audiencia, por
razones de brevedad y afin de evitar reiteracionesinnecesarias.  b) VivianaElizabeth VILLALBA.  22°) El 10 de octubre del
afio en curso presté declaracion indagatoria en las presentes actuaciones laimputada Viviana Elizabeth VILLALBA, oportunidad en
la que presentd junto a su defensa técnica, un escrito por el cual formuld manifestaciones en su descargo, el cual solicitd que sea
tenido como parte integral del acto de indagatoria (cfr. fs. 7086/7088yvta.).  Ental ocasion, se hizo saber alanombradala
imputacion consistente en haber integrado la asociacion ilicita aludiday, particularmente, haber tenido injerencia en las maniobras
[levadas a cabo através delafirma MONKY S.A., las cuales consistieron en, através de cheques librados contra las cuentas que
aquella firma poseia ante el Banco Santander Rio SA y el Banco Supervielle SA, incrementar el crédito de las cuentas bancarias de
lasfirmas JOVEY SA, WAIMES SA, VIELMUR SA y KREFELD SA haciendo posible que, mediante tal modalidad de ?fondeo?,
posteriormente, desde aquéllas se consumaran transferencias a exterior mediante las modalidades descriptas.  Por €l escrito
acompafiado, manifestd en lo sustancial, no haber sido duefia ni accionista de ninguna empresa o sociedad comercial, y que si bien
eracierto que revistio caracter de apoderada de la sociedad RIO PILCOMAY O SA, tal actividad habria sido como prestacién por su
condicion de empleada, y no recibi6 ganancia o utilidad alguna, més que su sueldo.  También manifesté no conocer aninguna de
las personas que integrarian la asociacion ilicitay/o se encuentran investigadas en autos, como asi tampoco, las sociedades
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involucradas ni sus presidentes, socios 0 apoderados, y por ende, afirmd:  ?Aclaro asi con €llo, que no acordé con estas personas o
empresas la realizacion de ningn negocio de ninguna naturalezay mucho menos la comision de algin delito...? destacando de esta
manera, no haber integrado ninguna asociacion ilicitani participado en conducta crimina aguna, no haber tenido intervencién en
ninguna operacién de importacion o exportacion ni haber solicitado DJAI, desconocer larealizacion de cualquier tramite
administrativo a condicion de llevar a cabo operaciones como las mencionadas, no haber autorizado ni encomendado a Juan Mariano
MARTINEZ ROJAS la concrecion de operacion alguna de tal magnitud, a quien manifestd conocer solamente por las noticias
difundidas en vinculacién con esta causa por los medios de comunicacién.  En cuanto a su relacion con las personas imputadas o
investigadas en la causa, manifestd conocer a Enzo David GOMEZ por ser éste su primo, hijo de su tia Lucia Ramona ROSA, a
Osvaldo GOMEZ por ser el marido de su tiay padre de su primo Enzo, a Osvaldo Presentado ROLON por haber sido pareja de su
tiaEmilia GARAY, aSilviaElena GARAY por ser su tiay hermana de la nombrada Emilia, todos ellos de su entorno familiar.
Por otra parte, también refirié conocer aMabel Rosa DUARTE desde los 19 afios por haber sido compariera de la facultad UNAF en
lacarrera de Ciencias Econdmicas, y con quien Viviana Elizabeth VILLALBA perdi6 contacto desde que abandoné sus estudios
universitarios, no obstante afirmé tener conocimiento de que aquélla se recibio de contadoray que se habria radicado en esta ciudad,
y habriatrabajado con Osvaldo GOMEZ.  Respecto de Gustavo Sebastian SOTOMAY OR, refirid haberlo conocido en esta ciudad
como contador de Enzo GOMEZ, y en lamisma ocasion le habrian presentado a Alfredo Laureano PEREY RA, pero como el portero
del edificio.  Con relacién asu actividad laboral, resefié que comenzé como empleada de su tia L ucia Ramona ROSA
aproximadamente a los veintidos afios (actual mente tiene treintay ocho), con tareas administrativas -pago de impuestos, tramites
bancarios, municipales, etc.-; luego trabajé en la presentacion de documentacion y seguimiento del tramite en las licitaciones ante el
Registro de Proveedores de la Provincia, todas ellas para la provision de alimentos no perecederos, todas éstas actividades que
realizaba por la mafiana, mientras que por latarde trabajaba en el local de venta de ropa de su tia, denominado ?M y H store?, sito en
lacalle Padre Patifio 847, de la ciudad de Formosa capital, y que aquilaba ROSA atalesfines.  En este contexto, preciso que las
atasy bajas como empleada eran manejadas por la nombrada ROSA. Sefial6 laimputada VILLALBA que, si bien durante el
periodo comprendido entre los afios 2006 y 2009 estuvo inscripta como trabajadora auténoma, aquélla le pagaba tanto €l sueldo
como losaportes.  Luegoagregd:  ?Asi pasaron los afiosy aprincipios del afio 2013, y en lo que a esta causa interesa, mi tiame
dice que queria que le ayude con las cobranzas de laempresa RIO PILCOMAY O S.A. Entonces comenceé a trabajar como
Apoderada de esa sociedad, haciendo tramites administrativos bancarios, licitacionesy cobros de cheques en el Banco de Formosa
S.A., aclarando que esta actividad siempre la hacia en compafiia de ROSA y que el dinero se lo entregaba a ella? (cfr. fs. 7087vta.).
Destacd que no obstante ello, seguia percibiendo su sueldo aunque en algunas oportunidades recibia una suma extra a modo de
incentivo o reconocimiento, pero no erafija, y lapercibia por g emplo, por haber transcurrido todala mafiana en el banco o en €l
Registro o laadministracién publica, y que trabajé para la nombrada L ucia Ramona ROSA hasta aproximadamente mediados de
2014.  Ademés destacO que nunca presto servicios para Enzo David GOMEZ ni paraOsvaldo GOMEZ.  Laimputada Viviana
Elizabeth VILLALBA hizo alusion en €l escrito presentado, a una situacion ocurrida durante €l mes de mayo de 2014, en lacual €l
Banco de Formosa cerré la cuenta de laempresa RIO PILCOMAY O SA, que dicha medida le fue comunicada mediante una nota del
banco por la que daba cuenta del cierre por falta de presentacién de documentacion o papeles contables. Luego de ello, no pudieron
realizarse mas tramites, y no pudieron ser reabiertas las cuentas, y meses después, ROSA e manifesto que a fines de percibir los
créditos por las facturas pendientes de RIO PILCOMAY O SA, se debian firmar unas cesiones de créditos a favor de una empresa
denominada MONKY SA. Agregd:  ?Es asi fue que aproximadamente desde el mes de agosto a diciembre del 2014 firmé varias
cesiones no recuerdo cuantas, todas afavor de MONKY S.A. Ahi fue la primer vez que escuché hablar de esa empresa, nunca se me
dijo nada respecto de €lla, solo que tenia que firmar las cesiones, yo lei la escrituray sabia que eran cesiones, y ROSA no me dio
mayores explicaciones al respecto...? (cfr. fs. 7088).  Por ultimo, refirié VILLALBA que luego de lafirma de las cesiones
mencionadas, en enero de 2015 ROSA le comunicé que no iba a continuar més trabajando para ella en las cuestiones administrativas
y bancarias como veniarealizando, y e ofreci6 continuar larelacion laboral en laatencion al publico del local ?M y H store?, que no
aceptd porque dicha decision la af ectaba econdmicamente, habiendo derivado ello en una discusion ?...porque después de haber
trabajado tantos afios con ella en verdad me estaba despidiendo...? (cfr. fs. 7088vta.), e hizo incapié en el resentimiento de larelacion
familiar, ya que tampoco recibid indemnizacion, y solo la continué viendo en fiestas familiares.  Laimputada Viviana Elizabeth
VILLALBA hizo uso de su derecho a negarse adeclarar y aresponder preguntas del tribunal (cfr. fs. 7089/7097vta.).  23°) Asi las
cosas, ahora deberan evaluarse las conductas atribuidas a Gustavo Sebastian SOTOMAY OR y aViviana Elizabeth VILLALBA,
conforme las conductas respecto de las que se les formul é imputacién y de acuerdo a los tipos penales en |os que se subsumieron
aquéllas, los que seindicaran en el acépite siguiente 'y teniendo asi en cuentalos presupuestos de aquéllos.  IV.- CALIFICACION
LEGAL  24°) Previo acontinuarse con el andlisis, debe recordarse que latotalidad de las consideraciones de indole general,
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vinculadas a los tipos penales en trato, ya fueron ampliamente desarrolladas en los pronunciamientos de fechas 4/9/17 , 27/6/18 ,
6/07/018 y 14/09/2018, las que se dan aqui por reproducidas en forma integra, tanto en lo que respecta a la descripcion de los
elementos tipicos, su correlato con las maniobrasiilicitas investigadas en autos, asi como también, las citas de doctrinay
jurisprudenciaaliinvocadas. Lo expresado de ninguna manera desabastece alos principios de razonabilidad y congruencia, sino
que fortalece | os presupuestos de economia procesal y contribuyen a que este reenvio -si se quiere doctrina y jurisprudencial- no
genere un entuerto dialéctico en la presente decision jurisdiccional.  25°) Como consecuencia de la aclaracion efectuada respecto
del presente acapite, cabe precisar -en primer lugar- que los hechos aqui valorados, que se desprenden de la descripcion ya
efectuada, encuadrarian legalmente en lafiguradel art. 210 del Codigo Penal, puesto que se verifico -con los alcances del art. 306
del Cadigo Procesal Penal de la Nacion- la existencia de una asociacion ilicita conformada por Juan Mariano MARTINEZ ROJAS,
Sung Ku HWANG, Sebastian Alberto CARELLO, Karina Andrea MONZON, Juan Carlos MARTINEZ, Daniel Cristian HWANG,
Maria Luisa PAONESSA vy Young Ha LEE, cuyaintegracion -en carécter de miembros- le fue endilgada asimismo a Alfredo
Laureano PEREY RA y a Osvaldo Presentado ROLON y, més recientemente, a Gustavo Sebastian SOTOMAYOR 'y Viviana
Elizabeth VILLALBA; €llo, sin dgjar de lado laintervencion que le habria cabido a Victor Algjandro OLA y Enzo David GOMEZ
-quienes se encuentran profugos de lajusticia-, como asi también de aquéllos que no han sido individualizados.  En este sentido,
ha de recordarse que la existencia, funcionamiento y organizacién de la asociacion ilicitareferidaya se tuvo por acreditada por este
tribunal, resultando dicho criterio avalado por € Superior mediante la confirmacién de |os procesamientos decretados el 04/09/2017
y €l 06/07/2018, por o menos en lo que atafie alaintegracion de ésta, por parte de Sung Ku HWANG, CARELLO, MONZON y
Juan Mariano MARTINEZ ROJAS (confr. incidentes Nos. 9881/2016/13 y 9881/2016/33).  Por su parte, laintervencion de Juan
Carlos MARTINEZ, Daniel Cristian HWANG, Maria Luisa PAONESSA y Young Ha L EE en la organizacion ilicita que goza de
providencia confirmatoria, fue determinada en los alcances del art. 306 del CPPN mediante la resolucion del 27/06/2018
-confirmada por el Superior €l pasado 20/09/2018, a excepciodn del procesamiento de Ignacio Javier ISHIMINE, que fue revocado-
(confr. Legajo de apelacion N° 9881/2016/30).  Ahorabien, en lo que respecta al tramo de las conductasiilicitas vinculadas ala
utilizacion delafirmaMONKY SA, y en cuyo torno giraron gran parte de las maniobras realizadas por la organizacion criminal, por
laresolucion del pasado 14/09/2018 se afirmd laintervencién de los imputados Alfredo Laureano PEREY RA y Osvaldo Presentado
ROLON -situaciones procesales que gozan de confirmacién del Superior-.  Ademas, después de haberse valorado |os elementos
de prueba adquiridos en |la presente, puede afirmarse -como se sostendra en la presente resolucién-, que existio por parte de Gustavo
Sebastidn SOTOMAYOR y Viviana Elizabeth VILLALBA, la participacién de aquéllos para producir hechosilicitos en la
estructura organizativade laasociacionilicitaanalizada.  26°) Cabe aqui también hacer referencia alas consideraciones
efectuadas en los pronunciamientos antes mencionados, en torno alafigura previstaen el Cédigo Aduanero (Ley N° 22.415),
especificamente en el art. 864, inciso €) y las agravantes, en esta oportunidad, respecto de los imputados Gustavo Sebastian
SOTOMAYORYy VivianaElizabeth VILLALBA.  27°) Respecto del tipo pena contemplado en el art. 303 del Cddigo Penal, cabe
mencionar que se subsumiran en dicha calificacion -a cuyas consideraciones en torno alos hechos en investigacion se hizo
referencia en |os pronunciamientos de mérito antes aludidos, |os que igualmente se dan agui por reproducidosy se consideraran
parte integrante de la presente resoluci6n- las conductas de Gustavo Sebastian SOTOMAY ORy Viviana Elizabeth VILLALBA, en
concurso real con las conductas que se calificaron en las previsiones de los arts. 210 del CP, y 864 inc. €) del Cadigo Aduanero.
28°) Ahora bhien, considerando que concurririan diferentes calificaciones, respecto alas conductas que se han aludido y que se
relacionan directamente con €l marco de lainvestigacion, resulta relevante tener en cuenta que estamos en presencia de
comportamientos que necesariamente deben presentarse en forma coincidente, a pesar de su autonomia e independencia entre los
diferentestipos penales.  En este sentido, debe ponerse de resalto que hay autores, como Juan Pablo SANTISTEBAN SUCLUPE,
gue se hacen eco de esta realidad, apoyandose en doctrinainternacional, centralizando su alertay explicando que:  ?...lo cierto es
gue algunas de estas fases coinciden con las formas de agotamiento del delito fuente o precedente, situacion que hace necesario
acudir a intérprete alas reglas del concurso ideal de delitos o de subsuncion...? (confr. Pag. 93 del libro ?El Lavado de Activos
Vinculado a Tréfico ilicito de Drogas?, Ed. AC, ediciones, octubre de 2017?).  Sumado alo expresado por €l citado autor, debe
también agregarse que en la presente causa se comprobd la existencia de conductas que encuadrarian en tipos penales que
concursarian -en principio- en formareal, verificandose coincidencia entre etapas pertenecientes a fragmentos de la comision
delictivainiciada por contrabando, a merced de una asociacion ilicita ya activaday consolidada, que ademas estaba confluyendo
temporal mente con conductas que podrian coincidir con fases necesarias para el lavado de activos.  Desde esta lectura, se supone
-segun la doctrina nacional e internacional- que el lavado de activos esta fragmentado en varias fases, de las cuales algunas
coinciden con el agotamiento de los delitos precedentes. Es el caso deinicio de gjecucion del delito de contrabando, cuya
consumacion y agotamiento se entremezcla con la etapa de colocacion de los activos en €l circuito. En el caso de la presente,
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grandes sumas de dinero fueron colocadas para poder llegar ala etapa de ensombrecimiento que, cumplida, posibilitael estadio dela
integracion de los activos. Ello explicaria, entonces, la multiple concurrencia de tipos penales que se presenta en €l objeto de esta
valoracion.  Ental sentido, cabe agregar que ello debe conjugarse en estainvestigacion (delito precedente y lavado de activos)
bajo los parémetrosy criterios que posibilitan un correcto anclgje doctrinario y jurisprudencial, amén de las condiciones y requisitos
legales que se interpretan de las normas citadas en este acépite, sin descuidar que recientemente se ha establecido en ladoctrinay
cuyos aportes resulta oportuno traer aestavaloracion.  Recientemente, de la publicacion realizada en el afio en curso sobre ?Las
reformas penales de 2015 sobre €l blanqueo de dinero?, de MIGUEL ABEL SOUTO (director de la Revista Cuatrimestral Europea
sobre Prevencion y Represion del Blanqueo de Dinero, Catedréatico cr. de Derecho penal Universidad de Santiago de Compostela),
surgen con claridad diferentes conceptos que se han tenido en cuenta al momento de analizar las conductas de lavado de activos.
El autor propone claramente (apoyandose en citas de otros autores que seran volcadas literalmente) cuestiones que sirven para tener
en cuenta ala hora de determinar si la conducta activa u omisiva se encontraria sobrepasando €l umbral de lainsignificancia para
[legar aun concepto de ?Entidad Suficiente?.  Asi, y alo largo de su publicacion, [lega a poner claramente, conductas que rozaria
en el absurdo para poder analizar concretamente la ofensividad de lanormay su idoneidad, afin de judicializar solamente el
comportamiento eficaz. Al respecto surge que el autor establece que:  ?...Con todo, deben descartarse estas conductas del tipo
mediante una interpretacion restrictiva que exija, conforme al principio deinsignificancia...? (el autor comparte en una de sus citasla
vision CALDERON TELLO, L.F., op. cit., p. 361) y prosiguediciendo:  ?...unaentidad ?suficiente’...? (VIDALES RODRIGUEZ,
C., Blanqueo...?, cit., p. 14; DE LA MISMA AUTORA, ?Laposesiony utilizacion...?, cit., p. 58, que igualmente alude en esta
Ultima obra alos principios de ofensividad e intervencion minimay excluye los hechos de escasa trascendencia), Sumaaéllo
parafinalizar su criterio:  ?...o relevante del valor de los bienesy de la contraprestacion, asi como lalimitacion teleolgicarelativa
a que los comportamientos sean idoneos para incorporar capitalesilicitos a trafico econémico...? (Asi también vid.
DIAZ-MAROTOY VILLAREJO, J., Estudios..., cit., pp. 464 y 465; QUINTERO OLIVARES, G., Receptacion y blanqueo..., cit.,
p.15)  También resulta de sumo interés cuando el autor expresa: ?...Sin embargo, €l tipo penal espafiol contra el blanqueo, al
igual que el aleméan, debe ser ?restringido teleol6gicamente'..."”? (VOGEL, J,, op. cit., p. 356.)  Agregando que:  ?...lo cual fuerza
aexcluir del articulo 301 del Texto punitivo, por razones de atipicidad...? (cfr. LORENZO SALGADO, JM., ?El tipo agravado de
blanqueo...?, cit., pp. 224y 225.).  Paraluego definir que:  ?...todos los objetos materiales de cuantiairrelevante, como los
?montantes en céntimos...? (BOTTKE, W., ?Mercado, criminalidad organizaday blanqueo de dinero en Alemania?, traducido al
castellano por Soledad Arroyo Alfonso y Teresa Aguado Correa, en RevistaPenal, n° 2, 1998, p. 11.).  En definitiva, debe haber
idoneidad en la conducta, y por supuesto laincorporacion de activos de procedenciailicita, referencias que se han podido encontrar
en la presente investigacion penal, desplazando los conceptos de irrelevancia e insignificancia por larelevanciaen laafectaciony la
significanciarespecto a quebrantamiento de las normas que se encuentran previstas para el lavado de activo en el sistema argentino.
29°) Por otra parte, especialmente con relacion al delito de lavado de activos, no debe descartarse que se trata de una
problemética internacional que traspasa las fronteras de cada pais. De alli €l esfuerzo internacional en la prevenciény lucha contra el
lavado de activos que se vio materializado en lo que se hallamado ?Sistemade Control Global?.  Asi, laOrganizacién delas
Naciones Unidas, en €l afio 1988, empez0 arelacionar el fendmeno de la lucha contra el tréfico internacional de estupefacientes en
relacion con la obtencidn ilicitadel rendimiento financiero, y una clara recomendacion de que |os paises firmantes comiencen a
tipificar en sus sistemas penales, tipos que se relacionan a conductas de lavado de activos.  También 'y como reafirmacion de este
impulso internacional, se normativizo la colaboracion global entre los paises, justamente parair cercando este tipo de conductas
trasnacionales, seguin el art 5° de esa convencion serecomiendaque:  ?...2. Cada unade las Partes adoptara también |as medidas
gue sean necesarias para permitir a sus autoridades competentes la identificacion, ladeteccién y el embargo preventivo o la
identificacion del producto, los bienes, los instrumentos o cual esquiera otros elementos a que serefiere el parrafo 1 del presente
articulo, con miras aun eventual decomiso. 3. A fin de dar aplicacion alas medidas mencionadas en el presente articulo, cada una de
las partes facultara a sus tribunal es u otras autoridades competentes a ordenar la presentacion o laincautacion de documentos
bancarios, financieros o comerciales...?.  Posteriormente, en el afio 2000, Palermo fue sede de la ?Convencion de las Naciones
Unidas contra la Delincuencia Organizada Trasnacional ? fijando los cimientos de |o que después se entendidé como catélogo de
2delitos precedentes?, para seguir normativizando medidas de prevencién y control respecto al lavado de activos. - Entrelos
organismos internacionales, surge la creacion del GAFI en 1989 (Grupo de Accidn Financiera Internacional), actualmente integrado
por varios paises |os cuales establecen el ?Estandar? internacional paralas politicas criminales internas de cada Estado. Debe decirse
gue sus sugerencias, representan a aguellas pautas que |os paises signatarios deben articular afin de cumplir con los convenios.
En sentido ?ato?, la dimension que se propone permanentemente, a partir de Vienay Palermo los tratados y convenios
internacionales, como asi |as reuniones en foros globales para elaborar y analizar la problemética del lavado de activos, converge
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puntual mente en la politica criminal de cada pais adherente a estas organizaciones internacionales, sin descartar 1os debates
dogméticosy los frutos jurisprudenciales, que nutren -por gjemplo- las decisiones jurisdiccional es en materia penal. Es €l caso del
presente resolutorio, y lalegislacion que la Argentina ha materializado efectivamente en sus diferentes normas, algunas codificadas
y otrastratadas en leyes especiales.  Ahorabien, en referencia alos aportes de Gustavo Sebastidn SOTOMAY OR 'y Viviana
Elizabeth VILLALBA y sus aportes, queda claro que laintervencion de aquéllos debe analizarse, tal como se dira més adelante,
desde su pertenenciaalaasociacion ilicita, la cual -como se explicd- generd empresas inconsistentes para luego iniciar los diferentes
fragmentos del plancriminal. V. Valoracién de lapruebay su relacion con los hechos investigados. Organizacion,
funcionamiento, habitualidad y permanenciade la actividad delaasociacion ilicita.  30°) En los sucesivos pronunciamientos
dictados por este tribunal, |os cuales abarcaron las conductas de |os procesados Juan Mariano MARTINEZ ROJAS -respecto de
quien se ha elevado parcialmente la presente causa ajuicio oral-, Sung Ku HWANG, Sebastian Alberto CARELLO, Karina Andrea
MONZON, Juan Carlos MARTINEZ, Daniel Cristian HWANG, Maria Luisa PAONESSA, Y oung Ha LEE, Alfredo Laureano
PEREY RA y Osvaldo Presentado ROLON (todos €ellos pronunciamientos firmes y respecto de quienes se ha estimado completala
instruccion el pasado 08/11/2018, ordenéndose en consecuencia las vistas pertinentes alas querellas, cfr. fs. 7287yvta.), se han
detallado las relaciones entre las personas fisicas y juridicas en investigacion, en el entendimiento de que entre aquéllas -y debido a
las distintas interrel aciones- forman parte de la asociacion ilicita cuya investigacion es objeto de la presente tramitacion penal. Al
respecto, debe reiterarse que ello no es ébice para descartar la integracion de otras personas fisicas con la asociacion ilicita
investigada en € marco de la causa N° 1002/2016 -acumulada juridicamente a las presentes-, debiendo estarse a la produccion de
diferentes medidas y nuevos testimonios y descargos, que desencadenarian nuevos el ementos que eventualmente permitirian afirmar,
con el grado de certeza necesario, que estamos en presencia de unaintegracion global.  31°) Ahorabien, tal como se expresd
precedentemente en funcion de los elementos reunidos en esta tramitacion penal, se acredito la existencia de una organizacion ilicita
Cuya estructura societaria se encontraria compuesta -en principio- por lasfirmas VIELMUR SA, ISSEL SA, WAIMES SA,
VINKEM SA, KREFELD SA, NEAC SA y CIRDIO SA; ello, en funcién de las multiples relaciones que presentan tales sociedades
gue fueran expuestas en oportunidad de dictar las resoluciones a partir de las cuales se dispusieron los procesamientos de los
nombrados, alas que se remite, por razones de brevedad y afin de evitar reiteraciones innecesarias.  No obstante, en esta
oportunidad, huelga afiadir que desde |os Ultimos elementos probatorios que se han incorporado a las presentes actuaciones, y a
partir de las manifestaciones que se efectuaran en el marco del acuerdo de colaboracidn suscripto entre el Sr. Representante del
Ministerio Pablico Fiscal y el imputado Juan Mariano MARTINEZ ROJAS, se abonala hip6tesis por lacual seinvestigael afluente
de dinero -destinado aincrementar el crédito en las cuentas bancarias de aquellas sociedades, especificamente las creadas a favor de
JOVEY SA, VIELMUR SA, KREFELD SA y WAIMES SA-, procedente de un sector vinculado al Gobierno de la Provinciade
Formosa, y que habria sido canalizado mediante la utilizacién de otro grupo de personas juridicas distintas a las que fueran utilizadas
por la asociacion ilicita como presuntas importadoras, cuya utilizacion se ubica en fragmentos anteriores ala trazabilidad hasta ahora
acreditada, y que la proyectan hacia una etapa anterior, consistente en €l flujo de los fondos de dinero hacia las cuentas desde las
cuales se perfeccionaron las transferencias a exterior mediante la simulacion elucubrada mediante la obtencion y uso de DJAI.

Asi como laingenieriaideada paralarealizacion de las transferencias a cuentas en el exterior implico el despliegue de maniobras
consistentes en la creacion de personas juridicas, simulacion de operaciones de comercio exterior en virtud de las cuales selogro la
obtencion de DJAI y se concretaron los giros alas cuentas en el exterior -con los consecuentes beneficios econémicos obtenidos
tanto por la brecha entre el valor del dolar oficial y el informal, como asi también, por la aparienciade licitud de tales giros-, parala
transferencia de fondos desde el Tesoro de la Provincia de Formosa se habrian utilizado y/o simulado operaciones de provision de
alimentos no perecederos, a otras empresas que -en teoria- habrian sido prestatarias de tales servicios alaprovincia.  De esta
manera, las licitaciones privadas con las empresas cuyos pagos recibié lafirma MONKY SA -con cuyos cheques luego se
?fondearon? las cuentas desde las que se realizaron las transferencias-, le habrian dado €l ropgje de legalidad que, por lo menos en o
formal, se requeria para Zjustificar? |os movimientos de dinero necesarios alos finesilicitos, tal como se esbozd en e
pronunciamiento de fecha 14/09/2018, y se profundizard en los parrafos sucesivos.  32°) Previo aahondar en el andlisis que se
propone, cabe dejar en claro que, si bien ya han sido valoradas las caracteristicas tipicas de la asociacion ilicita, incluyendo la
habitualidad y permanencia de aquéllos quienes se encuentran procesados en la organizacion criminal en trato, a cuyo respecto la
Sala ?A? dela Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Penal Econdmico haexpresado:  ?...igualmente encuentra sustento
en las circunstancias verificadas en €l caso la existencia de una asociacion de mas de tres personas dedicada a perpetrar esa clase de
delitos [en alusién alos contemplados en las previsiones del articulo 864 inciso €) del Cédigo Aduaneroy articulo 303 del CPJ lo
que encuadraen €l articulo 210 del Cédigo Penal de laNacion...? (cfr. Legajo de apelacion N° 13 que corre por cuerda;
especialmente ver Sala ?A? Excma. Camara Nacional de Apelaciones en [o Penal Econdmico, Registro 635/2017, Orden N° 31038,
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rta. el 13 de octubre de 2017), cabe poner de resalto en cuanto a este nuevo tramo sujeto a valoracion por la presente, conforme surge
de laresolucién dictada por la Sala ?A? en oportunidad de expedirse el Superior con relacién alas situaciones procesales de Alfredo
Laureano PEREY RA y de Osvaldo Presentado ROL ON -pronunciamiento que contiene la valoracion de los elementos que dan
cuenta del tramo de la maniobra en torno alas operaciones de lafirmaMONKY SA-, las enunciaciones que rotundamente avalan la
hipétesis en cuestion, por cuanto en su mayoria aquella Alzada sostuvo, como corolario de la afirmacion sobre la sospecha la
procedencia espuriadel dinero utilizado en las maniobras investigadas, que:  ?En efecto, esa sospecha se encuentra justificada en
funcién de las circunstancias resefiadas por €l juez con relacion alainformacién suministrada en aquél sentido por el coimputado
Juan Mariano Martinez Rojas, en oportunidad de prestar declaracion indagatoria; alos llamativos pormenores que presentarian las
licitaciones privadas de suministro de alimentos efectuadas en la Provincia de Formosa; alas inconsistencias de caracter operativo
gue se habrian verificado respecto de las personas juridicas que habrian intervenido en las sucesivas transferencias de aquéllos
fondosy alafalta de correlacién precisa que se habria constatado entre esos movimientos de dinero y operaciones comerciales
concretas.  ?Que aun cuando la cesidn de 6rdenes de pago o el intercambio de cheques por dinero en efectivo puedan resultar
operaciones licitas, no se encuentra explicado ni esclarecido el motivo por el cual, entre septiembre de 2014 y julio de 2015, en las
cuentas corrientes de Monky S.A. tnicamente se habrian registrado |os ingresos derivados de |os mas de cuarenta millones de pesos
que le habian cedido las sociedades andnimas Diner Cons, Masga, R& R Mayorista, Rio Pilcomayo le cedieron y le transfirieron a
Monky S.A., araiz de los inconvenientes que habrian surgido en la Provincia de Formosa para concretar su cobro, no se advierte por
qué causa, una significativa porcion de esos fondos fue depositada en las cuentas bancarias de | as personas juridicas en nombre de
las cuales se habrian simulado las importaciones investigadas para, luego, ser girada al exterior, maxime cuando, conforme los
reportes de operaciones sospechosas a los que se refiere la denuncia de la Procuraduria de Criminalidad Econémicay Lavado de
Activosy el requerimiento de instruccion del fiscal federal, la documentacion presentada en respaldo de estos Ultimos movimientos
de dinero habria resultado insuficiente y cuando no se habria podido vincular alafirmaMonky con la actividad de aquéllas
sociedades andnimas importadoras, ni con la sociedad extranjera alaque, en definitiva, habrian sido girados los fondos en
cuestion...? (cfr. CNPE, en el Legajo N° CFP 9881/2016/39/CA 11, Orden N° 310918, rta. El 19/10/2018).  Asimismo, hade
sefidlarse que si bien se pronunci6 en disidencia el Dr. Juan Carlos BONZON RAFART, ello radica en € entendimiento de que los
elementos por los cuales se concluye laintegracion de los coimputados PERERY RA y ROLON habrian integrado la asociacion
ilicitainvestigaday habrian estado a tanto de los a cances de las presuntas maniobras de lavado de activos y contrabando tal como
les fuera atribuido en autos, resultan insuficientes como para ordenar sus respectivos procesamientos, mas no la concurrencia de
elementos para suponer lailicitud de las maniobras en torno a las operaciones realizadas con laempresa MONKY SA, como se
sostuvo en laresolucion de fecha 14/09/2018 y que, con nuevos elementos que refuerzan dicha hipétesis, se reafirmaen la presente
oportunidad en su disidencia no ha cuestionado la estimacion deilicitud de la procedencia de los fondos que ingresaron a la sociedad
MONKY SA:  ?..araiz delas cesiones de los fondos que las sociedades andnimas Diner Cons, Masga, R& R Mayoristay Rio
Pilcomayo, habian obtenido el derecho a percibir en contraprestacion del suministro de alimentos para el cual habian sido
seleccionadas en licitaciones privadas efectuadas en la Provincia de Formosa. Para arribar a esa estimacion el aquo tuvo en
consideracion las [lamativas y sugestivas circunstancias que presentarian las licitaciones en las que fueron elegidas aquéllas
sociedades anonimas; las inconsistencias de carécter operativo que se habrian verificado respecto de las personas juridicas que
habrian intervenido en las sucesivas transferencias; el destino final de aquéllos fondosy lafalta de correlacion precisa que se habria
constatado entre esos movimientos de dinero y alguna operacién comercial en concreto...? (cfr. CNPE, en €l Legajo N° CFP
9881/2016/39/CA11, Orden N° 310918, rta. el 19/10/2018, disidenciadel Dr. BONZON RAFART). Delo expuesto se desprende
que las conclusiones en cuanto a funcionamiento de la asociacion ilicita en funcion de lainjerencia de la sociedad MONKY SA 'y
sus responsables, y de la presuncion deilicitud de los fondos que recibi6 para luego transferir alas sociedades JOVEY SA,
WAIMES SA, VIELMUR SA y KREFELD SA resultan, cuanto menos, razonables de acuerdo a plexo probatorio analizado.

33°) Ahorabien, en esta oportunidad cabe efectuar nuevas consideraciones respecto de aquéllas que fueron volcadas en €l
pronunciamiento de fecha 14/09/2018, en funcién de las precisiones obtenidas sobre |as circunstancias y |os hechos respecto de las
cuales las medidas de prueba llevadas a cabo por este juzgado arrojaron mayor claridad, ampliando asi el panorama con €l que se
contaba en aquellaoportunidad.  En primer lugar, se tuvo por acreditado en autos que se habrian librado diversos cheques contra
las cuentas bancarias que la sociedad MONKY SA registraba ante el Banco Santander Rio SA y el Banco Supervielle SA, en virtud
delo cual se posihilité un tramo de significativaimportancia de las conductas investigadas, nada mas ni nada menos que el ?fondeo?
de las cuentas bancarias de diversas empresas que conforman la estructura societaria de la organizacion ilicitainvestigada, para
posteriormente girar ese dinero a exterior, simulando operaciones de importacion mediante la utilizacion indebida de Declaraciones
Juradas Anticipadas de Importacién.  En efecto, a partir de la prueba adquirida en las presentes actuaciones se advirtié que los
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cheques librados por €l coimputado procesado Alfredo Laureano PEREY RA -en su caracter de Presidente de MONKY SA-, entre
los dias 3/1/15 y 24/3/15 por un monto total de $ 9.360.646, fueron depositados posteriormente en |as cuentas bancarias de las firmas
JOVEY SA, WAIMES SA, VIELMUR SA y KREFELD SA (confr. fs. 5926/5952 y 6019/6038).  En este sentido, también se
sefial 6 que las sociedades JOVEY SA, WAIMES SA, VIELMUR SA y KREFELD SA se sitlian, junto a otras sociedades, dentro del
conjunto de empresas que el organismo recaudador constatd como poseedoras de diversas inconsistencias que permiten validamente
afirmar que las mismas no realizaban una actividad comercia real y, ademés, aquéllas no habrian efectuado importacion alguna.
Ello, llevé a Suscripto a suponer fundadamente que el depdsito de aguellos cheques no obedecid a una operacién comercial concreta
y real pues, por el contrario, tales diligencias tuvieron como propdésito ingresar fondos -de diverso origen, que se presumeilicito- a
las respectivas cuentas bancarias, para su posterior giro a exterior. En efecto, resulta oportuno poner de resalto que la operatoria
cursada a través de las cuentas bancarias de titularidad de las sociedades JOVEY SA, WAIMES SA, VIELMUR SA y KREFELD
SA selimito, casi exclusivamente, a ingreso y egreso de dinero bajo lamodalidad descripta (confr. extractos bancarios de las
cuentas de tales empresas, remitidos por diversas entidades bancarias, reservados en Secretaria).  Segun la hipétesis aqui
analizada, las empresas de referencia brindaban una | égica necesaria funcional alos planes de la organizacion criminal. En efecto,
las inconsistencias reflejadas en | as diferentes pruebas recabadas, que dichas sociedades eran, entre otras cosas, pasamanos para
diluir -en Argentina- €l origen de los fondosilicitosy transformarlos en activos para el envio de estos a exterior.  Se afirmo,
asimismo, gque se encuentra acreditada la procedencia del dinero involucrado en estas complejas maniobras, por cuanto se ha
determinado segln la documentacion analizada -que obra reservada por Secretaria-, que dichas sumas provienen, principal mente, de
las sociedades DINERS CONS SA, MASGA SA, R&R MAYORISTA SA y RIO PILCOMAY O SA. En efecto, a partir delos
elementos documental es recabados en esta tramitacion penal, se ha corroborado que las millonarias sumas de dinero que obraban en
las cuentas bancarias de MONKY SA habian sido previamente transferidas por la Tesoreria General de la Provincia de Formosa, a
partir de las cesiones de créditos suscriptas entre 1os representantes legal es de | as sociedades mencionadas en primer término con
quien ostentd el cargo de presidente de MONKY SA, es decir, Alfredo Laureano PEREYRA.  En este contexto, se ha sefialado
que el procesado Osvaldo Presentado ROLON -en su caréacter de apoderado de DINER CONS SA-, presentd decenas de notas
dirigidas ala Tesoreria General de Formosa, a partir de las cuales -en lo sustancial- acompafié diversos contratos de 2CESION DE
ORDEN DE PAGO? afavor de MONKY SA, solicitando asimismo que las millonarias sumas de dinero involucradas sean
transferidas, en funcion de los contratos aludidos, a las cuentas que MONKY SA tenia radicadas en bancos de la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires (confr. documentacién obtenida a partir de la orden de presentacion cursada ala Tesoreria General de Formosa €l
31/8/18, que obrareservada en Secretaria). A su vez, similares circunstancias fueron advertidas y puestas de relieve en el
decisorio que data del 14/09/2018 con relacién ala empresa cedente MASGA SA pues, en efecto, el nombrado ROLON, en calidad
de apoderado de la citada sociedad, suscribi¢ distintas notas dirigidas ala Tesoreria General de Formosa alos fines indicados en €l
parrafo anterior -esto es, lograr que lareferida entidad publicarealice las transferencias del dinero involucrado afavor de MONKY
SA-.  Por otraparte, la misma modalidad operativa se ha puesto de manifiesto en las presentes, con relacion alas sociedades RIO
PILCOMAYO SA y R&R MAYORISTA SA respecto aMONKY SA, en cuanto alas cesiones de érdenes de pago otorgadas en
favor de esta Ultima que involucran sumas millonarias de dinero. Lo relevante de RIO PILCOMAYO SA y R&R MAYORISTA SA
es que aquéllas registran ostensibles vinculaciones con el préfugo Enzo David GOMEZ, siendo que éste seria el principal
responsabl e de las maniobras aqui investigadas en cuanto involucran el accionar de las sociedades aqui en trato, como asi también se
ha concluido, que ha coordinado las conductas llevadas a cabo por los procesados PEREY RA y ROLON, y, conforme se estima en
esta oportunidad, también |o habria hecho con relacion alaimputada Viviana Elizabeth VILLALBA, con la colaboracion del
co-imputado Gustavo Sebastian SOTOMAYOR. Al respecto, han resultado [lamativas las semejanzas advertidas entre las
sociedades DINER CONS SA, MASGA SA, RIO PILCOMAYO SA y R&R MAY ORISTA SA lo que llevé aconcluir que, en
definitiva, setrataria de un conjunto societario que seria administrado, en los hechos, por un mismo grupo de personas que en este
caso guardan vinculacién con las conductasinvestigadas.  En ese sentido, cabe recordar que se ha destacado que todas las
empresas referidas precedentemente registran como actividad principal VENTA AL POR MAY OR DE PRODUCTOS
ALIMENTICIOS?y su domicilio fiscal en lacalle Santiago del Estero N° 2, piso ?° de esta ciudad, que se trataria de un domicilio
de Enzo David GOMEZ. Dicho domicilio, segin lo informado por el testigo Santiago LLOVERAS no habria sido destinado a uso
profesional, sino que corresponderia el domicilio particular del nombrado GOMEZ (confr. documentacion aportada por la AFIP afs.
6424 y 6425; informe del Departamento de Delitos Federales de la PFA de fs. 6441/6443, acuerdo de colaboracién de PEREY RA
obrante afs. 6482/6485 y testimonial de Santiago LLOVERAS del 13/9/18, administrador del consorcio detal edificio).  Ademas,
entre otras cosas, también se hadestacado que: &) La sociedad MASGA SA registré como uno de sus accionistas a Enzo David
GOMEZ y a Osvaldo Presentado ROLON como co-titular de cuenta bancaria (confr. fs. 10/31 y 71 de la documentacion de la citada
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firmaremitidapor AFIP afs. 6424);  b) Lasociedad R& R MAY ORISTA SA registra ventas a Enzo David GOMEZ, en el marco
de su escaso movimiento impositivo que caracteriza también ala sociedad RIO PILCOMAY O SA (confr. documentacion remitida
por AFIP afs. 6424y 6425); c) Lasociedad DINER CONS SA registra como su presidente a Osvaldo Presentado ROLON, a
Rosa Lucia RAMONA como co-titular de cuentas bancariasy a Osvaldo GOMEZ como Unico empleado -estos dos Ultimos, padrey
madre de Enzo David GOMEZ, respectivamente- (confr. documentacion remitida por AFIP afs. 6425);  d) Lasociedad RIO
PILCOMAY O SA registracomo presidente a Walter Adolfo ARIASy a Maria Belén RAMIREZ, mientras que, como Unica
empleada se registro alaimputada Viviana Elizabeth VILLALBA, quien ademas resulté ser cotitular de la cuenta bancariay
apoderada de la firma (conf. documentacién remitida por laAFIP afs. 6425).  Deladocumentacion que ha sido recabada de las
entidades bancarias, asi como también, del Tesoro y de la Contaduria de la Provincia de Formosa, se desprende que las sumas de
dinero posteriormente transferidas aMONKY SA tienen su génesis en licitaciones privadas en las cuales eran invitadas Unicamente
las cuatro sociedades referidas y, [6gicamente, era el egida siempre una de ellas (confr. documentacion obtenida a partir de la orden
de presentacion cursada ala Tesoreria General de Formosa el 31/8/18, que obra reservada en Secretaria). A ello, debe agregarse que,
del andlisis de la documentacion remitida por la AFIP se advierte que las sociedades DINER CONS SA, MASGA SA, RIO
PILCOMAYO SA y R& R MAYORISTA SA registrarian vinculacion casi exclusivamente con la Tesoreria General de Formosa, no
fueron localizadas las empresas en los domicilios fiscales declarados -compartido por todas ellas-, no poseerian bienes registrables,
no se conocen domicilios comerciales de las mismas, como asi tampoco surge que hayan realizado compras -a excepcion de DINER
CONS SA- apesar de las cuantiosas acreditaciones bancarias percibidas; registran un solo empleado, todo lo cual lleva a suponer
que no padrian realizar |as operaciones informadas (confr. documentacion remitida por la AFIP, aludida precedentemente). Lo
expuesto hallevado a este Juzgado a concluir que las diligencias descriptas son |as que permitieron concertar 10s giros realizados por
la Tesoreria General de Formosalos dias: a) 03/09/2014 por $ 1.697.045,76; 10/10/2014 por $ 1.702.606,10; 23/10/2014 por $
1.710.733,77; 12/12/2014 por $ 8.176.704,46, 12/12/2014 por $ 648.588; 16/12/2014 por $ 666.552,31; 18/12/2014 por $ 284.400;
18/12/2014 por $ 1.697.635,10; 19/12/2014 por $ 1.661.305,28; 29/12/2014 por $ 8.357.494,46 haciala cuentade MONKY SA
radicada en el Banco Santander Rio SA y b) 10/03/2015 por $ 4.997.919,85; 19/03/2015 por $ 5.042.245,80; 01/04/2015 por $
1.668.480,66; 01/04/2015 por $ 465.810; 01/04/2015 por $ 71.950; 01/04/2015 por $ 1.663.054,96; 01/04/2015 por $ 1.681.793,97;
23/04/2015 por $ 1.698.252,52; 23/04/2015 por $ 1.675.049,39; 27/04/2015 por $ 89.950; 24/06/2015 por $ 161.620; 28/07/2015
por $89.250 haciala cuenta MONKY SA radicadaen el Banco Supervielle SA (confr. fs. 5748/5805y 6019/6115). A todo lo
dicho, cabe aunar que, conforme la documentacion respal datoria remitida por la Contaduria General de la Provincia de Formosa,
torna mas contundentes | os elementos que hacen suponer lairregularidad de las contrataciones en cuestion, en cuanto surge de

aquélla, que las mentadas transferencias se corresponden a FECHA TRANSFERENCIA
EMPRESA OPERACION LICITACION CESION
12/12/2014 $648.588 RIO PIL- COMAYO 40723
16/2014 $217.350 40709 198/2014 $89.750
40566 191/2014 $89.430 40568 129/2014
$89.370 40706 127/2014 $88.438 40567
30/2014 $74.250 01/04/2015 $465.810
RIO PIL- COMAYO 40702 No Informada $176.510
41517 252/2014 $73.750 41518 173/2014
$89.750 40960 244/2014 $89.800 40701
No Informada $36.000 01/04/2015 $1.663.054,96
RIO PIL- COMAYO 712887 517/2014 $154.579,73
$703.761,23 $804.714 01/04/2015 $71.950 RIOPIL-
COMAYO 40698 44/2014 $71.950 01/04/2015
$1.681.793,97 RIO PIL- COMAYO 679264 77/2014
$917.426,40 $603.716,74 $160.650,83 03/09/2014
$1.697.045,76 RIO PIL- COMAYO 652680 44/2014
$226,774,95 $518.094,81 $952.176 10/03/2015 $
4.997.919,85 RIO PIL- COMAYO 712148 519/2014 $
828.375 713093 466/2014 $804.714 686654
558/2014 $780.336 686654 558/2014 $708.648
713093 466/2014 $703.761,23 712148
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519/2014 $271.720,98 712148 519/2014 $542.386,78
686654 558/2014 $187.457,12 713093
466/2014 $170.521,28 12/12/2014 $8.176.704.46 RIO
PIL- COMAYO 656332 252/2014 $904.203,92 659012
173/2014 $837.029,30 659072 No Informada
$819.770 659072 No Informada $694.561,74
656332 252/2014 $528.539,63 659012 173/2014
$508.832 656332 252/2014 $230.630,75
659972 No Informada $167.195,46 659012 173/2014
53.868,12 DINER CONS 679262 81/2014
$936.489,60 679261 No Informada $919.261,20
679261 No Informada $597.230,41 679262 81/2014
$551.634,64 679262 81/2014 $226,635,70
679261 No Informada $200.821,99 10/10/2014 $
1,702,606,10 RIO PIL- COMAYO 656330 24412014 $
852.036 656330 24412014 $704.623,68 656330
24412014 $145.946,42 29/12/2014 $8.357.494,46
RIO PIL- COMAYO 677533 467/2014 $ 780.096
677059 464/2014 $793.862,40 661312 65/2014
$823.116 679263 80/2014 $913.458 677533
467/2017 $ 708.888,46 661312 65/2014
$698.826,51 677059 464/2014 $662,123,94 679263
80/2014 $593.798,97 677059 464/2014
$216,048,03 677533 467/2014 $172.045,85 679263
80/2014 $ 166.955,46 661312 65/2014 $
159.405,49 R&R MAY- ORISTA 660054 251/2014 $
587.857,63 660054 251/2014 $856.614,23 660054
251/2014 $224.397,48 01/04/2015 $1.668.480,66
RIO PIL- COMAYO 686668 560/2014 $918.000
686668 560/2014 $534.672,63 686668 560/2014
$215.808,03 19/03/2015 $5.042.245,80 R&R MAY- ORISTA
678637 73/2014 $130.762,31 678640
71/2014 $169.679,67 678639 79/2014 $187.223,62
678639 79/2014 $579.903,90 678637
73/2014 $ 650.049,61 678640 71/2014 $ 687.940,45
678640 71/2014 $815.922,10 678639
79/2014 $909.170,34 678637 73/2014 $911.593,80
23/04/2015 $1.698.252,52 R&R MAY- ORISTA 680891
92/2014 $937.120 680891 92/2014 $
550.731,66 680891 92/2014 201.400,86 23/04/2015
$1.675.049,39 R&R MAY- ORISTA 677532 468/2014
801.607 677532 468/2014 671.850,49
677532 468/2014 201.591,90 27/04/2015 $89.950
R&R MAY- ORISTA 42374 251/2014 $89.950
18/12/2014 $1.697.635,10 R&R MAY- ORISTA 661313
69/2014 $201.400,86 661313 69/2014 $
677.897,24 661313 69/2014 $818.337 19/12/2014
$1.661.305,28 R&R MAY - ORISTA 677201 465/2014
$214.045,46 677201 465/2014 $792.610,04
677201 465/2014 $ 654.649,78 23/10/2014 $
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1,710.733,77 DINER CONS 652684 No Informada $
963.740,80 652684 No Informada $511.366,86 652684
No Informada $235.626,11 16/12/2014 $666.552,31
DINER CONS 40559 199/2014 $89.450
40575 197/2014 $89.250 40560 132/2014
$87.622,31 40574 105/2014 $73.620 MASGA
40561 200/2014 $89.360 40562
210/2014 $89.450 40573 135/2014 $88.800
40572 109/2014 $59.000 24/06/2015 $161.620
DINER CONS 40699 No Informada $161.620
18/12/2014 $284.400 DINER CONS 40745
39/2014 $178.000 40697 59/2014 $18.000
MASGA 40694 30/2014 $88.400 28/07/2015
$89.250 MASGA 40700 30/2014 $
89.250 Ello asi, atento que, del andlisis de la documentacion aportada por €l Ministerio de Economia, Hacienday

Finanzas, y por la Contaduria General de la Provincia de Formosa surge que las cesiones de créditos realizadas por DINER CONS
SA, RIO PILCOMAYO SA, MASGA SA y R&R MAYORISTA SA aMONKY SA corresponden a créditos que aquellas contraian
con el Ministerio de Economia, Hacienday Finanzas Direccion de Administracion de la Provincia de Formosa por la adjudicacion
de Licitaciones Privadas destinadas a la adquisicién de productos alimenticios para familias de escasos recursos de aquella provincia
(confr. fs. 6932/6934, 7175/7178 y la documentacién reservada por Secretaria).  En ese sentido, cabe mencionar que €l marco
normativo de las contrataciones en cuestion esta dado por laley N° 1180 de la Provincia de Formosa que regula la ?Administracion
Financiera, Administracién de Bienes, Contratacionesy Sistemas de Control del Sector Piblico de la Provincia de Formosa?, la cual
establece, en cuanto a las contrataciones realizadas por aquellaprovinciaque:  ?...Los procedimientos por los que se podra
contratar [la compra venta de bienes], son los siguientes: a) licitacion... La Licitacion puede ser Plblica o Privada...? (confr. arts. 92,
97y 99 delamencionadaley).  ?...Seconsidera Privada cuando lainvitacion a participar no sea por medios publicos, paralo cual
se deberé hacer a por lo menos tres (3) empresas o firmas del ramo a que corresponda el [lamado...? (confr. art. 100 de la
mencionadaley).  Sentado ello, el andlisis de la documentacién respaldatoria de las licitaciones privadas tornan méas contundentes
los elementos que hacen suponer lairregularidad de las contrataciones en cuestion, toda vez que se verifica que en los llamados de
aquellas licitaciones solo eran invitadas DINER CONS SA, RIO PILCOMAYO SA, MASGA SA y R&R MAYORISTA SA, cuyos
responsabl es resultarian ser el préfugo Enzo David GOMEZ y su madre Ramona LuciaROSA.  Asimismo, cabe resaltar que, en
todos | os casos se puede advertir que solo una de ellas ofertaba a fin de resultar adjudicada (Ver Documentacion Reservada por
Secretaria correspondiente alas Licitaciones Privadas N° 467/2014, 464/2014, 173/2014, 466/2014, 517/2014, 251/2014, 252/2014,
465/2014, 468/2014, 244/2014, 191/2014, 30/2014, 129/2014, 127/2014, 198/2014, 173/2014, 252/2014, 16/2014, 200/2014,
210/2014, 109/2014, 135/2014, 132/2014, 39/2014, 59/2014, 199/2014, 197/2014 y 105/2014.).  Por otro lado, si bien es cierto
que en algunos otros casos, ademas, habrian sido invitadas otras sociedades -?MUNDO CONSUMO?, ?RAUL MAGLIETTI E
HIJOS SRL?, 2ALEJANDRO HILBENGER?, ?EL PAJARITO SA?y/o ?SAN SIMON SRL?-, finalmente solo una de las firmas
del grupo econdémico de GOMEZ y ROSA terminaba ofertando a fin de resultar adjudicada (Ver Documentaci on Reservada por
Secretaria correspondiente a las Licitaciones Privadas N° 69/2014, 44/2014, 558/2014, 80/2014, 81/2014, 92/2014, 75/2014,
79/2014, 73/2014, 560/2014, 519/2014, 30/2014, 71/2014, 65/2014 y 77/2014).  En efecto, cabe concluir que Ministerio de
Economia de la Provincia de Formosa bajo el manto de |as licitaciones privadas, adjudicaba licitaciones de forma directa a ciertas
empresas que, en los hechos, eran administradas por un mismo grupo de personasy que, en este caso, guardan vinculacion con las
conductas investigadas en la presente pesquisa. ~ En un mayor andlisis, de lalectura de las Clausulas Particulares de las
Licitaciones Privadas solicitadas por €l Ministerio de Economia, Hacienday Finanzas de la Provincia de Formosa surge como
requisito que el contenido de las ofertas a realizarse debe contener ?referencias bancariasy comerciales? (confr. art. 10), lo cual no
se cumplié en los casos bagjo andlisis, atento que ni DINER CONS SA, ni RIO PILCOMAY O SA, ni MASGA SA, asi como
tampoco R& R MAY ORISTA SA, informaron referencias comerciales.  Esto no solo adquiere relevancia, teniendo en cuenta que,
del andlisis de la documentacion remitida por el ente recaudador, se advirtieron ciertas inconsistencias en las sociedades
mencionadas, pues aquellas registran vinculacion casi exclusivamente con la Tesoreria General de Formosa; no fueron localizadas
en los domicilios fiscal es declarados -compartido por todas €ellas-; no poseen bienes registrables a su nombre; no se conocen
domicilios comerciales de las mismas; no surge que hayan realizado compras -a excepcién de DINER CONS SA- a pesar de las
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cuantiosas acreditaciones bancarias percibidas; y registran un solo empleado en relacion de dependencia, sino que aquella ausencia
de referencias comercial es, ademas de encontrarse en infraccion con los requerimientos legales, constituye un elemento de prueba
contundente que aseveralafalta de operatividad comercial real deaquéllas.  Asimismo, para poder ser adjudicado en una
licitacion se exige que la oferta contenga, ademés, constancias que acrediten el Gltimo pago del Impuesto a las Ganancias, del
Impuesto a Valor Agregado y del impuesto alos Ingresos Brutos. En este punto, tampoco fue satisfecho dicho reguisito. En efecto,
en algunos casos no eran presentadas dichas constancias respecto al Impuesto alas Gananciasy a Impuesto a Valor Agregado, y en
otros casos, si hien eran presentadas no correspondian al Gltimo pago. A modo de gemplo: - Respecto alalicitacion privada
N° 560/2014 fueron invitadas las firmas RIO PILCOMAY O, R& R MAY ORISTA y MUNDO CONSUMO. Aquellafue adjudicada
con fecha 22/09/2014 alafirma RIO PILCOMAY O por ser la Unica oferente. De agquella no surgen constancias que acrediten el
pago al Impuesto alas Ganancias, y respecto a Impuesto al Valor Agregado fueron acompafiadas constancias que acreditan €l pago
correspondiente a periodo fiscal marzo/2014. - Respecto alalicitacion privada N° 73/2014 fueron invitadas las firmas R& R
MAYORISTA, MASGA, RIO PILCOMAY O, MUNDO CONSUMO y RAUL MAGLIETTI E HIJOS. Aquellafue adjudicada con
fecha 30/06/2014 alafirmaR&R MAY ORISTA por ser la Unica oferente. De aquella no surgen constancias que acrediten el pago
correspondiente a Impuesto a las Ganancias, y respecto al Impuesto al Valor Agregado fueron acompariadas constancias que
acreditan el pago correspondiente a periodo fiscal marzo/2014. - Respecto alalicitacion privada N° 30/2014 fueron invitadas las
firmas R&R MAYORISTA, MASGA, DINER CONS, ELL PAJARITOy ALEJANDO HILGENBERB. Aquella fue adjudicada con
fecha 07/04/2014 alafirma MASGA por ser la tnica oferente. De aquella no surgen constancias que acrediten el pago
correspondiente a Impuesto a las Ganancias, y respecto a Impuesto a Valor Agregado fueron acompariadas constancias que
acreditan el pago correspondiente al periodo fiscal diciembre/2013. - Respecto alalicitacion privada N° 75/2014 fueron invitadas
las firmas DINER CONS, RIO PILCOMAY O, R&R MAYORISTA, RAUL MAGLIETTI EHIJOSy SAN SIMON. Aquellafue
adjudicada con fecha 19/06/2014 alafirma DINER CONS por ser la Unica oferente. De agquella surge que fueron acompafiadas
constancias que acreditan el pago correspondiente a periodo fiscal 2012 respecto al Impuesto alas Ganancias, y respecto al
Impuesto a Valor Agregado fueron acompafiadas constancias correspondientes al periodo fiscal marzo/2013.  Ello no hace més
gue abonar la conclusién apuntada mas arriba en orden a la falta de operatividad comercial real de las sociedades R& R
MAYORISTA SA, MASGA SA, DINER CONS SA y RIO PILCOMAY O SA, no obstante lo cual, contrataron con la Provinciade
Formosa supuestas provisiones de alimentos no perecederos.  Cabe traer a colacion en este aspecto, las conclusiones alas que
arribd la Justicia de Resistencia, Provincia de Chaco, en lainvestigacion llevada a cabo en el marco de la causa N° 130000/2013,
caratulada: ?ZGUARDIA, Ariel Algjandro; ROSA, Lucia Ramonay otros & asociacion ilicitafiscal?, certificada afs. 6871/6903, en
laque se dictd auto de procesamiento respecto de Lucia Ramona ROSA - entre otros-, en relacién con laexistenciay accionar de un
grupo de sociedades que fueron indicadas como ?empresas de papel ? o meramente formal es, que registran socios insolventesy
domicilios inexistentes. Entre dichas sociedades se encontré lafirma DINER CONS SA, respecto de las cuaes se afirmala
conformacién de una estructura tendiente ala generacion y comercializacion de facturas apdcrifas que documentan operaciones
inexistentes de venta de bienes y prestacion de servicios, ya que ninguna de aguellas firmas pudo demostrar la previa adquisicion de
los productos que refirieron haber vendido posteriormente.  Ello da cuenta que las maniobras investigadas en autos en [o que
respecta a este tramo, se habrian venido sucediendo con modalidades similares, y que las estructuras societarias eran utilizadas a
distintos finesiilicitos, seglin las necesidades o |os distintos momentos. Laimplicancia directa de aquél resolutorio radica, en esta
oportunidad, que los elementos recabados en agquella investigacion penal llevaron a conclusiones de semejanza con las aqui
abordadas, en cuanto supone la 7inexistencia? de lafirma DINER CONS SA -asi como también de otras vincul adas a ésta en aquel
lapso, que abarcé desde 2005 hasta 2011-, de la misma manera que se pudo advertir en esta oportunidad del entramado de
sociedades en la que se encuentra operando (MASGA SA, R&R MAYORISTA SA,y RIOPILCOMAYO SA).  Asi lascosas, las
irregularidades descriptas, que surgen del andlisis de los elementos probatorios obtenidos, sumados alos relatos obtenidos y el plexo
probatorio adquirido en autos, otorga razonabilidad al circuito del dinero que se viene describiendo desde €l resolutorio del
14/09/2018.  Conforme las conclusiones a las que se ha arribado, €l dinero recibido por lafirmaMONKY SA, provino dela
Provincia de Formosa en forma directa, en forma de transferencias que ésta recibiria como cesionaria de los pagos que dicha
provincia efectuaria, como concepto de contraprestacion de la provisién de alimentos no perecederos que se habrian adquirido
mediante |as licitaciones privadas a las cuatro firmas cedentes que son R&R MAY ORISTA SA, MAGSDA SA, RIO PILCOMAYO
SA y DINER CONS SA.  El liquido de aguellas erogaciones dinerarias ingreso entonces, en las cuentas que lafirma MONKY SA
tenia en el Banco Supervielle SA y en el Banco Santander Rio SA, y siempre teniendo en cuenta que tales cesiones se habrian
realizado de este modo en atencidn a que las empresas proveedoras no poseian CBU en el Banco de Formosa, |o cual resultaba un
requisito indispensable alos fines de recibir el pago mediante transferencia bancaria, o que no aplicaba a terceros -como fue el caso
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de MONKY SA- que recihio las transferencias en virtud de las mentadas cesiones de créditos.  Las empresas prestatarias, en
teoria, recibirian los fondos en efectivo los cuales, a su vez, repartian a sus respectivos proveedores en forma de pago, situacion ésta
gue no consta ni se ve reflejada en la documental analizada, ni en los registros de la AFIP, por no presentar ninguna de ellas items en
el rubro 2compras? - solamente registran las ventas ala provincia-. Ello dala pauta para sospechar, que las pretendidas provisiones
de alimentos no perecederos no se habrian llevado a cabo en formaregular y como deberian haberse concretado en los términos de
las licitaciones que las aprobaron.  En este contexto, cabe precisar que laimputada Viviana Elizabeth VILLALBA, como
apoderaday co-titular de la cuenta bancariade lafirma RIO PILCOMAY O SA, fue quien de su pufio y letra suscribi6 las cesiones
de créditos en favor de MONKY SA (ver documentacion reservada por Secretaria remitida en virtud de las 6rdenes de presentacion
libradas por este juzgado con fecha 31/08/2018), permitiendo de este modo y en lo que respecta a plano de laformalidad, dicho
flujo de dinero bajo la apariencia de responder a conceptos comerciales entre la Provincia de Formosay dichafirma.  Ahorabien,
los cheques librados contra las cuentas corrientes de MONKY SA -tal como se viene poniendo de relieve-en las presentes
actuaciones conforme el plano presuncional que cada vez adquiere mayor énfasis, en virtud de la fuerza que presentan las pruebas
documental es obtenidas-, resultaron ser el instrumento para ?fondear? |as cuentas de las empresas fantasma JOVEY SA, VIELMUR
SA, WAIMES SA y KREFELD SA, que culminé -yaa final del circuito y con laintermediacion de Juan Mariano MARTINEZ
ROJASY delafinancieraINTERCAPITAL- enlos giros a exterior efectuados en virtud de las DJAI obtenidas previamente en
nombre de dichas empresas, sin perjuicio del retorno que, en grandes sumas de efectivo acumuladas en bol sos, retornabaluego ala
Provinciade Formosa.  El circuito descripto, con laintervencién de las personas fisicas y juridicas mencionadas, puede ser
esquematizado para mayor ilustracion, de la siguiente manera: 34°) Aclarado cuanto antecede, de lo que se
desprende el modo en €l cual los fondos cuestionados arribaron, mediante la utilizacion de la estructura societaria que habria sido
montada por Enzo David GOMEZ, alas cuentas de MONKY SA, corresponde destacar os elementos que obran en autos que, a
criterio del Suscripto, conducen a concluir que tanto Gustavo Sebastidn SOTOMAY OR como Viviana Elizabeth VILLALBA,
también habrian realizado aportes concretos con relacion alas maniobras realizadas respecto de | as referidas sociedades, y con €
objeto de canalizar 1os fondos de aquéllas en las cuentas de las sociedades JOVEY SA, WAIMES SA, VIELMUR SA y KREFELD
SA, para ser posteriormente giradas al exterior.  En ese sentido, es dable destacar que, por su parte, Gustavo Sebastian
SOTOMAY OR resulté ser quien asistia contablemente al nombrado Enzo David GOMEZ, tal como se desprende de lainformacion
remitida por la Direccién Planificacion Penal dela AFIP afs. 6795 (ver CD reservado por Secretaria). De ali surge especificamente,
gue el nombrado SOTOMAY OR figurarelacionado a Enzo David GOMEZ como apoderado y, ademés, relacionado alafirma
ENDAGO POLIRRUBRO SRL (de Enzo David GOMEZ y Rosa LuciaRAMONA), y como socio de lafirma ENDAGO SRL.

Por 1o demés, no deben pasarse por alto las manifestaciones efectuadas por Juan Mariano MARTINEZ ROJAS, quien fuera
procesado como jefe de la organizacion ilicitainvestigada, con relacién alainjerenciade SOTOMAY OR en el entramado delictivo
y su vinculacién con MONKY SA, como asi también de su relacion con Enzo David GOMEZ, quien se encuentra profugo de la
justicia (confr. fs. 28/vta., 57/vta. y 92/vta. del Legajo Reservado); aquéllas, valoradas en oportunidad de disponer |as detenciones de
los nombrados GOMEZ y ROLON, adquieren verosimilitud en funcién de lo hasta agui expuesto, con €l grado de certeza requerido
por e art. 306 del CPPN.  35°) Ahorabien, no obstante que -ajuicio de este tribunal y a partir de los fundamentos desarrollados
hasta aqui- quepa concluir que las manifestaciones efectuadas por Gustavo Sebastian SOTOMAY OR en orden a su supuesta
ajenidad respecto a los hechos que le fueran endilgados se encuentran sobradamente controvertidas y despojadas de cualquier
elemento probatorio que las sustente, cabe agregar algunas apreciaciones adicionales.  En ese sentido, corresponde sefialar que
-entre otras cosas- el imputado SOTOMAY OR reconocio conocer a Enzo GOMEZ y haber mantenido con éste un vinculo comercial
desde mediados de 2014, en las circunstancias relatadas en oportunidad de prestar declaracion indagatoria. Asimismo, nétese que
también reconoci6 el nombrado SOTOMAY OR conocer a Alfredo Laureano PEREYRA.  Laexplicacion intentada por
SOTOMAY OR en relacion alos cheques de lafirmaMONKY SA radico en sostener que, en el marco de aquel vinculo profesional,
Enzo GOMEZ le habria manifestado que tenia necesidad de ?cambiar cheques?, debido a cierre de las cuentas bancarias que
algunas de sus empresas tenian en el Banco de Formosa, las cuales |e habian otorgado las cesiones de crédito aMONKY SA, que
por resultar una ?tercera? no debia cumplir el requisito que se exige alas contratistas de tener CBU en el Banco de Formosa para
recibir las transferencias del Tesoro del Gobierno delaProvincia.  Asi las cosas, manifestd:  2...MONKY SA recibi6 plata de
empresas que le cedieron sus créditos. Los cheques de MONKY que terminaron en las DJAI fueron sin conocimiento de nadie que
pertenezcaa MONKY . Eso se debe a cambios de cheques. Cuando todo esto se hizo publico nos dimos cuenta que MARTINEZ
ROJAS saliaa comprar cheques. Las cuentas que él tenia que fondear eran con cheques que él saliaa comprar en € mercado...?,
dando los detalles del caso, y aclarando que luego llevaban el efectivo a Formosa, y sefidlando que le habria pedido a Enzo GOMEZ
que tratara de abrir otras cuentas atento que ?...mangjar el efectivo erapeligroso?.  Ahorabien, la explicacion brindada resulta
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razonable solo hasta el punto por el cua sejustificariala cesion delos créditosa MONKY SA, por no poder cumplir las empresas
prestatarias con el requisito de poseer CBU en el Banco de Formosa, pero tal circunstancia de ningiin modo justifica el posterior
manejo en efectivo del dineroy el pretendido ?cambio? de cheques.  En efecto, no se explica cudl habria sido la supuesta
necesidad de Enzo GOMEZ de ?cambiar? cheques, puesto que lo que en el mercado se conoce como ?cambio de chegques? consiste
-en resumidas cuentas-, en la obtencion anticipada de |os valores que representa el cartular en cuestion, el cual el poseedor lo tiene
por haberlo recibido de un tercero en parte de pago pero a una fecha diferida -y claramente no por haberlo librado é mismo contra
Su propia cuenta corriente a pocos dias de diferencia-, pero que le resultaimperioso cobrarlo antes de lafechaindicaday asi, contar
con lasuma alli consignada -con menos el porcentaje de diferencia que el financista descuentay obtiene como rédito por haber
entregado el efectivo que recién recuperara alafecha de cobro del cartular-, y afrontar obligaciones que no puede diferir hastala
fecha de cobro del chegue (como por gjemplo, pago de salarios, impuestos o servicios).  Esdecir, lo que €l empresario o
comerciante obtiene recurriendo a esta practica comercial conocida como ?cambio? o ?descuento? de cheques, es disponer del valor
representado en el cartular que -por ser éste de pago diferido- poseera liquidez recién afuturo. Vade suyo, que si losfondos los
tuviera en su cuenta, no tendria razon de ser algunarecurrir atal practica-que por cierto, es onerosa porque implicaresignar un
porcentaje del valor consignado en el cheque, ya que la persona que lo cambiard que generalmente es un financista se desprende del
efectivo amiras de hacerse de un monto mayor a la fecha determinada-, puesto que ese activo esta disponibley no, diferido hastala
fechaen cuestion.  Bajo esta Optica, resulta totalmente inverosimil esta supuesta necesidad de ?cambiar? cheques por parte de
Enzo GOMEZ, ya que los cheques ni eran de terceros, ni eran a cobrar afechadiferida, y, por ende, tampoco se vislumbra
justificacion alguna para pagar la comision a financista que, en esta oportunidad, fue MARTINEZ ROJAS.  Asi las cosas, la
situacién del ?cambio? de cheques carece de toda l6gica por o menos desde una 6ptica de rendimiento comercial, lo cual tuvo que
haber sido advertido por SOTOMAY OR méxime teniendo en cuenta su calidad de Contador. Sin entrar en mayores consideraciones,
se advierte que unavez sorteado €l requisito del CBU de las empresas proveedoras del estado provincial, y recibidala
contraprestacion en la cuenta de MONKY SA, desde ésta que podrian haber realizado transferencias a cualquiera de las cuentas de
aquéllas, o incluso, de sus respectivas proveedoras de los alimentos. Incluso, si ello no resultaba viable por algiin motivo, los
cheques librados por MONKY SA podrian haberse entregado directamente a la cadena de pagos correspondiente, sin necesidad
alguna de ?perder? la comision que cobraba MARTINEZ ROJAS -o por cualquier otro financista-, y mucho menos, de trasladar las
sumas de dinero en efectivo en bolsos en ruta hasta la provinciade Formosa.  Ahora bien, no obstante resultar incongruente la
explicacién ensayada por el Contador SOTOMAY OR desde una l6gica comercial, se desprende necesariamente que tal operacion 'y
manejo de fondos que implicé transferencias, libramiento de chequesy traslados en efectivo entre la Provincia de Formosay Buenos
Aires, tuvo que haber resultado funcional alos fines delictivos de la asociacion ilicitainvestigada, especificamente en lo que
respecta a las distintas operaciones de blanqueo de activos que, tal como se viene sosteniendo, tendrian un origenilicito.  En ese
sentido, cabe recordar, que e propio SOTOMAY OR reconocid haber acompafiado a Enzo GOMEZ a ?cambiar? algunos cheques a
las oficinas de MARTINEZ ROJAS, y aayudarlo arealizar los traslados del dinero ala Provincia de Formosa, o cual concuerda con
los dichos del testigo BELIZAN, quien lo identifico como una persona calva (ver. declaracion testimonial obrante a fs. 549/553vta.
del leggjo reservado).  En otro orden de ideas, cabe sefialar que teniendo en consideracion que fue SOTOMAY OR quien vincul6 a
Juan Mariano MARTINEZ ROJAS con Enzo David GOMEZ -tal como él mismo lo relatd en su declaracion indagatoria-, puede
sostenerse que aquél hatenido un papel de relevanciaen laasociacion ilicita por cuanto con su injerencia en los hechos hizo posible
lavinculacion entre los dos grupos societarios a fin de incrementar por intermedio de uno (el que se conforma de las empresas que
serian de Enzo GOMEZ), los fondos de las cuentas de |as empresas utilizadas para obtener y utilizar las DJAI que posibilitaron los
giros a exterior, lo que en definitiva, redunda en dar crédito ala hipotesis sostenida desde €l inicio de la presente causay de la causa
N° 1002/2016, por lacual e dinero que fue girado alas cuentas del exterior provenia del lavado de activos de origeniilicito.  En
este contexto, no se descarta que el imputado Gustavo Sebastidn SOTOMAY OR hubiera contribuido aidear |as maniobras
realizadas através de MONKY SA, sino cuanto menos, habilita concluir que tuvo que haber estado en conocimiento de aquéllas.
36°) Enlo que respectaa Viviana Elizabeth VILLALBA, més alla de lo expresado en torno a su aporte sustancial en cuanto fue
aquélla quien, en su calidad de apoderada de RIO PILCOMAY O SA, suscribié la documental clave que permitié las transferencias
de los fondos alas cuentas de MONKY SA, cabe precisar que la conclusién sobre tal colaboracion resulté desvirtuada por |os dichos
delasnombrada.  Ello asi, toda vez que aun incluso en el caso de que sus manifestaciones en punto a que afirmé no haber sido
duefia ni accionista de la sociedad RIO PILCOMAY O SA, como, asimismo, no conocer a ninguna de las personas indicadas como
integrantes de la asociacién ilicita o las restantes sociedades en investigacién pudieran resultar veraces, losindicios reunidos llevan a
suponer que su aporte no ha sido realizado como una mera empleada sin ningtn margen de decision. Si esto hubiera sido asi, como
hip6tesis de minima cabe suponer que su actuacion en este aspecto habria sido atitulo de ?prestanombre?.  Ental contexto,
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tampoco es un dato menor larelacion de parentesco que vinculaalaimputada VILLALBA con quien hasta el momento es
considerado como responsable del grupo de sociedades con implicancia directa en las contrataciones cel ebradas con la Provincia de
Formosa, Enzo David GOMEZ. En este sentido, la propia Viviana Elizabeth VILLALBA afirmo conocer a Lucia Ramona ROSA
por ser su tia, madre de su primo Enzo David GOMEZ; a Osvaldo GOMEZ por ser el marido de aquélla, asi como también, a
coimputado procesado Osvaldo Presentado ROLON por ser la pareja de su tia Emilia GARAY , hermana ésta de su otratia Silvia
ElenaGARAY. Notese que las nombradas en esta Ultima oportunidad, a quienes VILLALBA reconocié como sustias, se
encuentran vinculadas alafirma R& R MAY ORISTA SA. En €l caso de SilviaElena GARAY, como cotitular de cuenta bancariay,
respecto de Emilia GARAY, como empleada. Este dato cobra relevancia, toda vez que resulta conteste con la hipétesis seguin la cual
lafirmade mencién, como las restantes del grupo de Enzo David GOMEZ, tendria una existenciaformal, pero sin operatividad
comercial real. Por tal motivo, distintas personas de confianza -como ser Viviana Elizabeth VILLALBA vy, Alfredo Laureano
PEREY RA en relacion con MONKY SA-, figuran en aquéllas cumpliendo distintos roles en los documentos de inscripcion ante la
Inspeccion General de Justiciay laAFIP.  Si bien VILLALBA circunscribié su colaboracion alarealizacion de distintos tramites
y tareas administrativas, larealidad en torno a este grupo empresarial, como asi también, la cercania en cuanto al vinculo con los
principales responsables del mismo y los demés elementos reunidos demuestran que la nombrada habria desempefiado un rol
diferente. En efecto, el hecho de que la nombrada estuviera comenzando estudios universitarios en la carrera de Ciencias
Econdmicas, y las circunstancias antes aludidas son todos elementos que analizados en conjunto permiten a este juzgado suponer
que no habrian resultado gjenas a su conocimiento las maniobras que se realizaban mediante las operaciones entre las firmas RIO
PILCOMAYO SA, MONKY SA y laProvinciade Formosa, en €l marco de las licitaciones antes descriptas.  37°) Lo hasta aqui
expuesto permite al Suscripto validamente colegir que Gustavo Sebastian SOTOMAY OR y Viviana Elizabeth VILLALBA han
integrado la organizacion ilicitainvestigada en €l marco de la cual desplegd su actividad, tal como fue expresado en los parrafos
anteriores.  38°) Sentado €ello, y no obstante haberse hecho referencia oportunamente las caracteristicas relativas a la habitualidad
y permanencia de la actividad delictiva de la asociacion ilicita, las que han sido valoradas y acreditadas por los resolutorios antes
aludidos y evocados en la presente resolucion -las que se tienen aqui por reproducidas en cuanto a funcionamiento y estructurade la
asociacion en trato-, se hard hincapié en la presente oportunidad, y del mismo modo que se estimé con relacion alos coimputados
PEREY RA y ROLON, en tanto las conductas de SOTOMAYOR Yy VILLALBA que aqui se encuentran bajo andlisis se ubican
précticamente en su totalidad, en lo que se ha denominado etapa de ?fondeo? de las cuentas bancarias, que se hallevado acabo de la
manera descripta por la presente, en este caso tal como se ha corroborado, con las conductas desplegadas por los nombrados, sin las
cuales las conductas final es no se hubiesen perfeccionado, es decir no habrian podido realizarse luego los desvios de divisas al
exterior.  Ello puede aseverarse, atento que laingenieriajuridicay societaria que fue cuidadosamente disefiaday montada por 1os
distintos integrantes de la asociacién ilicita agui investigada -del mismo modo que la que resulta objeto de las actuaciones
1002/2016-, requeria necesariamente de | as operaciones comerciales que, con carécter ficticio, sellevaban acabo y de esaforma
?justificaban? el incremento de fondos en cuentas corrientes de titularidad de las empresas fantasma? que luego, y mediante la
invocacion de DJAIs obtenidas mediante una nueva simulacién comercial -de comercio exterior en este tramo final-, perfeccionaron
laadquisicion de divisas al valor oficia alosfines de su transferencia a cuentas del exterior.  De esta manera, se apreciaque las
maniobras en las que habrian intervenido los aqui imputados SOTOMAYOR Yy VILLALBA, y tal como ya se afirmé con relacion a
Alfredo Laureano PEREY RA y Osvaldo Presentado ROLON, vinculadas -mediante lafirma MONKY SA, y lasinterpdsitas
sociedades supuestamente proveedoras de la Provincia de Formosa: R& R MAY ORISTA SA, MASGDA SA, RIO PILCOMAY O
SA y DINER CONS SA- a ?fondeo? de las cuentas de las sociedades utilizadas por |a asociacion ilicitatal como se describe por la
presente, de ningtin modo resultan menores ni podria concluirse que se tratasen de una mera participacion, sino que se erigen en una
aristafundamental y estructural del engrangje de lacomplejay amplia organizacién criminal aqui investigada.  39°) Por lo demés,
existiendo motivos suficientes para sospechar que Lucia Ramona ROSA (DNI N° ?) habria participado en la comision de los hechos
investigado en autos, corresponde citarla a prestar declaracion indagatoria en la audiencia que sefijara para el dia 6 de diciembre del
corriente, alas 10:00 horas (articulo 294 del C.P.P.N.).  VI. Consideraciones del tipo penal y relacion con los hechos:  40°) Tal
como se sostuvo en los pronunciamientos de mérito aqui invocados, las probanzas reunidas hasta el momento alcanzan para tener
por acreditado en autos -con el grado de certeza requerido para esta etapa del proceso- que, desde el afio 2012 hasta el mes de agosto
de 2016, habria existido una asociacion ilicita que se dedicaba, por un lado, ala creacion, constitucién y funcionamiento de personas
juridicas que eran integradas por personas que, a su vez, eran reclutadas como miembros de la misma organizacion, para representar
formal mente a aquellas sociedades (SA y SRL), asi como también, desplegar su actividad bancaria (ante las entidades bancarias en
las que se crearon las cuentas desde las cuales operaban), y como contribuyentes-importadoras ante la AFIP -DGA, afin de lograr la
extraccion de divisas al valor oficial a cuentas radicadas en el exterior y obtener, de este modo, una ventaja econdmica considerable
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frente al valor de mercado y, tampoco puede descartarse, la circulacion en apariencialicita de fondos que serianilicitos.  El
pasado 6 dejulio del afio en curso, se afirmé ello nuevamente de conformidad con la valoracion de los elementos de prueba
reunidos, y las manifestaciones del imputado, |a participacion de Juan Mariano MARTINEZ ROJAS como Jefe y/u organizador, de
conformidad con los andlisis realizados por aguellos pronunciamientos, a partir de los cuales se fue aproximando atal conclusion.
Luego de €llo, y de acuerdo alavaloracion de las conductas de PEREY RA y ROLON en el pronunciamiento de fecha 14 de
septiembre del afio en curso, se concluyd laintegracion de los nombrados como miembros de la asociacion ilicitainvestigada,
especificamente en el tramo en el cual se ubicaron sus conductas seguiin lainjerencia de ambos en los hechos que |e fueron invocados
particularmente, del mismo modo que se sostiene por la presente con relacién alas conductas val oradas de | os co-imputados
SOTOMAYORY VILLALBA, las cuales asimismo se estiman incursas en € mismo tramo que aquéllas, relacionado con el fondeo
de las cuentas bancarias de JOVEY SA, WAIMES SA, VIELMUR SA y KREFELD SA.  VII. Aspecto objetivo de latipicidad de
lasconductas.  41°) Cabe reiterar en este punto, las consideraciones que fueron efectuadas en oportunidad de analizar la
asociacionilicita objeto de la presente tramitacion penal, en los resolutorios de mérito de fechas 4/09/2017, 27/06/2018, 06/07/2018
y 14/09/2018, en cuanto alas caracteristicas de la misma que conforman latipicidad objetiva, como asi también, y

fundamental mente, en lo que respecta a la cantidad de integrantes, la que se ve integrada entre quienes ya se encuentran sujetos al
proceso con pronunciamiento de procesamiento firme -CARELLO, Sung Ku HWANG, MONZON, MARTINEZ  ROJAS, Young
Ha LEE, Daniel Cristian HWANG, Juan Carlos MARTINEZ, Maria Luisa PAONESSA, Alfredo Laureano PERY ERA y Osvaldo
Presentado ROLON, y, completada con los aqui imputados Gustavo Sebastian SOTOMAY OR y Viviana Elizabeth VILLALBA, de
quienes se afirma su caracter de miembros, sin degjar de considerar, ademas, que también se encuentra pendiente la sujecion a
proceso -en los términos de formularle imputacion atenor del art. 294 del C.P.P.N.- de Enzo David GOMEZ -quien de momento no
fue habido-, respecto de quien este tribunal entendié que existia sospecha suficiente para considerar que aquél ha participado en la
comisién de los delitos investigados en las presentes actuaciones.  Cabe agregar que las consideraciones que aqui se tienen por
reproducidas, en cuanto alas caracteristicas de la asociacion ilicita que permiten subsumir tal actividad en las previsiones tipicas
objetivas contempladas en el art 210 del CPPN -en esta oportunidad respecto de los nombrados SOTOMAYOR Y VILLALBA, con
relacién a Juan Mariano MARTINEZ ROJAS, atento que | as probanzas obtenidas y |os relatos recibidos en las actuaciones los
vinculan con esta denominada etapa de fondeo mediante la utilizacion de la personajuridica MONKY SA-, han sido evaluadas por
el Superior a entender en los recursos de apelacion que fueron deducidos por |as respectivas defensas, y valoradas en el sentido que
aqui se propone, a sostener que:  ?Que igualmente encuentra sustento en las circunstancias verificadas en el caso la existenciade
una asociacion de mas de tres personas dedicada a perpetrar esa clase de delitos [en alusién alos sancionados por €l articulo 864,
inc. €) del Codigo Aduaneroy por € articulo 303 del Codigo Penal] lo que encuadra en el articulo 210 del Cédigo Penal dela
Nacion. Laindole de ese delito presupone que, en principio, su comprobacién Unicamente puede establecerse a través de elementos
indiciarios. La predisposicion para cometer delitos indeterminados no es algo que pueda demostrarse através de pruebadirecta o de
rastros materiales...? (cfr. resolucion obrante afs. 243/245yvta. del Legajo N° 13 que corre por cuerda, Sala ?A?, Reg. N° 635/2017,
Orden N° 31.038, rta. el 13/10/2017).  VIII. Aspecto subjetivo del tipo penal previsto por el art. 210 del CP.  42°) En referencia
al tipo subjetivo de latipicidad en funcion del art. 210 del Cadigo Penal, y su relacion con el tipo objetivo, queda claro que sera
alcanzado por esta prevision quién resulte haber tenido conocimiento y voluntad de integrar y pertenecer ala estructurailicita
organizativa, y ser competente respecto delamisma.  Parael caso de autos, queda claro -como se viene desarrollando por la
presente resolucion- que se estima que Gustavo Sebastian SOTOMAY OR y Viviana Elizabeth VILLALBA cumplieron con los
requerimientos objetivos del tipo penal, en tanto resultaron haber sido integrantes de la asociacion ilicita cuyas actividades en la
misma consistian -segun se analizo- en orquestar |as distintas funcionalidades requeridas en la estructura de la organizacion,
especificamente en lafase de 2ondeo? de las cuentas bancarias desde las que se gjecutarian las distintas modalidades delictivas
descriptas, aportando de tal forma con lalogisticay tramitaciones que resultaran necesarias a tales fines, manteniendo asi ocultas las
intencionesilicitas finales, e impidiendo que se frustren aguéllas antes de su consumacion.  Por otro lado, dadas las caracteristicas
particulares de la conducta tipica agui investigada, y que €l tipo penal contemplado en el art. 210 del CP no admite tipo imprudente,
el aspecto subjetivo se fundamentaria en gran medida con la comprobacion de los rasgos del tipo objetivo aqui merituados.  En
este contexto, la calidad que revisten en la asociacion ilicita, permite deducir -con el grado de conocimiento que se exige parala
presente etapa procesal, que tanto Gustavo Sebastian SOTOMAY OR como Viviana Elizabeth VILLALBA tuvieron conocimiento y
voluntad de integrar laempresa criminal que se viene describiendo desarrollando para ello distintas tareas en referencia a fondeo de
cuentas concretado mediante la utilizacion de las sociedades MONKY SA, RIO PILCOMAY O SA, R&R MAYORISTA SA,
MAGSDA SA y/o DINER CONS SA, que eran necesarias para conformar las maniobras delictuales.  43°) Por otro lado, los
hechos que se han tenido por acreditados en oportunidad de dictar l0s autos de procesamiento ya invocados, conforme ali se han
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detallado, como hechos propios que fueron gestados y realizados desde la organizacion y que concurrieron en formareal con la
existencia de aquélla, implicaron un flujo de dinero y movimientos desde y hacia cuentas bancarias desde las cuales, ala postre, se
consumaron las transferencias al exterior -conforme el detalle que surge de la base de datos del BCRA -, mediante los SWIFT ali
identificados.  Cabe precisar que, ademas, tales operaciones constituyen la 2transferencia? en |os términos que contempla el art.
303 del CP.  Ta como se concluy6 en aquella oportunidad, €l elemento relativo ala procedencia de aquellos bienes de un 7ilicito
penal?, seinfiere, ?primafacie?, de lafalta de capacidad econémicatanto de las personas juridicas -que no tenian giro comercial que
las sustente, excluyendo las operaciones de transferencias en las que no se hubo podido establecer €l origen licito- como de las
personas fisicas, no resultando posible determinar un origen que justifique las acreditaciones bancarias que precedieron alos giros
de las divisas, estimando asi que existié -como minimo- una receptacion de aquéllos fondos, y con el fin de hacerlos aplicar en una
operacion delas previstas en €l inciso 1, que les de la aparienciade un posible origen licito.  En este contexto, y todavez que las
maniobras desplegadas por |os imputados Gustavo Sebastian SOTOMAY OR y Viviana Elizabeth VILLALBA han consistido en
verdaderos movimientos de dinero y operaciones bancarias -como se ha explicado-, han de considerarse tales conductasiilicitas
finales alcanzadas por €l tipo penal previsto por €l art. 303 CP.  Por cuanto €l art. 303 del CP se trata de un tipo comisivo doloso
gue exige la constatacion tanto del aspecto cognoscitivo como del volitivo de los elementos del tipo objetivo, habra de sefidarse que
aqui se estima que los imputados no solo habrian actuado con conocimiento del alcance de sus conductas, sino que, ademas, ello fue
realizado en el marco de una asociacion ilicita, en funcion de los roles que aquéllos habrian desempefiado-. Dicha circunstancia
permite tener por configurado el aspecto cognoscitivo en términos dedolo.  Respecto de los elementos subjetivos, |os mismos
también se encontrarian presentes, cuando se observay se constata que, a desplegar tal accionar, se habria querido la produccién del
resultado tipico. Tal afirmacion, si bien responde aun marco presuncional, encuentra sustento en las pruebas enunciadas en parrafos
anteriores y alcanza a satisfacer -a criterio de este tribunal- los elementos de conviccion requeridos para esta etapa procesal.
Todos |los elementos analizados demuestran la participacion de Gustavo Sebastidn SOTOMAY ORy Viviana Elizabeth VILLALBA
en los hechos que | e fueron particularmente endilgados, en forma dolosa. Ello revela que, su aporte en €l plan haresultado con
conocimiento directo.  44°) Por otra parte, y con relacion ala subsuncion en el tipo de contrabando, cabe manifestar que la
simulacién ante el servicio aduanero se comprueba con la circunstancia de que las operaciones relativas a las empresas aqui
imputadas no se llevaron acabo entérmino.  En |as operaciones en estudio, habria existido en principio una simulacién de
operaciones de importacion, al solicitar mediante DJAIs que se documente anticipadamente una operacion aduaneray se autorice a
realizar lamisma, con laintervencion de distintas personas como se ha sefialado anteriormente, y mediante la utilizacién y
presentacion de las DJAIS, en relacion alas empresas objeto de la presente -las sociedades VIELMUR SA., ISSEL SA., VINKEM
SA., KREFELD SA., WAIMESSA., NEAC SA y CIRDIO SA. Se advierte que se pusieron bajo control aduanero las
importaciones futuras que se producirian, otorgandose en algunos casos |as autorizaciones pertinentes através de las vias ordinarias
y por otros a partir de laintervencion judicial.  Sin perjuicio de lo expuesto, en cuanto ala documentacion de las importaciones a
través del sistema anticipado, se advierte que lainformacion consignada en aquéllas resultd ser apdcrifa, puesto que los datos
volcados coincidieron con larealidad de los hechos, ya que en su mayorialas operaciones no se cumplieron luego del vencimiento
del plazo otorgado, como ya se explicd extensamente alo largo de lapresente.  Asi, las personas intervinientes en las maniobras
que habrian implicado la vulneracién aduanera habrian elevado con su actuar €l riesgo permitido, generando con sus conductas €l
resultado lesivo, que en el caso resultd ser lavulneracion del debido control aduanero, ello con intencion de obtener la produccién
del resultado tipico.  Dichas apreciaciones con relacion alaimplicancia de las DJAIs respecto de las previsiones del tipo de
contrabando, ya han sido objeto de las resoluciones de mérito aludidas por la presente y cuyos argumentos se tuvieron por aqui
reproducidos, tanto en cuanto a los aspectos objetivos como subjetivos, y confirmadas por el Superior, motivo por el cual
encontrandose ello acreditado se hard expresa remision a dichos pronunciamientos.  45°) Consecuentemente, y en funcion delo
hasta aqui expuesto en este apartado, corresponde tener por acreditado -para esta etapa procesal- tanto el aspecto objetivo como
subjetivo de las conductas sujetas a val oracion, respecto de Gustavo Sebastian SOTOMAY OR y Viviana Elizabeth VILLALBA.
Ello asi, y sin perjuicio de que con el avance de lainvestigacion se modifiquen en algun sentido tales imputaciones y conclusiones.
A partir de lo expresado, si bien tales circunstancias son presuntivas, pudiendo afirmarse o descartarse tales indicios en el tramite
de la presente investigacion penal, se colige con el grado de conviccion que la normativa procesal reclama para esta etapa procesal,
gue los nombrados Gustavo Sebastian SOTOMAY OR y Viviana Elizabeth VILLALBA no solo estaban al tanto de los roles que
estaban desempefiando, sino también de aquéllos desempefiados por |os demas integrantes, bajo sus directivasy, por ende,
corresponde tener por acreditado para esta etapa procesal €l aspecto subjetivo de las conductas en reproche.  [X.
ANTIJURIDICIDAD:  46°) Enlo que respecta a este estadio de lainvestigacion, se entiende que no existen elementos para
suponer la concurrencia de ninguna causal de justificacion alas que nuestro sistemajuridico darelevanciaa momento de determinar
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lailicitud de unaconducta.  Parael caso, no se observala concurrencia de causal de justificacion alguna que neutralice las
conductas tipicas bajo andlisis, e impida pasar el andlisis a nivel del estadio de la culpabilidad, ya que no se presenta en la situacion
analizada ningin elemento que haya impedido alos aqui imputados, comprender la criminalidad de sus conductasy dirigir las
mismas conforme aderecho. A saber, aquél que ha dirigido su conducta en claro quebrantamiento de |os deberes juridicos
subyacentes que importa el cumplimiento de una norma penal, es también quien deberd mantener su conducta en franco impacto ala
unicidad que propone el ordenamiento juridico, siendo ello una pauta suficiente para ser alcanzado o no por un concepto ilicito dela
accion.  El menoscabo tipico propio de una conductadirigidaarealizar €l ilicito debe estar fuera del alcance de una causa que la
justifique para que ese disvalor concluya en un eventual juicio de culpabilidad, con una plausible reaccion penal del sistemajuridico
mediante unasancién.  En autos puede afirmarse que €l disvalor antes comentado -de accién y de resultado-, importarialailicitud
delas conductasinvestigadas.  Por otra parte, tampoco han invocado al prestar declaracion indagatoria Gustavo Sebastian
SOTOMAYORYy Viviana Elizabeth VILLALBA en estos actuados la concurrencia de elementos que permitan suponer la presencia
de causa de justificacion alguna, que permita de cierto modo neutralizar la presuncion deilicitud de su conducta, como asi tampoco,
de elemento alguno que eventualmente obste a andlisis del reproche que les cabria alos nombrados en funcion de su culpabilidad.

A partir de ello, se concluye que las conductas investigadas resultarian, ademas de tipicas, ser antijuridicas.  Tampoco se ha
alegado respecto de ninguno de los nombrados que hubieran tenido afectada su capacidad para comprender la criminalidad de sus
actosy dirigir su conducta de maneratal que resulte adecuadaaderecho.  Sin perjuicio de lo expuesto, cabe sefialar que el juicio
de atribucion sera efectuado con mayor amplitud en el estadio procesal pertinente, en caso de corresponder.  X. COAUTORIA
47°) Toda vez que respecto de la asociacion ilicita solo seré responsable como coautor en tanto ome parte? en la gecucion del
delito, es decir en tanto se realice un aporte ala banda. Este aporte prescinde de ilicitos concretos para que sea juzgada la co-autoria
del art. 210 del Codigo Penal. Ello yafue analizado alo largo de esta resolucion. El aporte es entendido a pertenecer a esta
asociacion ?para cometer? conductasilicitas. A raiz de lo expuesto, puede decirse que tanto Gustavo Sebastian SOTOMAY OR
como Viviana Elizabeth VILLALBA habrian efectuado en la medida de la responsabilidad penal que les corresponde, una
contribucion con voluntad y conocimiento de lo que aportaban, con el propésito final de cometer maniobrasilicitas, y coordinar las
realizadas por |os restantes integrantes de laasociaciénilicita.  En el caso aqui bajo examen, tal coordinacién habriatenido lugar,
por lo menosy conforme |os extremos hasta aqui corroborados, entre aquéllos, y €l procesado -en caracter de Jefe de la organizacion
criminal-, Juan Mariano MARTINEZ ROJAS.  El dominio del hecho esté basado en el aparato de poder de la organizacion, de
modo de que cada uno de ellos se uni6 a acuerdo de voluntades, formalizado inicialmente o posteriormente y a través de esos
aportes contribuy6 paraladecisién criminal.  De modo que, en el caso, SOTOMAYORy VILLALBA habrian planeado y |levado
adelante maniobrasilicitas, con la participacion de més de tres personas si se advierte que, por 1o menos en lo que aqui implicala
injerencia de la sociedad MONKY SA, las conductas valoradas por €l presente resolutorio se coordinan con aquellas val oradas por
los autos de procesamiento de fechas 6/7/2018 y 14/09/2018 -con respecto a Juan Mariano MARTINEZ ROJAS, Osvaldo
Presentado ROLON y Alfredo Laureano PEREY RA, y con las conductas que se atribuirian a préfugo Enzo David GOMEZ, que
sustentan la orden de captura dispuesta a su respecto-, en formareiteraday con permanenciaen el tiempo. Lo expresado, da
cuenta que los interesados en consumar €l plan, debian configurar multiples conductas a sus efectos.  Por lo que la conductailicita
investigada, en cuanto aformar parte de la asociacion ilicita, se imputard en esta oportunidad a Gustavo Sebastian SOTOMAYOR y
Viviana Elizabeth VILLALBA, como integrantes'y en calidad de coautores -y en coautoria con los co- imputados, y €l procesado
Juan Mariano MARTINEZ ROJAS- (art. 45del C.P.y art. 210 del C.P.).  Por otra parte, en lo que serefiere alos hechos de
lavado de activos y de contrabando que, en particular y en concurso real con su participacion en laasociacion ilicita se imputaron a
los nombrados y retomando laidea de que existio entre las diferentes conductas dolosas desarrolladas por los coimputados en autos,
unadistribucion de funciones que harian efectivo el plan g ecutado, bajo la 6rbita directa del nombrado MARTINEZ ROJAS -en
carécter de autor-, de las cuales los mencionados coimputados Gustavo Sebastian SOTOMAY OR y Viviana Elizabeth VILLALBA
se estima con €l carécter que se requiere parala presente etapa procesal, resultaron coautor y participe necesaria respectivamente.
Ello asi, atento que por €l grado de injerencia en los hechos atribuidos a SOTOMAY OR, y lavaoracion de los elementos de
conviccion obtenidos a su respecto de forma directa e indirecta, se colige que aquél habria tenido en sus manos €l acontecer de las
riendas de latipicidad, por |o menos, en latrama de las conductas que por aquél habrian sido llevadas a cabo. Ahorabien, se estima
gue no habriatenido asi en sus manos el dominio del hecho como si se afirma respecto de SOTOMAY OR, la coimputada
VILLALBA, cuyo aporte mas bien reine | as caracteristicas de aquellos que participan claramente en € ilicito ideado y conducido
por los autores, pero de forma necesaria. Ello siempre bajo la premisa de que los coimputados VILLALBA -ésta sin detentar
dominio del hecho- y SOTOMAY OR -quien si habria detentado tal dominio-, quisieron aportar para el resultado tipico de los hechos
concretados desde el seno de la organizacidn, se encuentren o no éstos identificados.  En cuanto a Gustavo Sebastian
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SOTOMAYORYy Viviana Elizabeth VILLALBA, agquéllos como se sostuvo alo largo de la presente, integraron como miembros la
asociacionilicita, por lo demés, no cabe efectuar mayores consideraciones respecto de aquéllos, en atencién al vasto plexo
probatorio que se hademostrado. CPPN)  X1. AUTO DE PROCESAMIENTO (arts. 306 del 48°) Toda vez que se harecibido
declaracién indagatoria alos coimputados Gustavo Sebastian SOTOMAY OR y Viviana Elizabeth VILLALBA (art. 307 del CPPN)
y, en mérito alas probanzas reunidas, que han podido ser valoradas, se halla reunida en autos la conviccién suficiente que exige el
art. 306 del C.P.P.N. para considerar alos nombrados, provisoriamente como participe necesario y co-autor, respectivamente, en
relacién con de los hechos por los que se les formulé imputacion en autos, en base a las pruebas, valoraciones y motivaciones de
hecho y de derecho expuestas por la presente y seguin las calificaciones legales indicadas. Por 1o que corresponde, disponer el auto
de procesamiento de aquéllos. Al respecto, cabeindicar que:  ?...el procesamiento es una declaracion acerca de la probable
culpabilidad del imputado en un concreto hecho delictivo por lo cual puede ser llevado ajuicio...debe motivarse en las constancias
del expediente y fundarse en conclusiones que impliquen la obtencién de elementos de conviccidn suficientes para ese mérito...se
trata de la valoracion de elementos probatorios suficientes para producir cul pabilidad...debiendo ser conceptuado como un juicio
provisional...?. (confr. CLARIA OLMEDO, Jorge, ?Derecho Procesal Penal Tomo I17?, Ed. Rubinzal Culzoni, 2004, Pag. 502 y
sgtes).  Enlamismadireccion, el Méximo Tribunal ha concluido que:  ?...el sumario es un procedimiento breve de recoleccion
de pruebas con un restringido control de las partes, y en todo caso debe estarse a la prueba que en definitiva surja del debate que es
el juicio contradictorio en sentido estricto...pueden llegar a aparecer como contrarias a disposiciones de la Constitucion Nacional
algunas decisiones sobre medidas limitativas de lalibertad (si bien es cierto que la mentada etapa procesal debe ser 1o mas breve
posible) es que alainstruccion se le asigna un carécter preparatorio que permite finalizar las diligencias irreproducibles en €l
plenario...?. (Confr. Corte Supremade Justiciade laNacion, Fallos 234:82 y 310:121).  Bajo estas consideraciones, es que €l
presente auto abarca las conductas de Gustavo Sebastian SOTOMAY OR y Viviana Elizabeth VILLALBA teniendo en cuenta que
podra ser modificado, reformado y/o completado, alin de oficio, si la prueba posterior asi lo indicara. ~ Por Ultimo, cabe recordar
que:  ?..lafundamentacion del auto de procesamiento, aunque imprescindible basta con que sea someray no es definitiva ni
vinculante, pudiendo ser revocada durante lainstruccion 'y a concluirla hay oportunidad de cuestionar la elevacién ajuicio...? (inre:
PMATELINI DELANOY, Ariosto M. y otro S/Cheque sin fondos? Sala A Reg.650/1996 entre otros?) y que: ?...para disponer €l
procesamiento laley requiere elementos que permitan estimar la existenciadel delitoy laresponsabilidad del imputado. En la
instanciainicial del proceso en que se adopta esa determinacion basta con la existencia de indicios suficientes que deben apreciarse
con un criterio distinto del que corresponde en la ocasién del fallo definitivo de la causa. Sélo se requiere haber advertido
previamente al imputado sobre las pruebas de cargo, dandole la oportunidad de manifestarse e indicar las que proponga en su
descargo...? (CNPE Sala ?A?, marzo 6 de 1997-C 2GOMEZ, Haroldo?).  XII. PRISION PREVENTIVA:  49°) Todavez quelas
situaciones de libertad de Gustavo Sebastian SOTOMAY OR 'y Viviana Elizabeth VILLALBA han sido ventiladas en el marco de los
respectivos incidentes de exencion de prision formados a su respecto (N°s 40 y 43, respectivamente), y que no se han producido
circunstancias hasta el momento que tornen necesaria una nueva valoracion al respecto, de momento se estara alas decisiones ali
adoptadas, y se mantendran las restricciones impuestas en consecuencia con relacion a aquéllos (cfr. incidentes de exencion de
prisidn que corren por cuerda).  En consecuencia, 10s autos de procesamiento que a su respecto se dictaran sera en ambos casos sin
prision preventiva. ~ XIIl. DEL EMBARGO  50°) El auto de procesamiento que ha de dictarse respecto de Gustavo Sebastian
SOTOMAY ORYy Viviana Elizabeth VILLALBA deberdincluir un embargo sobre sus bienes, conforme lo dispone €l art. 518 y
siguientesdel C.P.P.N.  Estearticulo prevéque:  ?Al dictar auto de procesamiento, €l juez ordenara el embargo de bienes del
imputado...? €l cual debera disponerse en una ?...cantidad suficiente para garantizar la pena pecuniaria, laindemnizacion civil y las
costas...?.  Dichamedida debera ser establecida, entonces, en cuantia suficiente, como garantia de sus eventuales
responsabilidades civiles y/o penales resultantes de |os hechos investigados en |as presentes actuaciones.  En tal sentido, con
relacién alaimposicion del embargo sobre |os bienes de los imputados, se hadicho que persigue lafinalidad:  ?...de asegurar
efectivamente el resultado del proceso, ante la eventual imposicién de una pena...de indole civil al acceder a una accion resarcitoria
por el dafio...material ocasionado por el delito...? (RUBIANES, Carlos, ?El Derecho Procesal Pena?, Tomo Ill, pag. 173). En
este sentido, hainterpretado la Sala ?A? de la Camara Nacional de Apelaciones en |o Penal Econémico que:  ?...parala
determinacion del monto del embargo cabe tener en consideracion la finalidad precautoria de la medida...y laentidad del perjuicio a
bien juridico...? (Confr. Camara Nacional en lo Penal Econémico, Sala ?A?, 24.03.1999 ?CASSINERIO S/Régimen Penal
Tributario).  51°) Ahorabien, cabe sefialar que lafiguralegal del articulo 210 del Cédigo Penal que le fuera endilgada al
nombrado, no establece pardmetros concretos en base alos cuales establecer dichamedida.  En consecuencia, Si se tiene en cuenta
que, conforme se expresd anteriormente, mediante el embargo debe garantizarse el cumplimiento de la eventual pena pecuniaria
aplicable alos hechos investigados, y que aguella pena seria la de multa detallada por el art. 303 del CP, la medida de cautelareal en
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estudio debera ser determinada atendiendo a la escala de la pena de multa mencionaday al valor de latotalidad de las operaciones
cuestionadas - divisas giradas al exterior por las firmas involucradas, y de las cuales formaban parte |os nombrados supra-.  Por
ende, debe tenerse en consideracion que parala determinacion del monto del embargo que ha de imponerse a imputado, éstos
deberian garantizar el cumplimiento de la eventual pena de orden pecuniaria (multa), previstaen el articulo 303 del C.P.  Por esta
razon, lamedida cautelar real deberd ser determinada en base ala escala de la pena pecuniaria prevista por aquella norma punitiva en
torno a valor de las operaciones bancarias con |as cuales habrian estado vinculados €l nombrado.  Sentado ello y conforme
establece el articulo 303 del C.P.:  ?1) Serareprimido con prision de tres (3) adiez (10) afiosy multa de dos (2) adiez (10) veces
del monto de la operacion, el que...?.  Sentado ello, con relacion alos nombrados el monto a calcular surge de multiplicar $
9.360.646 (ingresado alas cuentas de las firmas investigadas por parte de aquéllos) por diez -escala promedio-, o que arrojaun
monto aproximado de $ 93.000.000.  La suma determinada se considerard suficiente para cubrir una posible indemnizacion civil
guesereclame.  Finalmente, y respecto alos embargos aqui fijados, se estima que los montos por |os cuales deberan responder el
imputado, se cifie estrictamente al objeto de laimputacién que es haber integrado durante casi cuatro (4) afios laasociacionilicita, 1o
gue no desplaza en el futuro que también respondan con otros embargos por cada hecho puntual que puedasurgir.  Por tanto, las
sumas aqui dispuestas para el embargo parece razonabl e respecto de los imputados Gustavo Sebastian SOTOMAY OR y Viviana
Elizabeth VILLALBA.  Portodo lo expuesto; SE RESUELVE: |. DECRETAR EL PROCESAMIENTO SIN PRISION
PREVENTIVA, respecto de Gustavo Sebastian SOTOMAY OR (DNI N° ?; de nacionalidad argentina, de las deméas condiciones
personales obrantes en autos), por considerarlo primafacie co-autor (articulo 45 del Cadigo Penal) del delito previsto por € articulo
210 del Cédigo Penal, en calidad de miembro, en concurso real (articulo 55 del Coédigo Penal) con los delitos previstos por los arts.
864 inc. €), 865incs. @) y f) del CA, y art. 303 del CP, Comunicacion ?A? BCRA 5274 que modificael Anexo de la Comunicacion
?A? BCRA 5134 y modificatorias; con relacion alos hechos por los que fueraindagado (articulos 306 y 312 inciso 1° del Cédigo
Procesal Penal delaNaciony art. 45 del Codigo Penal), en carécter de co-autor; 1. MANDAR TRABAR EMBARGO sobre los
bienes del imputado Gustavo Sebastian SOTOMAY OR (DNI N° ?; de nacionalidad argentina, cuyas demés condiciones personales
se consignaron al inicio de la presente), hasta cubrir la suma de noventay tres MILLONES DE PESOS ($ 93.000.000), como
garantia de sus eventual es responsabilidades civiles y penales emergentes de la presente causa, debiendo librarse el pertinente
mandamiento (arts. 518 CPPN, y 1081 Cdéd. Civil).  Il1l. DECRETAR EL PROCESAMIENTO SIN PRISION PREVENTIVA,
respecto de Viviana Elizabeth VILLALBA (DNI N° ?; de nacionalidad argentina, de las demés condiciones personal es obrantes en
autos), por considerarla prima facie co-autora (articulo 45 del Cédigo Penal) del delito previsto por el articulo 210 del Cadigo Penal,
en calidad de miembro, en concurso real (articulo 55 del Codigo Penal) con los delitos previstos por los arts. 864 inc. €), 865 incs. a)
y ) del CA, y art. 303 del CP, Comunicacién ?A? BCRA 5274 que modificael Anexo de la Comunicacién ?A? BCRA 5134y
modificatorias; en caracter de participe necesaria, con relacion alos hechos por los que fueraindagada (articulos 306 y 312 inciso 1°
del Codigo Procesal Penal delaNaciony art. 45 del Codigo Penal). V. MANDAR TRABAR EMBARGO sobre los bienesde la
imputada Viviana Elizabeth VILLALBA (DNI N° ?.; de nacionalidad argentina, cuyas demés condiciones personal es se consignaron
al inicio de la presente), hasta cubrir la suma de noventay tres MILLONES DE PESOS ($ 93.000.000), como garantia de sus
eventuales responsabilidades civiles y penales emergentes de |a presente causa, debiendo librarse el pertinente mandamiento (arts.
518 CPPN, y 1081 Cod. Civil). V. MANTENER las restricciones oportunamente impuestas a Gustavo Sebastian SOTOMAY OR
y aVivianaElizabeth VILLALBA en oportunidad de conceder sus exencionesde prision; V1. LIBRAR los oficios pertinentes a
fin de obtener a su respecto los informes previstos por los arts. 26y 41 del CPy el examen mental previsto en el art. 78 CPPN, con
relacion a Gustavo Sebastian SOTOMAYOR y a Viviana Elizabeth VILLALBA. Librense télex y adelantense los mismos via fax.
VII. CITAR aLucia Ramona ROSA (DNI N° ?) aprestar declaracién indagatoria en la audiencia que sefijaparael dia6 de
diciembre del corriente, alas 10:00 horas (articulo 294 del C.P.P.N.).  VIII. SIN COSTAS (art. 530y 532 del C.P.P.N.).
Registrese, notifiquese a las defensas de los imputados, alas querellas, y a sefior Fiscal mediante cédulas electrénicas, y, firme que
sea, comuniquese. - Ante mi: GUSTAVO DARIO MEIROVICH JUEZ DE 1RA.INSTANCIA  MILAGROS STODDART
SECRETARIA DE JUZGADO En la misma fecha se expidieron copias para el protocolo. Conste.- MILAGROS
STODDART  SECRETARIA DE JUZGADO En lamismafechaalas horas, se libraron cédulas electrénicas. Conste.-
MILAGROS STODDART  SECRETARIA DE JUZGADO
035280E
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