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Asociacion llicita Sobreseimiento Extincion De La Accion Penal Regimen De
Sinceramiento Fiscal Ley 27260

JURISPRUDENCIA Asociacion ilicita. Sobreseimiento. Extincion de la accién penal.
Régimen de sinceramiento fiscal. Ley 27260 Se confirmalaresolucién que no hizo lugar a pedido de sobreseimiento
peticionado a favor de losimputados por € delito de asociacién ilicita, en la medida que ello obsta a la configuracién de una deuda
tributaria susceptible de ser cancelada mediante el procedimiento de regularizacién excepciona de obligaciones impositivasy
previsionales previstas por laley 27.260, y -consecuentemente- la accion penal que se les sigue no resulta susceptible de ser
extinguida de conformidad alo previsto por €l articulo 54 de dicha normativa. Cordoba, 4 de abril de 2018.

Y VISTOS:  Estosautos: 2LEGAJO DE APELACION EN AUTOS: F., F. F.; P, N. DE LOS A.? (Expte. FCB
62000069/2008/29/CA5)? venidos a conocimiento de la Sala ?A? del Tribunal en virtud del recurso de apelacidn interpuesto por €
doctor Dario Vezzaro, en representacion de F. F. C. y N. delos A. P., en contra de |a resolucion dictada por el sefior Juez Federal de
VillaMaria, con fechade 29 de junio de 2017, en la que decidio: ?RESUELVO: No hacer lugar a pedido de sobreseimiento
peticionado por el Abogado Dario VEZZARO afavor de sus defendidos F. F. C. y N. delos A. P., debiendo continuar la causa
seglin su tramite. Fdo. ROQUE RAMON REBAK, JUEZ DE 1RA. INSTANCIA. Ante mi: FACUNDO SADI, SECRETARIO DE
JUZGADO?. Y CONSIDERANDO: .- Los presentes autos llegan a estudio del Tribunal en virtud del recurso de apelacion
presentado por ladefensadeF. F. C.y N. delosA. P., en contra de la resolucion precedentemente transcripta.  Larecurrente se
agraviaa considerar erronealainterpretacion y aplicacion de laley sustantivatoda vez que laresolucion del Inferior entiende de
manera equivoca el ingtituto de la extincion de la accion pena por amnistia previsto en el art. 46 delaLey 27.260.  Por €llo,
entiende que la resolucion apelada lesiona garantias de orden constitucional dado que extiende indefinidamente la persecucién penal
respecto de sus defendidos impidiendo el fenecimiento de la accion penal sustentdndose en unainterpretacion arbitrariay carente de
fundamentacién y hace distinciones que no hace el Legislador, restringiendo el campo de aplicacion en contrade laratio legisdela
ley. Il. Radicados los autos en esta Alzada, comparece el abogado defensor de losimputados F. F. C.y N. delosA. P., Dr. Dario
Vezzaroy solicitaaudiencia oral conforme el art. 454 del CPPN.  I11. Celebradalaaudienciadel art. 454 del CPPN, comparecio €
Dr. Dario Vezzaro afin de gjercer la defensa de los imputados, informando en los términos que surgen del acta respectiva, alaque
seremite en honor alasintesis. V.- A losfines de que los magistrados intervinientes emitan su voto, se realizo6 sorteo del orden
de votacion y que seguin certificado actuarial corresponde expedirse en primer término, a la sefiora Juez de Camara doctora Graciela
Montesi, en segundo lugar, al sefior Juez de Camara doctor, Eduardo Avalos, y, por ultimo, al sefior Juez de Camara doctor Ignacio
MariaVélez Funes.  Lasefiora Juez de CamaraDra. GracielaMontesi, dijo: 1. Las presentes actuaciones llegan a esta Alzada
en virtud del recurso de apelacion deducido por ladefensade losimputados F. F. C.y N. delos A. P., en contra de laresolucién
dictada por €l sefior Juez Federa de VillaMaria que dispuso no hacer lugar al pedido de sobreseimiento peticionado por el abogado
Dario Vezzaro en favor de sus defendidos, debiendo continuar la causa segiin su trémite.  En relacion alos agravios vertidos por
los apelantes, la cuestion adecidir en la presente causa se circunscribe a examinar si corresponde o no el dictado del sobreseimiento
delosimputadosF. F. C.y N. delos A. P., por extincion de la accion penal, en virtud del acogimiento por €llos efectuado ante
AFIP-DGI a Régimen de regularizacion excepcional previsto por laLey 27.260.  Delas constancias de |a causa surge que los
imputados C. y P. presentaron ante AFIP-DGI formularios de adhesion al sistema de regularizacion excepcional de obligaciones
impositivas y previsionales prevista por el Régimen de Sinceramiento Fiscal delaLey 27.260, mediante la presentacion ante
AFIP-DGI delos formularios F.1003-DDJJ, de ?MIS FACILIDADES?(Segun documentacidn en sobre titulado ?EXPTE.
62000069/2008 CAUSA: C. - ASOC. ILICITA Documental presentada por Vezzaro con solicitud de sobreseimiento por Ley
27.2607).  Por €ello, ante todo, cabe tener presente que el Régimen de Sinceramiento Fiscal fue sancionado con fecha 29 de junio
del afio 2016 por el Honorable Congreso de la Nacion mediante Ley N° 27.260, alos fines de promover un mayor ingreso de bienes
y divisas a circuito de la economiaformal y la regularizacion de deudas de naturaleza tributariay previsiona que los contribuyentes
mantenian con €l Fisco Nacional. A tal fin, el régimen dispuesto por la Ley 27.260 implement6 dos procedimientos diferentesy
excluyentes de adhesion alos beneficios del acogimiento, uno denominado ?sistema voluntario y excepcional de declaracién de
tenencia de moneda nacional, extranjeray demas bienes en el paisy en €l exterior?y el otro, consistente en un procedimiento
excepcional de ?regularizacion de obligaciones tributarias, de la seguridad social y aduaneras?.  Aunque tales sistemas
-exteriorizacion y regularizacién- comparten la prevision de una serie de beneficios, no solo de indole fiscal, sino también en materia
penal -a contemplar la posibilidad de extinguir laaccién penal en lostérminos del art. 59, inc. 2 del CP-dichos procedimientos se
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encuentran regulados por diferentes normasy en titulos distintos.  Asi, €l sistema de exteriorizacién de bienes se encuentra
regulado por €l Titulo I, del Libro Il delaLey 27.260, en tanto €l procedimiento de regularizacién excepcional de deudas tributarias
se encuentrareglado por lasnormas del Titulo 11, del Libro Il dedichaley.  Puntualmente, el art. 46 delalLey 27.260 prevé la
extincion de la accidn penal para casos de declaracion voluntaria de bienesy, por su parte, €l art. 54 de dicho cuerpo normativo
contemplala extincién de la accion penal paralos supuestos en que los contribuyentes o responsables procedan ala cancelacion total
de las deudas impositivas y previsionales.  En este orden de cosas, dedo tener presente que aungue la defensa solicitala extincién
de laaccion penal con fundamento en lo dispuesto por el art. 46 delaLey 27.260 -norma reservada para casos de exteriorizacion-,
en rigor, corresponde analizar |os presentes autos seguin la normativa que regula el caso de autos, es decir, para supuestos de
regularizacion de deudas tributarias del Titulo |1, Libro 1l delalLey 27.260.  En efecto, pese a que la defensa solicita la aplicacion
al caso del art. 46 delaLey 27.260, de los formularios ?F.206/I-MULTINOTA IMPOSITIVO? (suscriptos y presentados
individualmente por C. y P. con fecha 11.04.20017 ante AFIP-DGI, respecto de los CUIT N° ..., ... y 30-70965214-8), surge que en
tales presentaciones |os nombrados comunican al Organismo Fiscal el acogimiento alaLey 27.260 y expresan que ?VENGO POR
LA PRESENTE A ACOMPANAR COPIA SIMPLE DE LA DOCUMENTACION RESPALDATORIA QUE ACREDITA EL
ACOGIMIENTO AL SINCERAMIENTO FISCAL LEGISLADO POR LEY 27260/2016, DECRETO, RG 3920 Y SUS
COMPLEMENTARIAS. ASIMISMO VENGO A MANIFESTAR QUE SE HAN ACREDITADO LOS PRESUPUESTOS
NECESARIOS Y SUFICIENTES PARA INCLUIR AL COMPARECIENTE EN EL PRESENTE REGIMEN SEGUN LO
ESTABLECIDO EN LOSARTS. 52 Y 53 DE LA LEY 27.260. ATENTO LO DESCRIPTO EN LOS PARRAFOS
PRECEDENTES SOLICITO SE IMPUTE EL MENCIONADO ACOGIMIENTO A LAS PRESUNCIONES QUE PUDIERAN
EXISTIR'Y QUE DIERON ORIGEN AL INICIO A LA DETERMINACION DE OFICIO BAJO LA O.1. N°788.067. A TAL
EFECTO, SOLICITO SE APLIQUEN A ESTA PARTE LOS BENEFICIOS QUE SE ENCUENTRAN ESTABLECIDOSEN LOS
ARTS.54Y 5546 INCISOSA,BY C) DE LA LEY 27.260, RESPECTO A LA CONDONACI ON Y/O EXENCION DE
INTERESESY MULTAS. POR TAL MOTIVO SOLICITO SE ARCHIVEN LASACTUACIONES ANTES

MENCIONADA S?(ver sobre titulado 2EXPTE. 62000069/2008 CAUSA: C. - ASOC. ILICITA Documental presentada por Vezzaro
con solicitud de sobreseimiento por Ley 27.2607).  Por lo tanto, siendo que el caso de autos se trata de un supuesto de
regularizacion de deudas impositivas y previsionales, no de un caso de exteriorizacion, corresponde analizar 10s requisitos previstos
por el Titulo I, del Libro Il delaLey 27.260, en especial alo previsto por €l art. 54 de dicha normativa, toda vez que lamisma
contemplala posibilidad de acceder a beneficio de extincién de accién penal para quienes cancelen en su totalidad obligaciones
tributarias siempre y cuando no hayarecaido sentenciafirme.  |l. Efectuadas estas aclaraciones, cabe tener presente que conforme
se desprende de la documentaci 6n acompafiada por |a defensa, la cancelacion de deudas tributarias que realizaron los imputados F.
F.C.y N.delosA. P. hasido respecto de obligaciones por deudas propias que dichos sujetos mantenian con el Fisco Nacional, en
calidad de contribuyentes y/o responsables de las personas juridicas alas cuales representan.  Ello se desprende de los formularios
que suscribieron los imputados C. y P. alos fines de cancelar -mediante el pago de cuota Unica o plan de pagos-una serie de
obligaciones impositivas y previsionales relacionadas con deudas propias en razén de su calidad de contribuyentes frente a Fisco
Nacional.  En efecto, con fecha 16/03/2017, €l imputado C. suscribié el plan ... y cancel 6 -en una sola cuota- obligaciones fiscales
correspondientes al CUIT ... por los conceptos de impuesto a valor agregado e impuesto a las ganancias personas fisicas por la suma
de pesos $2.920.805,33.  Asimismo, con fecha 20.02.2017 y 21.02.2017, C. suscribié también los planes ... y ..., como
representante de laempresa Solfi S.A., CUIT ..., alosfines de regularizar -mediante plan de pago en cuotas- deudas impositivas
correspondientes a impuesto alas ganancias por sociedades -anticipos, intereses capitalizados, resarcitorios y punitorios- que dicha
firma mantenia con el Fisco Nacional por la suma de pesos 1.692.443,37, y 21.017,69, respectivamente.  Por su parte, laimputada
P. suscribi6 planes por su CUIT ... y como representante de las empresas EFCE S.A. y Arbol Grande S.A., alos fines de regularizar
deudas impositivas y aportes previsionales de trabajadores.  Pese a ello, resulta dirimente destacar que en |os autos principales
correspondientes a presente incidente, losimputados F. F. C. y N. delos A. P. fueron procesados, con fecha 02.09.2016, como
presuntos autores de una asociacion ilicitatributaria en la que C. habria sido sindicado en carécter de Jefe u Organizador y P., en
calidad de miembro(fs. 45/124vta.).  Ental entendimiento, considero que la comision de este tipo deilicito no genera por si
mismao, ni por el solo hecho de la existencia de la asociacion, infracciones tributarias u obligaciones impositivas o previsionales que
puedan ser regularizadas o canceladas.  En materiatributaria, sabido es que laleyes sustantivas prevén de manera taxativa cuales
son los hechos imponibles que -una vez verificados como existentes y reales- eventual mente, pueden dar lugar ala configuracién de
obligaciones materiales y/o formales y, consecuentemente, dar nacimiento de una deuda tributaria. Ello se desprende del art. 1 dela
Ley 11.683 que con unafinalidad limitativa establece que ?...no se admitirala analogia para ampliar el acance del hecho imponible,
delas exenciones o delosilicitos tributarios...?.  En €l caso de autos, los imputados C. y P. no estén siendo investigados por
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hechos que tengan vinculacién con el incumplimiento de obligaciones tributarias materiales o formales que puedan dar lugar a
deudas susceptibles de ser regularizadas ante el Organismo Fiscal.  Por el contrario, en la presente causa se persigue alos
nombrados por conductas relacionadas con la conformacion de una asociacion ilicitafiscal -delito que alafecha de los hechos se
encontraba previsto y penado por € art. 15, inc. ) delaLey 24.769(hoy derogada) y que actual mente resulta contemplado en el
nuevo Régimen Penal Tributario de laLey 27.430; hecho delictivo que no guarda vinculacién directa con el incumplimiento de
obligaciones tributarias que pueda generar deuda impositiva o previsional en cabeza de los imputados, susceptible de ser
regularizada mediante el acogimiento alalLey 27.260.  Ello se desprende de las normas de los arts. 52, 53, 54 y 55 de laley
27.260, de la que surgen concretamente cuales son obligaciones tributarias que pueden ser regularizadas y cuales son los efectos que
dicharegularizacion acarrea.  Asi, €l art. 52 dispone que A os contribuyentes y responsables de |os tributos y recursos de la
seguridad social cuya aplicacion, percepcion y fiscalizacion se encuentra a cargo de la Administracion Federal de Ingresos Publicos
podran acogerse por las obligaciones vencidas a 31.05.2016 inclusive o infracciones cometidas relacionadas con dichas
obligaciones ... al régimen de regularizacion de deudas tributarias y de exencion de intereses, multas y demas sanciones que se
establece por €l presente Titulo? (el resaltado me pertenece).  Del mismo modo, €l art. 53 delaley 27.260 establece que ?quedan
incluidas en lo dispuesto en el articulo anterior aquellas obligaciones que se encuentren en curso de discusion administrativa o sean
objeto de un procedimiento administrativo o judicial alafechade publicacién de la presente ley en el Boletin Oficial, en tanto €l
demandado se allane incondicionalmente por |as obligaciones regularizadas y, en su caso, desistay renuncie atoda accion y derecho,
incluso el de repeticion, asumiendo el pago de las costas y gastos causidicos. El allanamiento y/o, en su caso, desistimiento podra ser
total o parcial y procedera en cualquier etapa o instancia administrativa o judicial, segun corresponda. Quedan también incluidas en
el articulo anterior aquellas obligaciones respecto de las cuales hubieran prescripto las facultades de la Administracién Federal de
Ingresos Plblicos para determinarlas y exigirlas, y sobre las que se hubiera formulado denuncia penal tributaria o, en su caso, penal
econdmica, contra los contribuyentes o responsables? (el resaltado me pertenece).  Por su parte, el art. 54 prescribe que ?El
acogimiento a presente régimen producira la suspension de las acciones penaes tributarias y aduaneras en curso y lainterrupcion
del curso de la prescripcién penal, aun cuando no se hubiera efectuado la denuncia penal a ese momento o cualquiera sea la etapa del
proceso en que se encuentre la causa, siempre 'y cuando la misma no tuviere sentencia firme. La cancelacion total de ladeudaen las
condiciones previstas en el presente régimen -de contado o mediante plan de facilidades de pago- producirala extincién de la accion
penal, en la medida que no exista sentenciafirme alafecha de cancelacién. En el caso de las infracciones aduaneras, la cancelacién
total producirala extincién de la accion pena aduanera (en los términos de los articulos 930 y 932 del Cédigo Aduanero), en la
medida en que no exista sentencia firme a lafecha de acogimiento. La caducidad del plan de facilidades de pago, implicarala
reanudacion de la accién penal tributaria o aduanera, segiin fuere el caso, o habilitarala promocion por parte de la Administracion
Federal de Ingresos Pablicos de la denuncia penal que corresponda, en aquellos casos en que el acogimiento se hubiere dado en
forma previa a su interposicion. También importard el comienzo del computo de la prescripcion pena tributariay/o aduanera?.

Por €ello, coincido con los argumentos expuestos por €l Juez Interviniente cuando sefial 6 Aa extincion de la accion prevista por la
Ley 27.260 solo beneficia a aguellos sujetos que teniendo un proceso penal respecto de una deuda que le era exigida, laregularizan
por medio del acogimiento ala citada normativa; posicionandonos en aquella postura que sostiene que el delito tipificado en el art.
15inc. cdelaley 24.769 y por el cua se encuentran imputados C. y P. en el caso de marras, se encuentra excluido del régimen de
regularizacion previsto en laLey 27.2607? (fs. 144/146vta. del presenteincidente).  Ental entendimiento, considero que solo
pueden pretender los efectos la Ley 27.260 quienes regularicen una deuda propia en el marco de una causa penal y no quienes, como
en el caso, facilitan mediante la constitucion de una asociacion ilicita fiscal 1a evasion de deudas gjenas, pretendiendo acogerse alos
beneficios de unaley por conductas que no se corresponden con su propiarelacion tributaria. ~ Asimismo, cabe sefialar que este
criterio se condice con el adoptado por la suscripta en oportunidad de integrar la Sala ?B? del Tribunal, en autos ?Incidente de falta
de accion de CARDOSO, Maria Piaen autos CARDOSO, Maria Piay otros por Asociacion llicita Fiscal. Expte. FCB
53010068/2007/TOL/CA5, resolucién de fecha 04.03.2016.  Por otra parte, encuentro propicio destacar que el criterio aqui
sentado también guarda correspondencia con lo dispuesto por la Camara de Casacion Penal que, en oportunidad de analizar la
amnistia contemplada por la Ley 26.860 para casos en donde se ventilaba una asociacion ilicita fiscal, sostuvo ?...no puede
considerarse que las conductas imputadas a | os encausados de conformar una asociacion ilicita fiscal -ya seaen carécter de
organizadores, coautores o participes-, generen la obligacion tributaria que pueda ser cancelada mediante el plan de regularizacion; o
resulte abarcada por €l beneficio pretendido en razén del acogimiento al régimen previsto en €l titulo 11 de laley 26.860?(?Santiago,
Oscar Lucasy otros & recurso de casacion?, Reg. 641/17.4, Res. del 05.06.2017, Expte. FCB 120000035/2012/5/CFC2).

Ademas, considero de importancia sefidlar que en dicho precedente, el Tribunal se expidi6 acercade laimposibilidad de aplicar a
caso bgjo andlisislaLey 27.260 como ley penal mas benignay, en tal sentido expresd que ?...corresponde rechazar el planteo de
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aplicacion retroactiva de laley 27.260 reclamada ante esta instancia por la defensa, en tanto las sustancial es razones expuestas
aplicables asimismo respecto de lainterpretacion que corresponde asignar a esa posterior normativa, en lo que ahora resulta
pertinente, impiden considerarla mas benigna que laaplicada a caso. Es que, asimismo, laliberacion alli dispuesta, estareferidaa
los delitos tributarios relativos a obligaciones tributarias que tuvieran origen en los bienes y tenencias que se declaren voluntariay
excepcionalmente y en las rentas que estos hubieren generado; 1o cual por las razones antedichas no se configura en los supuestos de
imputacion del delito de asociacion ilicitafiscal? (el resaltado me pertenece).  Por lo tanto, siendo que el objeto procesal de los
presentes autos consiste en la persecucion penal de losimputados C. y P. por conformar una supuesta asociacion ilicitafiscal dela
cual no deriva, en cabeza de los nombrados, la configuracion de una deuda tributaria susceptible de ser cancelada mediante el
procedimiento de regularizacion excepcional de obligaciones impositivasy previsionales previstas por laLey 27.260, considero que
laaccion penal que se sigue en autos alos imputados C. y P. por el delito de asociacion ilicita tributaria, no resulta susceptible de ser
extinguida de conformidad alo previsto por €l art. 54 de dichanormativa.  En conclusion, dado que en |os presentes autos no se
configuran los supuestos legales que habilitan la procedencia en los términos de la Ley 27.260 parala extincion de la accion penal
que se sigue en autos contralos imputados F. F. C. y N. delos A. P., corresponde confirmar la resolucién de Primera Instancia que
dispuso no hacer lugar a pedido de sobreseimiento peticionado por el Dr. Dario Vezzaro afavor de sus defendidos, debiendo
continuar la causa segin su estado. Sin costas (arts. 530 y 531 del CPPN). Asi voto.  El Sefior Juez de Camara, Dr. Eduardo
Avalos, dijo:  Examinadala cuestion aresolver, debo sefialar que adhiero alo decidido por la sefiora Juez del primer voto y soy de
opinién que corresponde confirmar el pronunciamiento del Juez Federal de VillaMaria.  En €l sub examen €l delito de asociacion
ilicitafiscal imputado no es susceptible de ser ?regularizado? de modo alguno y es auténomo de los delitos tributarios
supuestamente cometidos por laasociacion.  En efecto, tales lineamientos guardan relacion con lo sefialado por €l suscripto en
autos ? INCIDENTE DE FALTA DE ACCION de SOLI1Z GARECA, Richard Fernando, KOSCIUK, Cristina, SOLIS, Walter
Eduardo, GHELLER, Alegjandro Daniel y otros (Expte. N° FCB 62000866/2010/31/CA11), resolucién de fecha 23.08.2016; que se
condice con €l criterio sustentado por laSalalV de la Camara Federal de Casacién Penal en la causa caratulada 2CARDOSO, Maria
Piay otros s/recurso de casacion? (expte. 53010068/2007/10/CFC1), en los fallos dictados con fecha 17 de septiembre de 2015,
registrados bajo el Nro. 1764/15.4 y 1765/15, por |os se que dispuso rechazar los planteos de falta de accién presentados por las
defensas, pronunciamientos que, ademés, han sido confirmados, una vez mas, por dicho Tribunal en autos ?SANTIAGO, Oscar
Lucasy otros & recurso de casacion? (expte. FCB 12000035/2012/5/CFC2), en fallo dictado con fecha 5 de junio de 2017,
registrado bajo el Nro. 641/17.4.  En conclusion, sin soslayar lainterpretacion pro homine que corresponde efectuar respecto de
unaley de amnistia, en este caso puntual, atento a las constancias de autos y en consideracién al delito que se investiga, he de seguir
idéntico criterio al adoptado con anterioridad que obedece a un andlisis sistematico y armonico de las normas en cuestion. Sin costas
(art. 530y 531 del C.P.P.N.). Asi vato.  El sefior Juez de Camara Dr. Ignacio MariaVélez Funes, dijo:  En relacion con €l
pronunciamiento emitido por la sefiora Juez de Camara doctora Graciela Montesi, en el que propicia que corresponde a este Tribunal
de Alzada confirmar laresolucién de primera instancia que rechaza la peticion de sobreseimiento de losimputados F. F. C. y M. de
los A. P. formulada por el Dr. Dario Vezzaro, debo expresar mi conformidad con dicho entendimiento.  Sin perjuicio dela
coincidencia de criterio, estimo propicio efectuar una serie de consideraciones en razén de ser la primera oportunidad en que debe €l
Suscripto expedirse sobre los alcancesy limitesde laLey 27.260.  |.- Debo sefidar que las presentes actuaciones llegan a
conocimiento dela Sala afin de decidir si los encartados de mencidn, acusados en autos principal es de asociacion ilicita fiscal (art.
15inciso c) Ley 24.769) deben ser sobreseidos por extincion de laaccion penal, en razén de haberse acogido alos beneficios de la
nueva Ley de Sinceramiento Fiscal. A losfines de resolver, debe repararse en que el delito de asociacion ilicita supone la
concurrencia de un acuerdo de voluntades, estable y con caracteres de cohesion y organizacion, entre tres 0 mas personas con la
finalidad de cometer delitos -en forma general o indeterminadac-tipificados por laley penal tributaria. De tal modo, no constituye un
ilicito que en si mismo genere obligaciones tributarias susceptibles de ser canceladas mediante regularizacion.  De acuerdo con
ello, y siendo que el beneficio de liberacion acanza alas acciones penales solo en lamedida en que laregularizacion o
exteriorizacion -seglin se trate del art. 54 0 46 de laley 27.260- |0 sea respecto de transgresiones que constituyan el objeto procesal
de lacausa penal en tramite, la pretension del impugnante no puede tener acogida.  Tal hasido €l criterio adoptado por la Camara
Federal de Casacién Penal, a postular laSalalV, en autos ?ZSANTIAGO, Oscar Lucas ¢ recurso de casacion? que: ?...no puede
considerarse que las conductas imputadas a los encausados de conformar una asociacion ilicita fiscal -ya se en caréacter de
organizadores, coautores 0 participes-, generen la obligacion tributaria que pueda ser cancelada mediante el plan de regularizacion; o
resulte abarcada por €l beneficio pretendido en razén del acogimiento al régimen previsto en €l titulo 11 de la Ley 26.860? (voto del
Juez Gustavo Hornos, resolucién de fecha 05.07.2017).  Asi, mas alla de haber regularizado los imputados el importe total delas
deudas fiscales a su cargo, segiin emana de la documentacin aportada y tal como ha sido ademas admitido en audiencia por la
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querella, lo cierto es que a no guardar ellas vinculacion con el objeto procesal de la causa, debe rechazarse laimpugnacion
formulada.  Por Ultimo, dejo expresado aqui que no compete a Suscripto caificar laley de amnistiabajo andlisis, ni sus
antecesoras 26.476 y 26.860, emitiendo val oraciones o juicios sobre sus fundamentos o aciertos, mas alade no compartirlos.  11.-
Mencion especial merece laalegacion de laDra. Vanessa Alanis, representante de la querella AFIP-DGI, quien -en el marco dela
audienciadel art. 454 del CPPN, celebrada el pasado 15 de marzo del corriente afio - sostuvo que el presente incidente supone una
dilacion en el trdmite del proceso a obstruir su elevacion ajuicio.  Dicha apreciacion persona y subjetiva provoco lareaccion del
defensor Dr. Dario Vezzaro con la aclaracion de que bajo ninglin punto de vista puede aceptar que se le atribuya una actitud
dilatoria. Igual supongo -ami juicio-un exceso verbal por parte de laletradainnecesario para pretender justificar ladefensadela
querella. En efecto, considero que en modo alguno puede afirmarse que la articulacion de planteos defensivos como € de extincion
de laaccion penal por acogimiento alaley 27.260 como también lainterpretacion de su al cance constituya un exceso o abuso en €l
gjercicio del derecho de defensay asi |o admitid e codefensor Dr. Claudio Ronchi frente a una pregunta aclaratoria expresa que
formul 6 el suscrito desautorizando la opinion de la abogada (ver actade fs. 188/190vta.).  I11.- Por lo expuesto, me pronuncio por
confirmar laresolucion dictada por el sefior Juez Federal de VillaMaria en cuanto dispuso rechazar |a peticion de sobreseimiento de
los imputados por extincién de la accion penal por acogimiento alaLey 27.260 formulada por ladefensa. Sin costas (art. 530 y 531
del CPPN). Asi voto. Por ello;  SE RESUELVE: |. CONFIRMAR laresolucion dictada por €l Juez Federal de VillaMaria con
fecha 29.06.2017 en cuanto dispuso no hacer lugar ala solicitud de sobreseimiento efectuada por €l Dr. Dario VEZZARO en
representacion de losimputados F. F. C. y N. delos A. P., debiendo continuar la causa segiin su estado.  11. Sin costas (arts. 530 y
531 del C.P.P.N.). Ill. Registresey hagase saber. Cumplimentado publiquese y bajen. EDUARDOAVALOS JUEZ
DE CAMARA GRACIELA MONTESI JUEZ DE CAMARA  IGNACIO MARIA VELEZ FUNES JUEZ DE
CAMARA Correlaciones: Ley 27.260 Semachowicz, Esteban D.; Pampliega, Algjandro,
ALGUNAS CONSIDERACIONES RESPECTO A LOS ASPECTOS PENALESDE LA LEY 27260, Erreius on line, Septiembre
2016 - Citadigital lUSDC284809A 025638E
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