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Erene%ﬁdo De Litigar Sin Gastos Rechazo Capacidad Economica CargaDe La
ueba

JURISPRUDENCIA Beneficio delitigar sin gastos. Rechazo. Capacidad econémica.
Cargade la prueba Se rechaza la solicitud del beneficio de litigar sin gastos interpuesta por el actor, habida cuenta de que no
resulta pasible del beneficio citado, quien estitular de un inmueble, cotitular de otros tres, titular de un rodado, realizé movimientos
bancarios muy superiores al sueldo denunciado y realiza viajes al exterior del pais unavez por afio, pues paralaconcesion del
beneficio no es menester que el peticionante se encuentre en estado de indigencia, pero debe acreditarse la posibilidad de que los
gastos derivados del proceso sean susceptibles de incidir en los recursos destinados al sustento del mismo.

Buenos Aires, 7 dediciembrede 2018. Y VISTOS. |. Apel6 € accionante laresolucion de fs. 297/299 que denegd su pedido
de beneficio de litigar sin gastos. Sus agravios de fs. 306/307 fueron respondidos afs. 309/312. A fs. 317/318 se agrego dictamen
fiscal.  1l. Esta Salacomparte lo decidido por laMagistradaaquo.  Quien promueve el beneficio de litigar sin gastos debe
suministrar a juzgador |os antecedentes minimos indispensables que permitan a éste formarse una elemental composicion sobre la
situacion patrimonial de quien aspira a convertirse en acreedor del beneficio.  En €l caso las probanzas arrimadas no resultaron
suficientes para conceder €l otorgamiento del beneficio, pues el actor no ha desvirtuado el pormenorizado andlisis efectuado por la
Juez de grado respecto de los bienes de su propiedad y las transferencias detalladas en laresolucién recurrida.  El recurrente
ostenta latitularidad dominial de un inmueble (fs. 204/205) y la cotitularidad en otros cuatro (fs. 222/229).  Asimismo estitular de
una motocicletay cotitular de un automovil.  Pero ademas, como bien se sefial 6 en laresolucion recurrida, existen en autos otras
constancias que evidencian que el accionante no padece una situacion econémica acuciante.  Si bien agrego su recibo de sueldo
(fs. 4) del cual resultaque suingreso mensual en el mes de febrero de 2017 era de $ 36.347, también existen en autos constancias de
movimientos y transferencias bancarias por montos mucho mayores que parecen exceder las posibilidades del sueldo supra
referenciado.  Paracompletar este panoramaen el cua no se aprecia que el actor se encuentre necesitado del beneficio
cuestionado, se acreditaron los vigjes realizados a exterior en los afios 2014, 2015, y 2016 (fs. 182/183). Y no obstan aesta
conclusién los argumentos desplegados al respecto en sus agravios porgue el hecho de que existan cuotas o descuentos para realizar
vigjes no significa que los mismos no deban ser pagados. Por |o demés, la existencia de |os mismos es un extremo mas que impide al
accionante acreditar la carencia de recursos invocada, ello en el marco de lasituacion general yadescripta.  Sefiélase ademés que
laopinion vertida por el Representante del Fisco no es necesariamente vinculante y tanto este Tribunal como el de primerainstancia
se encuentran facultados para apartarse de ella.~ Asi, no parece pasible del llamado beneficio de litigar sin gastos quien es titular
de uninmueble, cotitular de otros tres, titular de un rodado y cotitular de otro, realizé movimientos bancarios muy superiores a
sueldo denunciado y realiza vigjes a menos anuales al exterior del pais, puessi bien tiene dicho este Tribunal que paralaconcesion
del beneficio no es menester que el peticionante se encuentre en estado de indigencia, sino la posibilidad de que los gastos derivados
del proceso sean susceptibles de incidir en los recursos destinados a sustento del mismo (CNCom., estaSalainre?M. R. ¢/ P. R. A
s/ beneficio de litigar sin gastos?, del 7.2.92), dichaimposibilidad no parece siquiera minimamente probada en autos alaluz dela
existenciadelos aludidos bienes.  No sdlo quienes poseen bienes suntuarios deben cargar las costas de un proceso, pues esla
generalidad que los litigantes |o hagan, y €l beneficio que aqui se examina debe ser la excepcion para aquéllos que realmente no
tienen una minima posibilidad de afrontar esos gastos, o0 que en autos -se insiste- no ha sido probado en modo alguno.  Con tales
alcances corresponde rechazar las pretensiones del accionante.  111. Por lo expuesto, se rechaza la apelacion de fs. 303 con costas
de Alzada al actor vencido.  1V. Notifiquese por Secretariadel Tribunal, conforme Acordadas n® 31/11y 38/13 CSIN, y ala Sra.
Fiscal de Camaraen su despacho. V. Oportunamente, cimplase con la publicacion ala Direccion de Comunicacion Pablica de la
CSIN, seguin lo dispuesto en € art. 4 dela Acordadan® 15/13 CSIN vy, devuélvase a Juzgado de origen.  VI. Firman las suscriptas
por encontrarse vacante lavocalian® 5 (conf. Art. 109 RIN). MATILDE E. BALLERINI  MARIA L. GOMEZ ALONSO
DE DiIAZ CORDERO Corr elaciones Gomez, Pablo, M., EL BENEFICIO DE LITIGAR SIN GASTOS (COMO
PLANTEARLO Y COMO DEFENDERSE ANTE SU PLANTEO), Temas de Derecho Procesal, Diciembre 2017
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