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Beneficio De Pension

JURISPRUDENCIA Beneficio de pension En el marco de un juicio por dafiosy
perjuicios se confirmalaresolucion que hizo lugar ala demanda de reconocimiento de pensién afavor de la actora ordenando ala
accionada que abone el beneficio de pension en el porcentaje establecido en laLey y las retroactividades que surjan de la
liquidacion. En laciudad de Corrientes, alos veintiséis dias del mes de septiembre del afio dos mil dieciocho, estando
reunidos en Acuerdo Extraordinario los Sres. Jueces de la Excma Camara Federal de Apelaciones, Dres. Mirta Gladis Sotelo de
Andreau y Ramon Luis Gonzélez, asistidos por la Sra. secretaria de camara Dra. Cynthia Ortiz Garciade Terrile, tomaron
conocimiento del expediente caratulado: ?Maydana, Mabel ¢/ Gendarmeria Nacional &/ dafiosy perjuicios?, Expte. N°
31014198/2011/CA2, del registro de este tribunal, proveniente del Juzgado Federal de Paso de los Libres, Corrientes.  Efectuado
el sorteo alos fines de determinar el orden de votacion resulté € siguiente, Dres. Mirta Gladis Sotelo de Andreau, Selva Angélica
Spessot y Ramon Luis Gonzdlez.  SE PLANTEAN LAS SIGUIENTES CUESTIONES: - ¢SE AJUSTA A DERECHO LA
SENTENCIA APELADA? - ;(QUE PRONUNCIAMIENTO CORRESPONDE DICTAREN AUTOS? A LASCUESTIONES
PLANTEADASLA DRA. MIRTA GLADIS SOTELO DE ANDREAU DICE: CONSIDERANDO: 1. Queafojas275y vta.
el demandado apelalaresolucién de fojas 271/274 vta., por laque €l juez aquo, en lo esencial, hizo lugar ala demanda de
reconocimiento de pensién afavor de la actora, ordenando a la accionada que abone el beneficio de pension en el porcentagje
establecido en laley y las retroactividades que srjan de la liquidacion, asimismo, ratifico |os efectos de la medida cautelar dictada,
declaré la prescripcién de la accion respecto de |os créditos anteriores alos cinco (5) afios de lafecha de interposicion de la
demanda, impuso las costas ala venciday regul6 los honorarios profesionales. 2. Al expresar agravios €l apelante cuestiona el
contenido del considerando 11, en tanto, a su entender se omitieron elementos esenciales a fin de demostrar la situacion objeto de la
pretension de la actora, por cuanto en el formulario de la Declaracion Jurada de Cargas de Familia parala percepcidn de
asignaciones familiares, del 24/05/2001, el extinto Gendarme Roberto Baigorri dej6 en blanco el espacio destinado alos datos de la
concubina, declarando Unicamente a su hijo. Por ello aduce que esinexacto reducir la cuestion a que su parte deneg6 el
reconocimiento de pension solo por el dltimo cambi de domicilio del DNI de laactora. Agregaque el art. 5 delaLey 23570, en igual
sentido que lareglamentacion de laLey 24241, y los Decretos 1290/94 y 166/89 prescriben la especia preponderancia de las
pruebas de caracter documental, en relacion alas de caracter testimonial. Dice que en la prueba aportada surge que se denuncié
como domicilio de laconviviente €l barrio 17 de agosto en Paso de los Lires, y en €l Testimonio de Defuncién del legajo personal
del Sr. Baigorri €l domicilio alafechadel fallecimiento erael Barrio 508 viviendas de esalocalidad, advirtiéndose ese domicilio
también en el certificado emitido por la Secretaria Electoral del Juzgado Federal de 1ra. Instancia de Corrientes. Por ello, entiende
gue no quedo probada la convivenciaentre la actoray el extinto Gendarme (R) Roberto Baigorri. Al final, formulareserva del Caso
Federal. En oportunidad de contestar el recurso planteado, |a parte accionante manifiesta que el apelante centra su agravio
exclusivamente en lainterpretacion y aplicacion que la a quorealiza sobre las pruebas producidas en autos. Expresa que larecurrente
se agraviaen virtud de que a criterio suyo se omitieron en la Sentencia, elementos esenciales probatorios afin de demostrar la
situacion objeto de la pretension de la actora, 1o cual afirmano es asi. Aclaraque del fallo surge claro y evidente que laaquo valord
las pruebas oportunamente producidas y consideré en su andlisi tener por acreditados los extremaos requeridos paralaley con
relacion ala prueba de concubinato, considerando relevantes los antecedentes que analizo y valord. Aduce que es larecurrente la
que pretende realizar un andlisis parcializado de las pruebas producidas, sosteniendo maliciosamente que la resolucién dictada se
basa primordiamente en funcién de pruebatestimonial y no de elemento objetivos. Dice que la recurrente desarrolla un confuso
discurso sobre la normativa aplicable, sin precisar la violacién concreta que realizara el juzgador. Explica que €l desarrollo del
agravio de la contraria se extiende en consideraciones doctrinarias y legales que Igjos de ser dsconocidas por el a quo fueron
correctamente aplicadas. Formula un detalle de las pruebas que fueron consideradas por €l sentenciante para tener por acreditadala
convivencia. Destaca asimismo, que del propio dictamen emitido por la Seccién de Pensiones de Gendarmeria Nacional obrante afs.
189 vta. surge claro y evidente que la demandada reconoce el status de concubina de la actora. En consecuencia, concluye diciendo
que el agravio de larecurrente no alcanza a conmover € criterio aplicado por el aquo. 3. Concedido afs. 278 €l recurso incoado,
sellamé a Acuerdo a folio 287. 4. A mi modo de ver, cabe adelantar que la presente cuestién debe analizarse sobre la base de la
finalidad protectora de las disposiciones que reguan la seguridad socidl, tales, los arts. 14, 14 bisy 17 de la Constitucion Naciona y
las normas internacional es con jerarquia constitucional arts. 75inc. 22 'y 23 de laLey Fundamentalcomo la ?Convencion Americana
sobre Derechos Humanos? que en su art. 21 protege el derecho de propiedad sobre el haber jubilatorio, precepto plasmado en la
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causa ?Cinco Pensionistas vs. Pert? (Corte IDH. Sentencia 28/02/2003. Serie C N° 93) y aplicado por la Corte Suprema de Justicia
de laNacion (Fallos: 333:2338). Asimismo, resultan trascendentales el art. 26 de la mencionada Convencion, que reconoce €l
principio de la progresividad de |os derechos econdmicos, socialesy culturales, y €l art. 1 del Protocolo Adicional ala Convencion
Americana sobre Derechos Humanos en materia de Derechos Econdémicos, Socialesy Culturales ?Protocolo de San Salvador? que
dispone la obligacién de los Estados partes de adoptar todas las medidas necesarias, hasta el maximo de los recursos disponiblesy
tomando en cuenta su grado de desarrollo, afin de lograr progresivamente, y de conformidad con lalegislacion interna, la plena
efectividad de los derechos que alli se reconocen, entre ellos, el derecho ala seguridad social establecidoensuart. 9.  Quela
seguridad social, segn lo ha sostenido de manera constante el Alto Tribunal, tiene como finalidad esencial cubrir ?contingencias
sociales? (Fallos: 325:2993; 324:3868; 304: 415; 303:857 y otros) 0, mas precisamente, ?asegurar |0 necesario alas personas que las
sufren? (v. gr. Fallos: 323:2081 y su cita). De ahi que, reiteradamente, haya sido puntualizada, por un lado, la Pnaturaleza
alimentaria? de | as prestaciones que prevé (Fallos. 325:2993; 324:3868 303:857, sus citasy otros) y, por €l otro, larelacion entre
éstas y la cobertura de ?riesgos de subsistencia? (Fallos: 328:4726; 282:425 y 267:336, entre muchos otros). Que el cometido propio
de la seguridad social, por mandato de la Constitucién Nacional (art. 14 bis), esla cobertura ?integral ? de las consecuencias
negativas producidas por las mentadas contingencias (Fallos: 332:913 y sus citas). Y, seguidamente, que es preciso interpretar las
normas infraconstitucionales de la seguridad social conforme a su objetivo protectorio (v. gr. Fallos: 325:1644; 293:307 y 267:19),
lo cual impone reglas amplias (Fallos: 325:2114; 324:4364; 293:307 y otros), cuidando que el excesivo rigor de los razonamientos, o
los criterios restrictivos, no desnaturalicen el espiritu que hainspirado su adopcion (Fallos: 266:202), pues no debe llegarse al
desconacimiento de derechos de esta indole sino con extrema prudencia (Fallos: 329:2199 y 2827; 324:3868; 323:1551; 320:2340 y
otros), o cautela (Fallos: 324:176 'y 789; 277, 265; 273:195 y 266:299, entre otros) de tal modo que toda preferencia hermenéutica
debe volcarse hacia el resultado que favorece los objetivos normativosy no haci el que los dificulta (Fallos: 196:22 y su cita), si todo
esto es asi, se reitera, respecto de dichos preceptos, con mayor razon lo seré cuando de lo que se trata es de interpretar |0s preceptos
congtitucionales en lamateria (Fallos 334:829). 5. Asi esque, a entrar a tratamiento de |os agravios de la recurrente puede verse
su oposicion alo decidido por lajuez aquo apoyandose n el formulario de la Declaracion Jurada de Cargas de Familia del
24/05/2001, en el que el extinto Gendarme Roberto Baigorri declaré Unicamente a su hijo (omitiendo hacerlo -dicerespecto ala
actora), asi como también que segun el Testimonio de Defuncién del legajo personal del Sr. Baigorri el domicilio alafecha del
fallecimiento era el Barrio 508 viviendas de esalocalidad, coincidente con el certificado emitido por la Secretaria Electoral del
Juzgado Federal de 1ra. Instancia de Corrientes, empero el domicilio delaactora eradiferente.  Sin embargo, del examen del fallo
dictado en lainstancia anterior puede verse que pararesolver favorablemente, se tuvo por acreditada la convivencia publica en
aparente matrimonio de la actoracon el Sr. Baigorri, apoyandose en: a) lainformacion sumariallevada a cabo en €l Expte. N°©
17257/07, resolucion registrada bajo el nimero 743, de fecha 31/10/2007 del Juzgado Civil y Comercial de laProvinciade
Corrientes; b) la declaracion jurada efectuada ante |a Policia de Corrientes, Comisaria Distrito de esta ciudad, del dia 20/10/2010; c)
que de dicha unién nacio el nifio César N. Baigorri, €l 17/05/2001; d) la Declaracién de cargas de familia presentada ante ANSES y
firmada por €l extinto, donde se declara como domicilio el barrio 17 de agosto (denunciado por la actora); €) el carnet del IOSE y la
intimacion aregularizar deudas de laobra social en ese mismo barrio, asi como también que la notificacion de regularizacion de
pago de ?Aguas de Corrientes? fue recibiday suscripta por € causante, en marzo del afio 2000; f) lainvestigacion einforme
socioambiental realizado por la demandada en el ambito administrativo dando cuenta que la solicitane convivio en aparente
matrimonio con el occiso; g) el Dictamen de la Seccion Pensiones de G.N. en el cual el oficial opinante sostuvo asimismo la
existenciade convivenciaalegada.  En efecto, como puede observarse del parrafo precedente, las manifestaciones formuladas por
el demandado resultan insuficientes e insustanciales para remover los argumentos del fallo ictado en lainstancia anterior.  Es mas,
se corrobora que tampoco €l apelante ha rebatido otros fundamentos esenciales del decisorio, como ser: ?En cuanto a lugar de
residencia, es necesario aclarar como sucede en numerosos casos, que el domicilio legal que puede figurar en algunos instrumentos
no siempre coincide con €l domicilio real?... 2Ahora bien, tal como se puede apreciar, y surge del relato de la parte actora, ambos
convivientes residieron en el Barrio 508 y luego se mudaron a Barrio 17 de Agosto, en el afio 1999, extremo que surge del DNI de
laactora, queinclusive tuvo domicilio legal en el Barrio 508 hasta el afio 2008, es decir muchos afios después del fallecimiento?...
?Por otra parte las cargas de familias y € seguro estén a nombre del hijo que concibié con la accionante, como sucede en numerosos
casos, yaque ello es unafacultad que tiene el asegurado de optar por ello?.  Por €ello, atento alas expresiones precedentes puede
concluirse que el recurso debe rechazarse, con expresaimposicion de costas al vencido.  Para determinar los estipendios de la
representante de la actora, por lalabor desplegada al contestar €l planteo recursivo, cabe atender al resultado obtenido, ala extensién
del trabajo y alapertinencia en sus afirmaciones, paralo cua se fijan paralaDra. Maria Agustina Jordan, en un ... % de lo regulado
en lainstancia de origen parala parte actora (arts. 6 y 14 Ley 21839). A LAS CUESTIONES PLANTEADAS, EL DR. RAMON
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LUIS GONZALEZ DICE: Que adhieren al voto de laDra. Mirta Gladis Sotelo de Andreau por compartir sus fundamentos.  En
mérito del acuerdo que antecede, la Camara Federal de Apelaciones dictalasiguiente SENTENCIA: 1) Rechazar €l recurso de
apelacion interpuesto por el demandado, con costas a vencido. 2) Regular los honorarios de la Dra. Maria Agustina Jordan, enun ...
% de lo regulado en lainstancia de origen parala parte actora. 3) Comuniquese ala Secretaria de Comunicacién y Gobierno Abierto
de la Corte Suprema de Justicia de laNacion (Cf. Acordadas 15/13 y 42/15 de ese Tribunal), ciimplase con la carga en el sistema
Lex 100. Registrese, notifiquese y devuélvase. DR. RAMON LUISGONZALEZ JUEZ DECAMARA CAMARA
FEDERAL DE APELACIONES CORRIENTES DRA.MIRTA G. SOTELO DE ANDREAU  JUEZ DE CAMARA
CAMARA FEDERAL DE APELACIONES CORRIENTES Nota: El presente Acuerdo Extraordinario fue suscripto por
los Sres. Jueces que constituyen mayoria absoluta del Tribunal, por encontrarse en uso de licenciala Dra. Selva Angélica Spessot
(art. 26, Dto. Ley 1285/58 y art. 109 R.J.N.). Secretaria de Camara, 26 de septiembre de 2018. ANTE Mi DRA.
CYNTHIA ORTIZ GARCIA DE TERRILE =~ SECRETARIA DE CAMARA  CAMARA FEDERAL DE APELACIONES
CORRIENTES 038293E
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