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CadaEn El Interior De Un Colectivo Frenada Brusca

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Caidaen el interior de un colectivo. Frenada brusca Se modifica el monto indemnizatorio de condena,
y se confirma el resto de la sentencia en cuanto hizo lugar ala demanda por los dafios y perjuicios que sufriera el actor a caer en el
interior del colectivo en que vigjaba, araiz de una frenada brusca; por entender que no existe ninglin elemento que permita acreditar
gue en el caso mediara culpa de lavictima o de un tercero por el que la accionada no deba responder. En Quilmes, alos
24 del mes de mayo de 2017, reunidos en Acuerdo Ordinario los Sefiores Jueces de la Sala Segunda de la Excelentisima Camara de
Apelacion Doctores Eleazar Abel Reidel, Horacio Carlos Manzi y Julio Ernesto Cassanello, con la presencia del Secretario, Doctor
Gustavo Fuchs, se trajo a despacho paradictar sentencialos autos ZGUEVARA CHRISTIAN MARCELO C/MICROOMNIBUS
PRIMERA JUNTA SA. (LINEA 324) Y OTROS SSDANOS Y PERJUICIOS? EXPTE. N° 17723. Y de conformidad con lo
dispuesto en los arts. 168 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Aires, 263y 266 del Codigo Procesal Civil y Comercial se
practico el sorteo de ley que dio el siguiente orden de votacion: Doctores Julio Ernesto Cassanello, Eleazar Abel Reidel y Horacio
CarlosManzi LA EXCELENTISIMA CAMARA RESOLVIO VOTAR LASSIGUIENTES CUESTIONES:  1ra) ¢ESJUSTA
LA SENTENCIA APELADA? 2da) ¢QUE PRONUNCIAMIENTO CORRESPONDE DICTAR? A LA PRIMERA
CUESTION PLANTEADA EL SENOR JUEZ DOCTOR JULIO ERNESTO CASSANELLODIJO: 1) Fueron enviados los
presentes actuados a este Tribunal, a fin de que se resuelvan los recursos de apelacién deducidos por la actora (fs. 538) y por la
empresa aseguradora citada en garantia (fs.540) respecto de la sentencia dictada por el magistrado de la instancia anterior
(fs.529/537 vta.); que haciéndo lugar ala demanda de cobro de dafios y perjuicios interpuesta a fs.45/55 - con origen en un accidente
detransito - condeno a demandado y ala apelante de fs.540 a abonar a su contraria la cantidad de pesos doscientos seis mil
doscientos cincuenta ($ 206.250), intereses sobre dicha capital y las costas del proceso.-  2) El preindicado importe global de
capital de condena ha sido dispuesto como indemnizacion por rubros que en el recurrido decisorio se mencionan como ?Gastos de
curacion - asistencia médico farmacedtica, implementos de rehabilitacion - compra de materiales de osteosintesis y gastos de
traslados? ($ 3.000); ?Incapacidad Sobreviniente...? ($ 130.500); ?Dafio Moral? ($ 65.250) ?Costo de Tratamiento Psiquico ($
6.500) y ultimo, ?Tratamiento de Rehabilitacion Kinesiologica? ($ 1.000).-  3) El actor, en su presentacidn de fs.560/568.vta.-
replicada a fs.594/601 vta. -cuestiona, por considerarlos reducidos, los importes fijados como indemnizacion a cada uno de los
rubros por los que prosperé la accion; como también el no haberse indemnizado el dafio psicoldgico que reclamdy y latasa de
interés establecida sobre el capital de condena; y en apoyo de su critica, sustancialmente expresa: ~ 3.1.- Que laindemnizacion
determinada para el item ?Gastos de curacion...? es en extremo reducida alaluz de cuanto resulta de su historiaclinica, dela
experticiamédica, de la periciamédico legal y su ratificacion, de la pericia psicolégica, y de las naturales erogaciones que le
demando su traslado hasta los centros asistenciales alos que debi6 acudir.  3.2.- Que también bajo es el monto dispuesto para el
item ?Incapacidad...?; habiéndose omitido en la anterior instancia ?...evaluar y tasar la cuantia del dafio fisico descripto en las
pericias médicas en su total dimension (fractura de cdbito y radio con angulacion de 40° grados en varo ubicada en su tercio medio,
gue motivo una reduccion seguida de yeso, pasando por alto aspectos importantes, alumbrando unaindemnizacion que no puede
adjetivarse como justa...?; y que ademas, no guarda ningunarelacion con €l importe que en otro departamento judicial - que cita- se
fijapor cada punto deincapacidad.  3.3.- Que la compensacion dispuesta por dafio moral ?...no guarda ninguna proporcién con la
magnitud del agravio sufrido, que se patentiza através del dafio psicofisico descripto en las experticias, pues si bien constituyen
rubros diferentes y autdnomos que deben merituarse y determinarse de acuerdo alaimportanciay gravedad que posee cada una de
las afectaciones o perjuicios cuyareparacion de pretende, no podra perderse de vistaad fijar el monto de esta parcela las angustiosas
viscicitudes que debi6 sobrellevar el actor...?  3.4.- Que del dictamen pericial psicol6gico resulta que la experta constaté que el
actor ?...presenta un desarrollo reactivo leve con unaincapacidad del 5 %...?, por lo cual, hallandose ?...probado el dafio psiquico,
corresponde sefije para el actor un monto indemnizatorio que compense el perjuicio; que se reclamara en forma auténomadel rubro
incapacidad....?  3.5.- Que en lo concerniete a costo del tratamiento psicoterapelitico, resulta ?...evidente? que el juez a quo
desinterpret6 €l resultado del informe pericial psicoldgico de fs.242/244 ratificado afs.279/287..., yaque de é seinfiere que en base
al porcentua de incapacidad psiquica que le ha sido atribuido, se considera pertinente que el actor realice un tratamiento psiquico,
gue podriatener una duracién aproximada de seis meses con un frecuenciasemanal...?  3.6.- Que al fijar el monto indemnizatorio
por €l costo que haya de demandar el tratamiento de rehabilitacion kinesiolégica, es ?...evidente que se paso por alto € resultado del
informe pericial médico legal, ya que de él seinfiere que en base a porcentua de incapacidad fisica que se determind como
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atribuible al accidente, resulta pertinente que el accionante efectle un tratamiento fisiokinesioterape(itico paliativo no menor aveinte
sesiones...?  3.7.- Que el Sr.Juez de grado anterior, ala hora de examinar la procedencia del dafio estético, ?...no ha mensurado
correctamente la alta significacion que reviste la dimension estética del cuerpo humano, expresiva de un valor de goce espiritual, que
es también frecuente presupuesto - explicito o solapado - parala obtencién de bienes econdémicos...?; razén por la cual considera que
el porcentaje incapacitante fijado para el rubro en el que el ?aquo? considerd inserto el dafio estético debe ser incrementado; y
consecuentemente, también incrementada la compensacion indemnizatoriafijada.  3.8.- Que latasa de interés determinada por €l
sentenciante no se compadece con jurisprudencia vigente en funcion de la cual los intereses, para casos como €l presente, deben
liquidarse alatasa pasiva - plazo digital - del Banco de la Provinciade Buenos Aires.-  4) Larecurrente de fs.540, a su turno, en
su expresion de agravios, obrante afs.579/589 y replicada afs.603/ 611 vuelta - cuestiona la responsabilidad que en el caso le ha
sido atribuida; y subsidiariamente, los importes establecidos para los rubros ?Dafio Fisico-Incapacidad...?; ?Dafio Mora?y
?Tratamiento Psicol égico...?. En sustento detal cuestionamiento, en sustanciaexpresa:  4.1.- Que ?...el pronunciamiento en
crisis...no realiza una justay adecuada valoracion de los elementos facticos que o sostienen; estimando que las pruebas incorporadas
en el expediente carecen de entidad suficiente paratener por probada la existencia material del accidente..., la participacion de un
omnibus de mi mandante... y larelacion de causalidad entre las lesiones fisicas del actor y €l hecho dafioso discutido...?  4.2.- Que
?...contrariamente a la postura del sefior Juez de Grado, de otorgar validez probatoria alas declaraciones del Gnico testigo ofrecido
por la parte actora, Sr. Manuel Juan Domingo Berreta, obrantes afs.4 de la causa penal y afs.246/249 del expediente civil,
consideramos que su testimonio coadyuva a la postura de mi poderdante que desconoce la verdadera existencia de un hecho
accidental...?, poniendo € quejoso de relieve - ademéas - que el testigo se halla comprendido en las generales de laley por su
reconocida amistad intima con el actor y su interés para que su amigo tengo lo mejor...?, no pudiendo asimismo dejar de observar
?...laexistencia de unarelacion de dependencia entre el testigo Gimenez y la transportista demandada, - siendo este su testimonio
Unico - suficiente para que el juzgador selle en el decisorio su inhabilidad probatoria, absteniéndose prima facie de analizar sus
dichos?  4.3.-Que no se adopto ?...lamismatesitura con la deposicion del testigo Berreta, que alin comprendido en las generales
delaley, sin otro respaldo testimonial y con |os serios cuestionamientos ef ectuados por mi parte, se convirtio en la pieza clave para
abrir lallave de presunciones legales de la responsabilidad objetiva...?  4.4.- Que en sustento de cuanto ha expresado respecto de
los testigos antes mencionados, realiza un detenido detalle de lo que considera contradicciones en los dichos del testigo Berretay
también de lo declarado por el testigo Gimenez, de cuya presenciaen en el lugar del hecho considera que no media duda alguna.-
4.5.- Que existen en autos variados elementos - que detalla - reveladores del hecho que el accidente en debate nunca sucedio.

4.6.- Que ?...en € caso..., no puede entenderse como debidamente probado un suceso accidental con €l testimonio Unico de una
persona intimamente allegada al actor, cuyos dichos son cuestionables y cuestionados finalmente por la deposicion de otro testigo
gue estuvo en € lugar del incidente y pudo presenciar con claridad el modo en que sedieron las cosas...?  4.7.- Que tampoco
?...corresponde atribuir el hecho dafioso a conductor si no hamediado dolo o culpa de su parte, siendo aplicable al caso lanorma
previstaen el art.1109 del CC...?-  4.8.- Que sin perjuicio de cuanto Ileva expuesto sobre la inexistencia de responsabilidad de su
mandante, entiende que el monto establecido para el item ?Dafio Fisico-Incapacidad?, es excesivo, habiendo probado |os testigos
?...que €l actor actualmente realiza changas - inespecificas - no habiéndose acreditado que luego del presunto suceso su estado
patrimonial y su vida socia hubiesen cambiado. La situacion econémica del Sr.Guevaraya era precaria de conformidad con lo que
surge de las declaraciones obrantes en el beneficio de litigar sin gastos; y escasas eran las perspectivas laboral es de progreso
teniéndo en cuenta su instruccion...?; y en otro érden, ?...teniéndo en cuenta que la experticia de fs.435/437 y €l responde de
s.460/461 son poco fundadas, consideramos que las mismas no debieron valorarse en los autos. Véase que a fs.460/461 se estima
unaincapacidad del 15% en relacion a cicatrices que nada tienen que ver con el suceso en discusion (cicatriz en la cadera derecha de
10 cm.por O,5 cm.hipercrénica)...?, y véase también que ?...el Dr.Cambi no coincide con el informe del Dr.Zago de fs. 383/384,
ampliando en més de un 100% laincapacidad fijada en su sumatoria (incluyendo incapacidad estética), fundando un poco creible
empeoramiento de una lesién incapacitante tras |la operacion efectuada paralograr unamejoria..., y finalmente, por otra parte, ya
hemos informado en nuestraimpugnacion de £s.449/450 que el Baremo Decreto 6i59/96 de laley 24.557 no pondera incapacidad
por cicatrices quirdrgicas en los miembros, como pretendié hacer creer el sefior perito cardidlogo y legista...?  4.9.- Que
igualmente elevado es el monto conferido por ?Dafio Moral?, pués el mismo, a su entender, no guardarelacién ?...con las
disminuciones fisicas constatadas pericialmente, que han sido sobreestimadas, razén por lacual € sufrimiento al que serefierela
sentenciaresultd...sobrevalorado....?  4.10.- Que la pericia psicol 6gica ?...esté basada en meras referencias y circunstancias
manifestadas por el actor sobre un accidente y secuelas, que la Sra. perito no puede conocer ni dilucidar en una sola entrevista con €l
sujeto analizado...?; por todo lo cual corresponde desechar tal periciay desestimar el rubro..?  5) Ml OPINION Y VOTO
Comenzaré por dar respuesta a los agravios vertidos por la recurrente de fs.540 referidos ala responsabilidad que le ha sido
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adjudicada en €l decisorio traido en revision; pués del resultado al que al respecto haya de arribar dependera la suerte de los restantes
cuestionamientos.-  Imbuido en la precitada tarea, principio por poner de relieve que no comparto la aseveracion de la quejosa
sosteniendo que el magistrado a cargo de la causa ha dictado sentencia en su contra con el solo sustento de una errénea valoracién de
las pruebas que obran en autos. Para asi opinar, he tenido en cuenta, en primer lugar, las declaraciones prestadas en sede pena y en
sede civil por €l testigo Emanuel Juan Domingo Berreta (v.c.penal fs.4 y esta causa fs.246/249), quién manifestd haber visto cuanto
el actor cay6 en el interior del colectivo araiz de haber sido éste frenado de golpe y de manera brusca por quién lo conducia, por
existir en la calle un lomo de burro, lo que motivé - siempre seguin los dichos del testigo - que el accionante se quejaraalos gritos
del dolor que el hecho le produjo y fuerallevado en el mismo micro por su chofer - acompafiado por €l testigo - a Hospital Mi
Pueblo de Florencio Varela.-  Los preindicados dichos del testigo, cuyaidoneidad - como consigno el magistrado de anterior
grado en su fallo no ha sido cuestionada - resultan a suscripto convincentes (art.384 y 454 CPCC), poniendo de relieve que la sola
circunstancia de haber manifestado - a ser preguntado por las generales de laley - que es amigo del actor, no es suficiente, en el
caso, para desestimar su declaracion; careciéndo de suficiente entidad, en mi criterio, los cuestionamientos que a dicho testimonio
formul 6 la aseguradora apelante en sus agravios..- Ademas, habiéndo también ponderado la declaracién que presté el Sr Hector
Ruben Gimenez, (fs.253/254) - ofrecido como testigo por la accionada - advierto que el nombrado no presenci6 la caida que el actor
invoca, pués seguin sus dichos no 1o vio caer.- Simplemente, estando en el interior del colectivo, € testigo dijo haber escuchado un
gritoy que a darse vuelta, €l accionante ?...ya estaba en el piso...?, expresando sentir dolor a causa del golpe que le aparej6 su caida,
por lo cual acota - coincidiendo con el testigo Emanuel Juan Domingo Berreta en que Correa - o sea el chofer del colectivo - 1o llevd
para su atencion al Hospital de Varela-  Sin perjuicio de ser lo expuesto, suficiente por si sdlo paratener por acreditadala caida
en el interior del colectivo que invaco el actor, no puedo dejar de sefialar que las declaraciones de los dos testigos que ya he citado
desmienten la afirmacion de la demandada sosteniendo que el micro, en la ocasion, se encontraba detenido (v.fs.90), como asi
también desmienten la negativa sobre la existencia en la calle del lomo de burro o reductor de velocidad que sefial 6 el actor en su
escrito de demanda (v.fs.89); pués tanto de los dichos del sefior .Berreta, como de los del sefior Gimenez, resulta que cuando el actor
cay6 € colectivo habia ya arrancado, estaba circulando y se encontré frente asi con un lomo de burro (v.fs.246 vtaresp.2 y fs.253
vtaresp.2) DelaHistoriaClinicadel ?Hospital Evita Pueblo?, glosada a fs.20/28 de la causa penal, por otra parte, resulta que €l
actor fue atendido en tal nosocomio araiz de un accidente sufrido el dia de su caida en el micro, diagnosticandosele fractura de
antebrazo izquierdo (v.fs.23).  No surge de los actuados, por otra parte, ningin elemento que permita acreditar que en el caso
mediara culpa de la victima o de un tercero por el que la accionada no deba responder; motivo por €l cual considero que la
responsabilidad que le fuera atribuida se ajusta a derecho (art.1113, parr. 2° 2infine?.-  Paso, seguidamente, a merituar |os deméas
agravios que las partes han vertido en sus respectivas quejas, comenzando por € referido al rubro que en €l resolutorio fué
denominado ?Incapacidad Sobreviniente...?, a cuyo respecto, como prefacio de la solucion alaque arribaré en posteriores lineas,
cumpleme dar inicio ami opinién sobre el particular recordando que los porcentajes de incapacidad dictaminados por |os peritos
meédicos, como en el caso ha ocurrido, si bién resultan ser de sumaimportancia, constituyen solo uno de los pardmetros a tenerse en
cuenta en laformacion del pertinente juicio de valor sobre el dafio que sufrio lavictimay sobre la medida de dicho dafio, debiéndo
ponderarse en conjuncién con otros varios factores, como por giemplo, edad, sexo y estado civil de aquella, trabajo que desarrollaba,
contexto econdmico y socia en el que gerciasu actividad, etc.; afin de poder asi esclarecer de que maneralos porcentuales en
cuestion gravitan de manera ciertay especifica en su persona, sin que ello haya de implicar un apartamiento de la conclusién
pericial, sino tomarla como punto de partida, para en su integracién con los demas factores sefialados, merituar en que real medidala
incapacidad dictaminada trasciende efectivamente en la existencia productivay total del afectado.  Infiérase delo dicho,
consecuentemente, que a diferencia de cuanto el actor ha expresado en su queja; no se corresponde con una solucién gjustada a
derecho establecer un importe por cada punto de incapacidad; |o cual, por otra parte jamés fue asi resuelto por este Tribunal, como
con error consignd el recurrente en sus agravios.  En concordancia con €l marco doctrinario antes referido, para determinar la
indemnizacion que le corresponde al accionante en el item tengo presente:  5.1.- Que el actor, Christian Marcelo Guevara, de sexo
masculino y estado civil soltero contaba alafecha en que ocurrié el accidente con veintiseis (26) afios de edad, se desempefiaba
laboralmente haciéndo changas y era, seglin surge del beneficio e litigar sin gastos que tengo en este acto ante mi vista, de condicién
social humilde (v.poder fs.44, partidafs.16 y benef.fs.32/33 vuelta, 48/48 vueltay 66/66 vuelta).-  5.2.- Quelalesién sufridaa
causa del accidente consistié, seglin resulta de la Historia Clinica de fs.142, en fractura del antebrazo izquierdo, representada por
fractura de cubito y radio con angulacion de 40° en varo , ubicada en el tercio medio de aquel (v.fs384y fs435).  5.3.- Quelas
lesiones recibidas le han dejado como secuel as, seguin pericia médica, una disminucién global e importante de lamovilidad en €l
codo izquierdo y cicatrices, aclarando €l suscripto que éstas seran consideradas al tratar el rubro dafio moral, por no advertirse que
las mismas originen a actor dafio patrimonial alguno.  5.4.- Que el porcentaje incapacitante que presenta el actor varia de manera
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importante seglin se considere la pericia de f.383/384 vuelta o la de fs.435/ 437; lo cual, si bién no eslo ideal, no resulta trascedente
alahora de tener que establecer la correspondiente indemnizacién, pués como ya he expresado en parrafos precedentes, |o decisivo
atalesfines estener en cuenta en que real medida laincapacidad trasciende ?efectivamente? en la actividad productivay total del
sefior Guevara.  5.5.- Que no obra en los autos constancia alguna respecto del monto al que podrian ascender losingresos del
actor.-  Como f&cil resulta colegir, no es tarea sencilla establecer el monto dinerario del resarcimiento que a actor le corresponde
por el rubro, ni tampoco susceptible de gjustarse con precisién alarealidad existencial deaquel.-  Aspiro, empero, llegar auna
solucion justa.- A tal efecto, tengo también especialmente en cuenta la gravitacion de las secuelas de las |esiones en las aptitudes
productivas del Sr.Guevara, como asi también laincidencia que pueden tener en su vida de relacion, pués la compensacion debe ser
establecida no sblo en relacion con aspectos laborales - actuales y futuros- sino con latotalidad de actividades del nombrado,
considerando la proyeccién que las secuelas tienen en su integral personalidad, que también es un medio o instrumento de logros
econdmicos (Conf.Mosset Iturraspe, ?El Valor delaVida Humana?, p.63/64; -Zavala de Gonzalez M .?Resarcimiento de Dafios?, T°
° p..381/382) Llegado aeste punto considero igualmente, con importancia analoga, la doctrina de la Corte de Justicia Nacional
gue emana el conocido caso ?Aquino Isacio ¢/ Cargo Servicios Industriales SA? - ala que adhiero - en cuyo mérito, ?...el vaor dela
vida humana no es apreciable con criterios exclusivamente econdmicos...No se trata de medir en términos monetarios la exclusiva
capacidad econdmicade lavictima, o que instauraria una suerte de justicia distributiva de las indemnizaciones segiin el capital de
aquellas 0 seguin su capacidad de producir bienes econémicos con €l trabajo.- Resulta incuestionable que en tales aspectos no se
agotala significacion de lavida de las personas...? (CSIN, 22-8-2004, ?Recurso de Hecho deducido por la parte demandada en los
autos ?Aquino Isacio c/Cargo Servicios Instriales S.A.?El Derecho, T°209, p.559, Suplemento Erspecia delaley del 27-9-2004).
Por todo ello, considero que el importe indemnizatorio que el sentenciante de anterior grado hafijado parael rubro resulta
insuficiente. por lo que propongo elevarlo ala cantidad de pesos ciento sesenta mil ($ 160.000) (arts.1109 Cad.Civ.y 165 CPCC.-
Ha criticado también el actor laindemnizacion que le fué dada por ?Gastos de curacion- asistencia médica-farmacelitica,
implementos de rehabilitacion-compra de materiales de osteosintesis y...traslados?. Tal critica, empero, no reline los requisitos
minimos que prevé el art.260 del CPCC, pués €l actor, |ejos de demostrar |os errores en que en su criterio habriaincurrido el
sentenciante para establecer el monto que dispuso, limitd su quejaa mencionar - como fundamento de su postura - su historia clinica
y las pericias practicadas; 10 que en modo alguno se compadece con la dptica del magistrado de origen, quién estimo justo el monto
gue otorgd a item en razdn de entender que cuando como en caso, No se acomparian a la demanda recibos acreditantes de las
erogaciones que se reclaman, ?..se debe ser prudente en la merituacion por dichos gastos, pués nadaimpide obtener |os recibos o
facturas correspondientes...?; siendo solo atinable, ante |a ausencia de comprobantes, dar cobertura a aquellos gastos que por su
indole no se pide recibo, ya sea por lo infimo de su costo o por su stbitay ocasional adquisicion...?; 0 en € caso de traslados,
cuando éstos ?...se realizan en momentos de urgencia o por un minimo precio, mas no cuando se esta en presencia de traslados
programados...?.- En consecuencia, no implicando el recurso, en €l punto, la critica concretay razonada que requiere €l art.260 del
CPCC, lo declaro desierto en cuanto al rubro serefiere. (art.261 CPCC).-  También se quejo € accionante de la compensacion
fijada para el item ?Costo del Tratamiento, Tratamiento de Rehabilitacion...?, por entender que al establecerla se paso por alto el
resultado del informe pericial médico legal (v.fina fs.565 vtay s.567); lo que no resulta cierto, ya que el invocado informe pericial
refiere la conveniencia de que el actor cumpla 20 sesiones anuales catizables a $ 50 cada una (vs.fs.437) , lo que equivale aun
monto total de pesos un mil ($ 1.000), que es precisamente la suma fijada por el Ziudex a quo. Consecuentemente, rechazo el agravio
del actor sobre el rubro.  En cuanto a cuestionamiento formulado sobre el monto que ha sido establecido por ?Dafio Mora ?,
sefialo que para una correcta fijacion de su importe es necesario merituar las distintas circunstancias atinentes al hecho dafioso en si
mismo (sufrimientos fisicos y psiquicos al momento de ocurrir €l accidente, temor ante el peligro corrido, pérdidadel conocimiento,
etc.,etc., ), al periodo de curaciény convalescencia (dolores, incomodidades, cirugias, postracion, incertidumbre de restablecimiento,
etc..) y alas secuelas espirituales que lalesion apargjé alavictima-  Procede, ademés, ponderar la personaidad de lavictimay su
receptividad particular en funcion de su sexo, edad, profesion , etc. (Conf. Pizarro Ramon D.?Dafio Moral?, Edit.Hammurabi, 1996,
p.340y ss, Zavala de Gonzalez Matilde, op.cit., pag.542y ss.).  Conforme las sefidl adas pautas, a efectos de determinar el monto
compensatorio que a rubro corresponde, he considerado la edad, sexo y actividad desarrollada por €l actor, el natural temor que
experimenta toda persona al ser victima de un accidente como €l que nos ocupa, las lesiones que €l accionante ha sufrido y las
secuelas que a causa de aquellas e han quedado - cicatricesincluidas - los estudios que se le hicieron, el yeso que sele puso, la
cirugia a que fue sometido, las incomodidades que debi6 padecer, laldgicaincertidumbre sobre su restablecimientoy el periodo que
demandd su curacion y restablecimiento.. En mérito atodo ello, considero que e monto indemnizatorio que al rubro se hafijado en
Primera | nstancia resulta insuficiente, por lo cual, propongo elevarlo ala suma de pesos ochenta mil ($ 80.000) - arts.1078 Caod.Civ.,
175 CPCC. - A continuacion, daré respuesta a las quejas relacionadas con el ?Dafio Psiquico? y con la procedencia del importe
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que el Juez de la causa establecié como indemnizacion por el rubro ?Tratamiento Psiquico?; anticipo desde ya mi opinion contrariaa
laviabilidad de los mencionados items.- En sustento de tal opinion, comienzo por consignar que en criterio del suscripto, alahora
de ponderar la virtualidad probatoria de la prueba pericial, e dictamen habra de valer tanto como resulte de la solidez de sus
fundamentos y de la claridad de su exposicion, ya que el juzgador conserva siempre plena capacidad para establecer su fuerza
convictiva mediante una labor que implicala prolija verificacion de las proposiciones y |os juicios elaborados por el perito mediante
un analisis |6gico-gnoseol dgico de su dictamen; que culmina con laformacion de un juicio critico sobre lalabor probatoria asi
cumplida (arts.384, 474 y ccs.CPCC).-  Laverificacion que en el parrafo anterior he referenciado, como implicitamente resulta de
lo ali dicho, torna absol utamente necesario que el experto acompafie con su informe todos los estudios y tests hechos a perito,
detallando de manera precisa minuciosay acabada cuanto de ellos emana; y sustancialmente, el desarrollo del proceso intelectivo
gue lo hizo concluir en laforma que lo hizo.- Sélo asi - estimo - le resultara posible al magistrado al que el informe es dirigido
merituar la pericia en forma plena e integral; paraluego, através de tal merituacion, establecer su fuerza convictiva; lo que no es
posible en el caso, donde la experta, por una parte, no especificd con claridad y precision €l mecanismo que conduce al desarrollo
ylo alaperturbacion de la que habla, ni explicd cientificamente sus conclusiones sobre cuanto estima que resulta de los tests que
acompano, ni tampoco aclard debidamente y con sustento objetivo la personalidad de base sobre la cua se estructura el desarrollo
que describe en su dictamen.- El perito, especialmente al tratarse de incapacidades psiquicas, debe consignar con claridad el método
utilizado, en que consiste, como verfic tal afeccion, como ésta afectd al damnificado y en funcidn de que parametros determind la
incapacidad resultante, o sea, la merma de | as facultades preexistentes (Conf.esta Sala RSD 217/2004, entre otras).-  Laausencia
en laexperticia de los recaudos que ya llevo sefidlados, obliga a desestimarla como elemento probatorio (arts.384 y 474 CPCC).-
Ello no obstante agrego - a mayor abundamiento y en otro orden - que la pericia se ha basado, en importante medida, en 10s propios
dichos del interesado; lo que me lleva arecordar que |os principios generales en materia de prueba excluyen la posibilidad de que la
misma pueda estar constituida por el mismo interesado, pués como bién ensefia el maestro Hugo Alsina, ?es principio de derecho
natural que salvo el juramento decisorio nadie puede establecer una prueba a su favor (Tratado tedrico, practico...?, t° 11, pag.. 309,
pto.2 ?b?.- Es que lo declarado por quién reviste la calidad de actor, no pasa de ser una declaracion de parte, que por su naturaleza no
esidonea para probar afavor del propio deponente (Doctrina CSIN, 24/10/89 en JA, 1990- 11-127).-  Por todo lo expresado sobre
el rubro - como ya adelantara - rechazo el pedido indemnizatorio por dafio psiquico formulado por el actor y también el mayor
importe pretendido por ?Costo de Tratamiento Psiquico?; item éste Ultimo que igualmente desestimo, tal como la accionada pidiera.
(arts.474y 384 CPCC).-  Considero finalmente que si |e asiste razén al accionante en su agravio referido alatasa de interés
fijada; habida cuenta ser doctrinalegal  de nuestro maximo Tribunal Provincial que los intereses deben calcularse exclusivamente
sobre el capital mediante la utilizacién de |a tasa pasiva mas alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus
depdsitos atreintadias, vigente al inicio de cada uno de |los periodos comprendidos, y por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l
lapso sefialado, el calculo seradiario con igual tasa, desde lafecha del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (art.622 y 623
Cadigo Civil de Velez Sarfiel; 7y 768 inc.?c? | Cédigo Civil y Comercia delaNacion, 7y 10 ley 23.928 y modif.conforme fallo de
laSCJIBA, C.119.176 S 15 de junio de 2016 en autos ?Cabrera Pablo David contra Ferrari Adrian Ruben , Dafiosy perjuicios.-
Por todo cuanto llevo expresado en la presente, respecto de la primera cuestion que € Tribuna haplanteado. VOTO POR LA
NEGATIVA A lamismacuestion, los Dres.Reidel y Manzi dijeron: Que por iguales fundamentos a los proporcionados por el
Dr.Cassanello, VOTAN POR LA NEGATIVA A lasegundade las cuestiones que €l Tribunal planteo, el Dr.Cassanello dijo:
Dado como ha sido resuelta la cuestién que antecede propongo: 1) Confirmar la sentencia dictada a fojas 529/537 vueltaen lo
principal que decide; y modificarlaen lo relativo a monto global del capital de condena, estableciéndo el mismo en laen la cantidad
de pesos doscientos cuarentay cuatro mil ($ 244.000); y en cuanto concierne a latasa de interés fijada sobre aquel, determinando
gue dichatasa sea la tasa pasiva més atafijada por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos atreinta (30) dias,
vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidos, y por aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado el cdlculo
serédiario conigual tasa: 2) Imponer el pago de las costas del proceso, por |os trabajos realizados ante este Tribunal ala apelante de
fs.540, por resultar sustancialmente vencida (art.86 CPCC).-  ASI VOTO.- A lamisma cuestion planteada los Dres. Eleazar
Abel Reidel y Horacio Carlos Manzi dijeron que VOTAN EN IGUAL SENTIDO QUE EL DR. CASSANELLO. Ental estado de
la presente, |os sefiores jueces consideran finalizado el acuerdo, procediéndo adictar lasiguiente SENTENCIA: 1) Seconfirmala
sentencia dictada afs.529/537 vueltaen |o principal que decide; y selamodificaen lo relativo al importe del capital de condena, €
gue se establece en la cantidad de pesos doscientos cuarentay cuatro mil ($ 244.000); y en lo concerniente alatasa de interés fijada
sobre aquel, determinando que la misma sea la tasa pasiva més alta fijada por € Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus
depositos atreinta dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos comprendidos; y por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l
lapso sefialado, el cllculo seradiario con igual tasa; 2) Seimpone el pago de las costas, por |os trabajos realizados ante este
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Tribunal, alarecurrente de fojas 540.- REGISTRESE. NOTIFIQUESE, en forma personal o por cédula. DEVUELVASE.-
026737E
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