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Cada En Un Colectivo Rubros | ndemnizatorios

JURISPRUDENCIA Caidaen un colectivo. Rubros indemnizatorios Se modifica el
monto por el que prosperala demanda, y se confirmael resto de la sentencia que hizo lugar ala demanda por dafios 'y perjuicios que
sufriera el accionante al caer a piso cuando viajaba como pasajero en un colectivo, debido a una maniobra de frenado.

En Genera San Martin, alos 30 dias del mes de octubre de dos mil dieciocho, se retinen en Acuerdo Ordinario |os sefiores Jueces de
la Sala Tercerade la Camarade Apelacion en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial San Martin, Dres. Maria Silvina Pérez
y Manuel Augusto Sirvén (Ac. Ext. N° 666 y 817 de esta Excma. Camara), para pronunciar sentencia en los autos caratulados:
"MANQUI, IRINEO ELPIDIO C/ ZABALA, ANGEL IVAN Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS", y habiéndose practicado
oportunamente el sorteo que prescriben los arts. 168 de la Constitucion Provincial y 266 del Codigo Procesal, resultd del mismo que
lavotacion debiarealizarse en el orden siguiente: Dres. Sirvén 'y Pérez. El Tribunal resolvié plantear y votar las siguientes:
CUESTIONE S 13 ¢Esagjustada aderecho lasentenciaapelada? 2% ¢Que pronunciamiento corresponde dictar?

VOTACION A laprimeracuestion, el sefior juez Dr. Sirvén dijo:  |. Contra sentencia dictada a fs. 420/424 vta. que hace lugar
alademanda, se alzan latotalidad de las partes afs. 425 -actora-, afs. 428 -co-demandada La Primera de Grand Bourg-, afs. 429
-co-demandado Zabala, y afs. 449 -citadaen garantia-.-  Mediante la expresion de agravios que luce a fs. 452/454 cuestionan los
co-demandados |a indemnizacion estipulada para el rubro ?dafio emergente?, pues este dafio no constituye un dafio cuya
comprobacion se produce "ipso facto" sino que requiere ser debidamente probado. Aduce que no se ha presentado ninguna
constancia documental que demuestre €l supuesto gasto en que incurrieran. Por ello, considera que el monto de $3.000 excede lo que
normal mente pudo haber erogado el actor, debiendo ser rechazado €l rubro.-  También se agravia por la suma de condena
estipulada paraindemnizar €l rubro "Dafio Moral" ($10.000) por ser desmediday de lacual no se expresa fundamentacién alguna,
mas aun teniendo en cuenta que lalesion sufrida -tal como ha quedado demostrado con la pericia médica de autos- no ha generado
ningun tipo de incapacidad. En consecuencia, es que solicitala reduccion de laindemnizacion establecida para el presente rubro.-
En relacion a "Dafio Psicolégico”" manifiesta que la suma otorgada resulta abultada, ya que se cuestionala causalidad de la
minusvaliaen relacién a hecho y sus consecuencias organicasy seculares. Requiere la reduccién de la partida asignada por dafio
psiquicoy ello ademas, en la medida que no se ha probado laincidencia de las secuelas incapacitantes en lavida del actor.- La
citada en garantia, mediante su expresion de agravios de fs. 455/458, cuestiona la concesion del rubro ?dafio moral?, como asi
también en lo que respecta a monto por el cual se hizo lugar a mismo, por considerarlo excesivo en relacion alas lesiones sufridas
por el accionante. Manifiestaque si bien el quantum del dafio moral queda librado ala discrecionalidad del 6rgano judicial, entiende
gue los pardmetros de aproximacion utilizados por €l a quo no resultan apropiados para otorgar la suma sentenciada. Solicita el
rechazo y/o lareduccién de lasuma conferidaasusjustos limites.-  Cuestiona el ?dafio psicolégico? en cuanto ala concesion del
rubro y el monto por el cual se hizo lugar a mismo, por considerarlo excesivo en relacién alas lesiones sufridas por € actor. Le
causa agravio que € a quo se basara exclusivamente en la pericia psicol dgica de oficio presentada en autos sin tomar en cuenta sus
afirmaciones a momento de impugnar la periciaen cuestion.-  Agrega que el dafio psiquico debe quedar subsumido dentro del
rubro incapacidad sobreviniente o dentro del concepto de dafio moral, pero no debe ser considerado como un rubro auténomo
susceptible de ser indemnizado.-  Por lo que, se opone a que se efectle una division de categorias que multiplican indebidamente
las sumasindemnizatorias.-  Por Gltimo, la actora -en su expresion de agravios de fs. 459/460 vta.- cuestiona el codigo aplicable
para determinar los montos indemnizatorios.-  Le asiste razdn a sentenciador que la norma de aplicacion a supuesto en debate no
puede ser otraque el Cédigo Civil (Ley 360), en tanto debe jugar laley vigente a momento de la constitucién de larelacion juridica
(fecha del accidente), marco dentro del cual deberdjuzgarse laresponsabilidad imputada a la parte demandada.-  Expone que
distinta solucién deberia adoptarse una vez superado el apuntado valladar, alahora de examinar consecuencias no agotadas de la
relacién juridica o lo que atafie ala extincion de esarelacidn, en la que debe aplicarse laley posterior alos periodos no consumidos e
incluso alos consumidos si laley ha establecido expresamente su caracter retroactivo.-  Por lo que, deberé respetarse la nueva
normativa ala hora de analizar la procedenciay justipreciar los capitulos que componen la pretension resarcitoria.- ~ También se
agraviaen cuanto al rechazo del rubro ?incapacidad sobreviniente? basado en el hecho que no fue hallada en el actor incapacidad
fisica como consecuenciadel accidente sufrido.- 1. Tratan las presentes actuaciones de un juicio por dafiosy perjuicios
promovido por Irineo Elpidio Manqui contra el Sr. Angel Ivan Zabala, Empresa La Primera de Grand Bourg S.A.T.C.l. y Proteccion
Mutual de Seguros del Transporte Publico de Pasgjeros por lasumade $192.400.-  Del relato del escrito de demanda (fs. 11/21)
expone el actor que siendo aproximadamente las 19:15 hs. del dia 10 de octubre del 2008, abordd el microdmnibus de la Linea 440
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interno 40, de laempresa La Primera de Grand Bourg, en la parada sita en lainterseccién de laAv. Ricardo Balbiny Ruta8 en la
localidad y partido de San Miguel, con sentido de direccién hacialalocalidad de Moreno.-  Cuenta que luego de abonar €l pasaje,
comenzo a desplazarse hacia lo asientos traseros de la unidad para ubicarse; y que fue en dichas circunstancias de tiempo y lugar
gue, antes de ocupar un asiento, el chofer realizé una brusca maniobra de manejo, frenado-arranque, que ocasiono que perdiera el
equilibrio y golpeara violentamente su rostro contra un cafio de agarre de la unidad terminando tendido en el piso de la misma.-
Expone que como consecuencia del evento dafioso fue trasladado por el chofer del colectivo a Sanatorio San Miguel de lalocalidad
y partido de San Miguel, donde fue asistido y se evaluaron sus lesiones, se le realizaron las radiografias necesarias y luego de
permanecer internado en observaciéon le indicaron realizar unainterconsulta con los especialistas en neurologiay oftalmologia.-

A fs. 29/33, contesté demanda |a citada en garantia Proteccién Mutual de Seguros del Transporte Piblico de Pasajeros manifestando
gue tenia contratado con La Primera de Grand Bourg S.A.T.C.I. al momento del accidente un seguro de responsabilidad civil para
terceros. Desconocio los hechos relatados por la actora, como asi también, la documentaci 6n acompafiada, con excepciodn de aquella
que revestia caracter de instrumento plblico.- A fs. 46/60, se present6 el co-demandado Angel Ivan Zabalay contestdé demanda
negando todos y cada uno de |os hechos expuestos al accionar, que no sean objeto de expreso conocimiento en tal presentacion.-

A fs. 67/68, se presentd La Primera de Grand Bourg S.A.T.C.I., adhiriéndose ala contestacién de demanda ef ectuada por €l
co-demandado.-  |1. Por cuestiones metodol dgicas corresponde en primer lugar analizar €l agravio opuesto por la actorarelativo
al Codigo aplicable afin de determinar la procedenciay cuantificacion de los rubros que componen la pretension resarcitoria-  El
apelante no cuestiona el encuadre juridico con relacién alaresponsabilidad, cuyo tratamiento fue realizado con el Codigo Civil
vigente al momento del hecho.-  Enrelacion alaprocedenciay cuantificacion de los rubros indemnizatorios cuestionados no
resulta de aplicacion al caso € Nuevo Cédigo Civil y Comercial, €llo en virtud de la fecha (10/10/2008) en la cual se causo €l dafio
gue debe ser reparado.-  Se hadicho que las consecuencias son | os efectos, -de hecho o de derecho- que reconocen como causa,
una situacién ya existente, en este caso €l hecho ilicito imputado. Por 1o que, a haber nacido a amparo de lalegislacién anterior,
ellaeslaqueregulael presente. (CamaraNacional enlo Civil, SalaJ, en causas n® 56.546 y 67.394 del 24/10/2017).- EstaSda
Terceraen causa N° 63.568 del 11/10/2017 sostuvo que los pardmetros que se contemplan para fijar laindemnizacién del dafio alos
fines de lareparacion integral delavictima -caracteristicas personales, e incidencia de laincapacidad dictaminada en su vida diaria,
laboral, socia y econdmica-, asi como para evaluar |os gastos derivados araiz del ilicito, son los mismos que se prevén -para
supuestos como el de autos- en el articulo 1476 del Cadigo Civil y Comercial delaNacion.-  1V. Entrando en andlisis de los
agravios, en primer lugar corresponde el tratamiento del recurso por €l rubro rechazado por ?incapacidad sobreviniente?.- Dela
prueba documental acompafiada afs. 7, surge una constancia de guardia del Sanatorio San Miguel en virtud de lacual el Sr. Manqui
fue atendido por herida cortante de parpado del ojo inferior derecho.-  Lapericia médica obrante afs. 266/275, de fecha
14/3/2012, concluye que el Sr. Irineo Elpidio Manqui, araiz de los hechos y segiin la documentacion de autos, sufrié una herida en
parpado inferior izquierdo, con una cicatriz de 0,5 x 0,5 cm., blanco-nacaraday normo-nivelada, no visible a1 metro de distanciay
que no le origina secuela estética. Por o que, presenta una secueladel 0% (cero por ciento) de carécter permanente y parcial dela
total viday delatotal obrera.-  Independientemente que no se haya dictaminado secuelaincapacitante, el accidente de autos
represento en €l actor unaincapacidad transitoria que merece ser indemnizada (arts. 1068 del Cadigo Civil, 375, 384y 163 inc. 5 del
C.P.C.C).- Sehasostenido quelaslesionesen si son resarcibles, aunque no trasunten incapacidad, en tanto importen una
limitacion alaplenitud afectada, derivadas de un hecho ilicito (Cam. Apel. Civ. Y Com. Dptdl. Salall c. 37.592, 30-5-95; Salal c.
49,581, 18-10-2001; esta Sala Tercera, causa N° 62.735 del 22/11/12).-  Asimismo que ?en materia de lesiones, alin cuando no se
traduzcan en un desmedro de la capacidad, ellas resultan alin minimamente indemnizables en tanto importen unalimitacion ala
plenitud del individuo en virtud de derechos personalisimos de rango constitucional ? (arts. 5 de la Convencion de Derechos
Humanosy 75 inc. 22 de la Const. Nacional; esta Camara Sala Primera, en causas N° 52.967 del 3/8/2004 y 58.173 del 29/8/20086,
entre otras, esta Sala Tercera en causa N° 63.634 del 8/6/2011).-  Conforme lo expuesto, lalesion sufriday el carécter transitorio
de la misma que merece ser indemnizada, asi como las caracteristicas personales de la victima, un hombre de 73 afios de edad &l
momento del accidente, jubilado (conf. denunciaafs. 1, causa penal) sin aportarse mayores datos de interés, corresponde hacer lugar
al rubro ?incapacidad sobreviniente? fijandose en la suma de pesos veinte mil ($20.000; arts. 1068 y ccdts. del Codigo Civil, 375,
474,384y 165del C.P.C.C.).- Respecto a rubro ?dafio psicoldgico?, y en respuestaa agravio de la citada en garantia, se ha
dicho que el dafio psiquico se diferencia del dafio moral por cuanto, mientras aquél compromete una funcién, éste altera un estado.
Lo psiquico comprende las areas intelectiva, afectivay volitivadel hombre, que a su vez representan funciones que son por 1o
general las que gobiernan todas sus actividades fisicas. Es alavez independiente del dafio cerebral -cuyo tratamiento queda
reservado a psiquiatrao a neur6logo o a ambos alavez- en tanto |as alteraciones psiquicas pueden obedecer a un sinnimero de
causas que nada tienen que ver con lalesion orgénica. Tal €l caso de laangustias o de los miedos, que por o comun derivan de

| Page2/4 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/caida-en-un-colectivo-rubros-indemnizatorios-3/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu May 28 18:41:04 2026 / +0000 GMT

experiencias negativas vividas y no elaboradas ni superadas, total mente ajenas a una afeccion de orden fisico, siendo ésta,
precisamente, €l area de incumbencia de los psicdlogos (JUBA: CC0002 SM 40854 RSD-34-3 S 27-2-2003; esta Sala Terceraen
causaN° 62.876, entre otras).-  En cuanto ala evaluacidn concreta del rubro han de ponderarse las circunstancias fécticas de cada
caso como las conclusiones de la pericia (art. 474 C.P.C.C.).- Al respecto esta Sala Terceratiene dicho que el dafio psicol égico
afectalaintegridad fisico-psiquica del individuo y por ende es procedente su reparacién si efectivamente se acreditalalesion,
resultando, a esos efectos, de trascendental importancia la prueba pericial (arts. 384, 474y cctes. C.P.C.C.).- Enlapericia
psicoldgicade fs. 298/301, la profesional informa que el accidente de autos ha producido en €l actor -segiin DSM 1V: F 43.1- un
trastorno por estrés postraumatico en estado leve. Sefiala que |os indicadores emocionales dan cuenta de ansiedad, inestabilidad e
inseguridad emocional, hipervigilancia, agresividad reprimida, conflicto con la sexualidad, preocupacién con cuestiones
relacionadas con la actividad mental, narcisismo, autoexigencia, perseveracion de ideas, cansancio inmotivado, disminucion de la
capacidad de goce, tristeza, oposicionismo, rigidez y restriccion del area de fantasia. Agrega que en cuanto al esquema corporal da
cuenta de hipervigilancia, de inseguridad e inestabilidad emocional. Asimismo, valoriza el trabajo, la utilidad, lafidelidad, lalealtad
y lamansedumbrey que se demuestra con agresividad reprimida, hay confusion entre lo que piensay o que siente e intenta
controlar lo instintivo. Y que necesita seguridad y proteccion ante decepciones.-  Especifica que las alteraciones son de tipo
cronico, ya que los sintomas han durado mas detresmeses.-  Detecta disminucion de capacidades cognitivas memoria 53%,
atencion y concentracion 74%.-  Expone que el actor -con posterioridad a hecho- sufrio la pérdida de su esposa, por lo cual se
considera que atraviesa por un duelo normal; mas allade lo cual, €l actor presenta una disminucién de capacidades intel ectuales,
intereses, tuvo que utilizar anteojos (los que a momento del hecho no utilizaba), ha visto afectada su imagen corporal frente alos
otros, llevandolo a conductas de retraccion y aislamiento social con tendencia a ocultar su rostro con lamano, por temor a ser mal
interpretado, ya que €l tic que quedd como secuela podria ser interpretado como un guifio. Ademas, sostiene que el actor ha
extremado medidas de seguridad a viajar en transportes publicos, por temor a que se repita el hecho de autos. Como consecuencia
de€llo, requiere la asistencia de su familia con mayor asiduidad, ante sus necesidades afectivas debido a sus temores e inseguridades
ante la repeticion de un hecho similar a padecido en autos.-  Entiende que el Sr. Manqui requiere de un tratamiento
psicoterapéutico, de tipo individual, focalizado en la elaboracion de las secuelas del hecho traumético de autos, por el término de 6
meses de duracion con unafrecuenciade 1 sesion semanal (24 sesiones), cuyo costo promedio se calculd en $150 por sesién con un
profesional de mediana experienciay renombre.-  Concluye que, de acuerdo a baremo de los Dres. M. Castex y D. Silvadela
Academia Nacional de Ciencias de Bs. As. de octubre de 2005 y segun €l cédigo 2.6.7 diagndstico de Trastorno por estrés
postraumatico en estado leve, el grado de incapacidad psiquica se estima (entre 1% - 10%) en 5%.- A fs. 305, |a parte demandada
y citada en garantia contest6 el traslado del informe pericial y solicité explicaciones, respondiendo la perito psicdlogaafs. 351,
aclarando que laincidencia del fallecimiento de la esposa del actor ha sido considerado, por lo cual se determiné que el Sr. Manqui
cursaba por un duelo normal tal cual fue consignado en el informe pericial; no pudiendo determinar |a patologia organica detectada
por no ser de su incumbencia profesional.-  En consecuencia, evaluada la pericia practicada, (art. 384y 474 del C.P.C.C))y
atendiendo a los antecedentes de este Tribunal en casos similares (arts. 165y 384 del C.P.C.C), entiendo corresponde disminuir la
suma fijada de pesos cuarenta mil ($40.000) ala suma de pesos treinta mil ($30.000) por todo concepto (arg. arts. 1068 y ccdts. del
Cadigo Civil, 375, 474,384y 165 del C.P.C.C.).- Enlo atinente a ?dafio moral?, el mismo se configura por €l conjunto de
sufrimientos, padeceres de orden espiritual y angustias causadas por €l ilicito, encontrando su cauce legal en el art. 1078 del C. Civil
(esta Sala Tercera en causas n° 60.910, 61.156, entre otras), su caracter es resarcitorio y no sancionatorio.-  Conforme los criterios
de este Tribunal en situaciones andlogas, contemplando los padecimientos y sufrimientos de indole espiritual que se presumen araiz
del tipo de accidente experimentado y |os dafios derivados del mismo, debe confirmarse €l rubro en la suma de $10.000 toda vez que
no fue cuestionado por la actora, ello en virtud del principio de lareformatio in pejus que impide ala Alzada empeorar la situacion
del apelante cuanto no medié recurso de la contraria (esta Sala, casusa N° 70.802, entre otras).-  Enlo atinente al rubro ?dafio
emergente? se ha dicho que no es menester que se acrediten puntualmente las erogaciones, debiendo establecérselas en relacion alas
dolencias sufridas y en un marco de prudenciay razonabilidad (Este Tribunal Sala Primera en causas n° 41.513, 41.973, 41.874,
42.209) no siendo ébice a su procedencia la circunstancia de haberse atendido el damnificado en hospital es publicos toda vez que
siempre existen gastos que en todo o en parte no se hallan cubiertos y deben ser asumidos por el paciente (Sala citada, en causas n®
13.054, 22.916, 23.808 y 52.367).-  Por tanto propongo, conforme lo que hace presumir la entidad de lalesién de la actora, las
méaximas de |la experienciay principios de la sana critica, corresponde confirmar la suma de pesos tres mil ($3.000).-  En
consecuencia con las modificaciones insinuadas voto por la Afirmativa.-  Lasefiora Juez Dra. Pérez, vot6 en igual sentido y por
los mismos fundamentos.- A la segunda cuestion, el sefior juez Dr. Sirvén dijo:  Atento €l resultado de lavotacion ala cuestion
anterior, corresponde confirmar la sentencia apelada en todo |o que ha sido materia de agravio con las siguientes modificaciones: 1°)
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Se hace lugar a rubro ?incapacidad sobreviniente? en la suma de $20.000; y 2°) se disminuye el monto otorgado por ?dafio
psicol 6gico? ala suma de $30.000. Resultando el monto total de condena en la suma de $63.000 con mas los intereses y accesorios
fijados en la sentencia apelada. Las costas de a zada se imponen en el orden causado atendiendo el modo como se resuelve la
cuestion (art. 68 del C.P.C.C.), difiriéndose la regulacion de honorarios para su oportunidad (art. 31 delalLey Arancelaria).-  Asi
lovoto.- LaSefiorajuez Dra. Pérez, vot6 en igua sentido y por los mismos fundamentos.-  Con lo que termind el Acuerdo,
dictandose lasiguiente SENTENCIA  Por lo expuesto, se CONFIRMA la sentencia apelada en todo lo que ha sido materia de
agravio con las siguientes modificaciones: 1°) Se hace lugar a rubro ?incapacidad sobreviniente? en la suma de $20.000; y 2°) se
disminuyeel monto otorgado por ?dafio psicol gico? ala suma de $30.000. Resultando el monto total de condena en la sumade
$63.000 con més los intereses y accesorios fijados en la sentencia apelada. IMPONIENDOSE L as costas de azada en el orden
causado atendiendo € modo como se resuelve la cuestion (art. 68 del C.P.C.C.). DIFIRIENDOSE |a regulacion de honorarios para
su oportunidad (art. 31 delaLey Arancelaria). REGISTRESE. NOTIFIQUESE. DEVUELVASE.-

036143E
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