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Calculo De Intereses

JURISPRUDENCIA Célculo deintereses En el marco de un juicio por dafiosy
perjuicios, seresuelve hacer lugar parcialmente ala demanday se condena ala accionada a abonar |os intereses correspondientes al
capital adeudado, los que deberan cal cularse mediante la utilizacion de latasa pasiva més atafijada por el Banco de la Provincia de
Buenos Aires parala captacion de depositos a plazo fijo a 30 dias durante los distintos periodos de devengamiento. Enla
ciudad de La Plata, a 26 de octubre de 2016, habiéndose establecido, de conformidad con |o dispuesto en el Acuerdo 2078, que
debera observarse € siguiente orden de votacion: doctores Genoud, Hitters, Soria, Negri, Kogan, se relinen |os sefiores jueces de la
Suprema Corte de Justicia en acuerdo ordinario para pronunciar sentencia definitivaen la causa B. 66.998, "Covema S.A. contra
Municipalidad de Bahia Blanca. Daflosy perjuicios’. ANTECEDENTES |. LaempresaCovemaS.A., por apoderado,
promueve demanda contrala Municipalidad de Bahia Blanca, reclamando unaindemnizacion por los dafios y perjuicios que aduce
haber sufrido con motivo de la mora en que incurriera dicha comunaen el cumplimiento de las obligaciones a su cargo, conforme el
contrato de suministro de motoniveladoras que lasunia.  Pretende se fije unaindemnizacion que ascienda ala suma de pesos
cuatrocientos diez mil noventa con 30/100 ($ 410.090,30) ajustandose a momento de dictar sentencia conforme la cotizacion del
ddlar estadounidense, con més los intereses que correspondan desde la fecha de mora (22 de diciembre de 2001) o, alternativamente,
el valor de dos equipos como los que fueron objeto del contrato a que refiere la accion, menos el ya abonado, o lo queen maso en
menos resulte de la prueba a producirse, con costas. 1. Corrido el traslado de ley, através de su representante, la Municipalidad
de Bahia Blanca contesta demanda y solicita su rechazo en todas sus partes.  |11. Agregadas | as actuaciones administrativas sin
acumular (fs. 151), incorporado el cuaderno de pruebas de la actoray, dado por perdido alas partes e derecho que tenian de alegar
(fs. 167), la causa quedo en estado de pronunciar sentencia, decidiéndose plantear y votar lasiguiente  CUESTION  ¢Es
fundadalademanda? VOTACION A lacuestion planteada, el sefior Juez doctor Genoud dijo: 1. Laactorarelata que resultd
adjudicataria en lalicitacion publicainternacional 870/2000 convocada por el municipio demandado parala"Adquisicion de
Equipamiento”.  Sefidla que el 26-1X-2001 se firmé el contrato que acompafia, por € que se obligd ala entrega de cinco
motoniveladoras de origen brasilefio, marca Fiatallis, modelo PG140.  Agrega que la comuna se comprometio a pagar por ellas
pesos "convertibles" setecientos once mil novecientos sesentay dos con 35/100 ($ 711.962,35).  Indicaque lareferidalicitacion
serealizé en e marco de un crédito otorgado ala Municipalidad demandada por la Provincia de Buenos Aires, dentro del contrato
de préstamo del Banco Internacional de Reconstrucciony Fomento (B.1.R.F.) del 18-X-1995.  Aclaraque através del citado
organismo internacional se financiaba el 75% del contrato en cuestién en moneda ddlar estadounidense.  Sefiala que el
22-X1-2001 entregd dos motonivel adoras conforme las condiciones pactadas.  Manifiesta que no obstante que la cldusula 11 del
referido contrato establecia que el pago debiarealizarse dentro de los treinta (30) dias de efectuada la entrega, |a demandada recién
abond el precio de las indicadas motoniveladoras el 6-111-2002.  Sostiene que esos dos meses de mora significaron en nuestro pais,
entre otras cuestiones, € abandono de la convertibilidad, la devaluacion del peso, la pesificacion de las obligaciones en moneda
extranjeray €l no pago deladeudapublica.  Destaca que la medida que més impact6 sobre el aludido contrato fue la devaluacion
del pesoy el abandono de la convertibilidad, pues el dolar estadounidense -moneda en que adquirialos bienes en el exterior- paso de
valer un peso avaler tresal 30-X-2003.  Asimismo, destaca que €l "peso convertible", moneda en la que, segun dice, se pact6 €l
contrato, dejo de existir €l 6-1-2002 con mativo de la derogacién expresa del régimen de convertibilidad dispuestaen laley 25.561.

Explica que en razon de tratarse de equipos importados su precio debia pagarlo en délares estadounidenses, por o que la oferta
habia sido realizada en "pesos convertibles'. Afirma que sdlo en dicharelacion de convertibilidad (u$s 1 = $ 1) era posible reponer
los equipos importados y obtener una ganancia que justifique su actividad.  Manifiesta que luego de un intercambio epistolar con
lademandada en el que intentd la aplicacion por analogia de las pautas de restablecimiento del equilibrio de las prestaciones
regladas en el art. 8 del decreto 214/2002 y 320/2002, decidieron rescindir €l contrato sin consecuencias para las partes en cuanto a
los 3 equipos que alin no habian sido entregados.  Afirma que conforme lo dispuesto en los arts. 509 y concordantes del Caodigo
Civil, lamora del deudor en el pago de las dos méaguinas entregadas antes del abandono de la convertibilidad (22-X11-2001) lo hace
responsabl e de las consecuencias dafiosas que ocasiond su incumplimiento.  Segun dice, ya sea que la devaluacion sea
considerada como un "hecho del principe" o como un caso fortuito o de fuerza mayor, las consecuencias que ellatrajo aparejadas
parael cocontratante cumplidor deben ser soportadas por quien incurrié en mora e hizo con su conducta que €l acreedor seviera
expuesto al dafio (art. 513, Cod. Civ.).  Por dltimo practicaliquidacion y ofrece prueba.  11. LaMunicipalidad de Bahia Blanca
manifiesta que en el marco de lalicitacion publicainternacional 870/2000 adjudicé ala empresa Covema S.A.C.I.F. el contrato de
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suministro de cinco motoniveladoras.  Sefiala que el 8-V111-2001 solicito ala firma accionante la reduccion del valor de la oferta
adjudicadaa$ 711.962,35 en razén de ladisminucion del impuesto a valor agregado (IVA), medida que -segiin dice- fue aceptada.
Afirmaque el contrato fue suscripto el 26-1X-2001 por el monto antes indicado y |os equipos fueron entregados el 22-X1-2001,
conforme la prérroga establecidael 21-X1-2001.  Pone de resalto que el 27-X11-2001 dirigi6 carta documento a la accionante a
través de la cual manifestd no poder hacer frente a pago del 75% de la compraen el supuesto que no se recibieran los fondos
correspondientes a crédito otorgado por la Provincia de Buenos Aires; que recibirialos equipos pendientes de entrega solo en el
caso que esa firma aceptara en forma expresa que el pago del 75% de la compra se efectlie cuando se remitan los fondos
mencionados, cualquiera sealafecha, y que, en el supuesto que se anule el convenio de crédito, aceptara acordar con la
Municipalidad un pago en cuotas.  Sefidla que el 22-11-2002 la actora le remitié una carta documento en la que dej6 constancia de
lamoraen el pago del precio y rechazd que se hicieraefectivo alarelacion de cambiou$ss1=%$1.  Niegalaaplicacién a aludido
contrato de lo dispuesto en los decretos del Poder Ejecutivo nacional 214/2002 y 320/2002; rechaza que €l precio deba ser regjustado
alarelacién de cambio vigente alafechadel efectivo pago.  Se opone atomar como parametro de regjuste del precio el valor de
reposicion de las maguinas vendidas.  Destaca que teniendo el actor la posibilidad de elegir la moneda de pago en que fuera
cancelada la obligacion, emitid larespectivafacturaen pesos.  Agregaque junto alanotadel 1-V111-2001 present6 lalistade
precios de los bienes que importaba indicando los valoresen pesos.  Afirmaquelaley 25.561 y los decretos 214/2002 y 320/2002
han determinado que en los contratos celebrados por la Administracion Publica quedan sin efecto las clausulas de gjuste en dolaresu
otradivisay las clausulas indexatorias, resultando €l precio fijado alaparidadde$1=u$s1.  Por ltimo explicaque el hecho de
haberse contraido la obligacion en pesos excluye la aplicacion de laley 25.561 y sus decretos reglamentarios. 111, Delas
constancias del expediente administrativo 410-8571/2000 y demés prueba producida, resulta: 1. A fs. 1/63 obra copia del Pliego
de Basesy Condiciones. 2. A fs. 287/476 del expediente administrativo citado obrala oferta presentada por Covema S.A.C.I.F.

3. A fs. 1946 del citado expediente obra agregado el contrato suscripto €l 26-1X-2001. 4. A fs. 1965 se encuentra glosado el
convenio complementario del 21-X1-2001. 5. Con fecha 29-X1-2001 se inician actuaciones para el pago de $ 284.784 alafirma
Covema S.A.C.I.F. (fs. 1966 del citado expediente administrativo) en correspondencia con lafacturadel 20-X1-2001 (fs. 68) y €l
actade entrega del 22-X1-2001 (fs. 73). 6. Las constancias de fs. 1968/1969 y 1973 dan cuentadel tramite de registro en el
patrimonio municipal de las dos motoniveladoras suministradas por Covema S.A.C.I.F. 7. Mediante carta documento del
27-X11-2001 laMunicipalidad comunica ala actora su imposibilidad de afrontar €l pago del 75% del valor del contrato (fs. 1976 del
expte. adm. cit.). 8. Mediante carta documento del 22-11-2002 Covema S.A.C.I.F. rechazd que el pago del saldo del 75% del total
facturado el 20-X1-2001 se cancelara "tomando laparidad u$s 1 = $ 1" (fs. 1978 del expte. adm. cit.). 9. Por carta documento del
8-111-2002 Covema S.A.C.1.F. formulareserva por intereses y dafiosy perjuicios (fs. 1982 del expte. adm. cit.).  10. El
15-111-2002 la Municipalidad de Bahia Blanca manifest6 su voluntad de rescindir el contrato y dejar sin efecto la entrega de las 3
motoniveladoras restantes y dejé constancia de que la factura presentada habia sido pagada por interdepdsito el 6-111-2002 (fs. 1988
del expte. adm. cit.).  11. Mediante carta documento del 2-1V-2002 Covema S.A.C.1.F. manifestd haber recibido dicho
interdeposito como pago parcial y a cuenta, a tiempo que formul 6 reserva por los intereses y los dafios y perjuicios (fs. 2002 del
expte. adm. cit.).  12. Facturaemitida por Fiatallis a Covema S.A.C.I.F. por lacompra de 4 motoniveladoras (fs. 90). 13. Afs.
154/162 obra agregada la periciaproducidaen autos.  1V. De los escritos postul atorios de | as partes surge que la cuestion a decidir
se circunscribe a determinar si corresponde que la demandada abone a la actora una indemnizacion por los dafios y perjuicios que
dice haber sufrido como consecuencia de la mora en que incurrierala Municipalidad de Bahia Blanca en €l pago de lafacturade
fecha 20-X1-2001 (v. fs. 68).  En definitiva, el agravio de laactora surge de ladiferenciaentre el valor a que adquirio las
maquinarias (precio + costos de traslado e importacion) y aquél que lademandada le aboné en concepto de precio mas de dos meses
después de lafecha pactada parael pago.  Con lafactura que le extendierala empresa Fiatallis (ver fs. 90) resulta acreditado que
Covema S.A. adquiri6 las aludidas motoniveladoras por un valor fijado en ddlares estadounidenses. 1. Preliminarmente he de
resaltar que lareferida factura no fue desconocida por lademandada. A su vez, en lafactura que luce agregada afs. 68, se
consigna la suma de pesos doscientos ochentay cuatro mil setecientos ochentay cuatro con 93/100 ($ 284.784,93) como €l precio de
dos motoniveladoras articuladas marca Fiatallis modelo FG140.  De este modo se concluye que ambas partes son contestes en que
el precio del contrato fue pactado en pesos. 2. Por su parte, la Municipalidad de Bahia Blanca reconoce que el 22-X1-2001 le
fueron entregados los equipos aque refiere dichafactura. 3. El Pliego de Basesy Condiciones querige lalicitacién, en cuyo
marco las partes suscribieron el aludido contrato, establece en la clausula 11 de las Condiciones Especiales del Contrato que "se
pagara al contratistalatotalidad del monto de los bienes entregados dentro de los treinta dias siguientes ala recepcion de dichos
bienes'.  Conformeello, si 10s equipos habian sido entregados el 22-X1-2001, el plazo de 30 dias para cancelar su precio vencio el
22-X11-2001.  Seadvierte que el pago recién fue realizado el 6-111-2002 (fs. 1988 del expte. adm. cit.), mas de dos meses después
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de vencido €l plazo fijado parahacerlo. 4. He de destacar que ni en el Pliego de Basesy Condiciones Generales, ni en las
clausulas particulares se regulalamoraen el cumplimiento de las obligaciones a cargo de la Municipalidad ni las consecuencias que
ellagenera. @) Esta Suprema Corte, en cuestiones suscitadas por lamora en €l pago de créditos derivados de la gjecucion de
contratos administrativos sujetos alaley de contabilidad y reglamento de contrataciones, ha sostenido que ante la ausencia de
disposicion expresa en dicho cuerpo legal resultaba factible aplicar, por viaanalégica, las previsiones establecidas en €l art. 509 y
concordantes del Codigo Civil (conf. doctrina causa B. 55.652, "LaJirafa Azul", sent. del 10-11-2010).  En consecuencia, en
atencién aque el marco regulatorio del contrato que nos ocupa no contiene disposiciones atinentes a la configuracion de lamoray
sus consecuencias, alaluz de ladoctrina antes referida, estimo aplicable las normas pertinentes del derecho civil (Cédigo Civil -Ley
340, hoy derogado- Cadigo Civil y Comercia delaNacion -Ley 26.994-).  b) Lamora se configura ante el retraso en el
cumplimiento de las obligaciones, debido a dolo o lanegligenciadel deudor.  De ahi que acarrea la responsabilidad por los dafios
gue ocasiona, generando otro titulo del deber y una obligacion distintaalaincumplida.  El art. 509 del Cadigo Civil (hoy, en sus
mismos términos, art. 886 del Cadigo Civil y Comercial de la Nacion) dispone que en las obligaciones a plazo, |a mora se produce
por su sdlo vencimiento.  Tal como |o sefialamos anteriormente, la Municipalidad de Bahia Blanca se encontrd incursa en mora
desde el 22-X11-2001 hasta el 6-111-2002. 5. Laactora pide se abonen los intereses que correspondan desde la fecha de lamora,
operada el 22-X11-2001. A suvez, en cuanto alaindemnizacion que persigue, sefida que durante el periodo de mora se produjo
ladevaluacion del peso, moneda en que habia sido pactado €l precio, situacion que se vio agravada por el hecho de tratarse de un
bien importado y, por lo tanto, adquirido por la actora en el exterior -Brasil- en moneda extranjera.  Por este concepto reclamala
diferencia entre el importe de la factura (estipulado en $) multiplicado por €l valor del dolar estadounidense al dia de la condena
menos el monto pagado o, el valor de dos equipos como los entregados a la demandada menos el valor yaabonado.  Laactora
realizalos célculos antes precisados y consigna como monto de la demanda la suma de $ 410.090,30, sin perjuicio de sefidar que
ésta debe gjustarse al momento de dictar sentencia conforme la cotizacion del dolar aesafecha.  Primeramente he de considerar
que el 25% de la factura de fs. 68 fue cancelado por el municipio el 6-X11-2001, conforme lo expresado por la empresa accionante en
lanotadel 11-1-2002 agregadaafs. 69. Los$ 213.588,71 restantes -pactados durante €l periodo de paridad entre €l pesoy €l
délar estadounidense- fueron cancelados el 6-111-2002, luego de haber sido derogada laley de convertibilidad.  Resta determinar,
y ali el preciso objeto de la demanda, quién debe cargar con las "pérdidas" generadas por €l abandono de la convertibilidad. La
actora pretende |0 sea e municipio incumplidor (pago fuera de término). Este, a su vez, pretende exonerarse de toda responsabilidad.
En definitiva, el agravio cuantitativo de la actora surge de la diferenciaentre el valor a que adquirié las maquinarias (precio +
costos de traslado e importacién) y aquél que la demandada |e abond en concepto de precio més de dos meses después de lafecha
pactadaparael pago.  Con lafactura que le extendieralaempresa Fiatallis (ver fs. 90) resulta acreditado que Covema S.A.
adquirio las aludidas motoniveladoras por un valor fijado en délares estadounidenses.  De la evaluacion de su demanda surge que
lareal intencidn de laactoraeslograr, practicamente, que larelacion habida con el municipio searegida por las disposiciones del
decreto 410/2002; es decir que la operatoria sea excluida de la afectacion que provocara la devaluacion de nuestramoneda. V.
Para una mejor comprension de lo pactado, solo basta remitirse ala documental adjunta, a partir de cuya evaluacién advertimos que
laentrega de |os bienes fue efectuada el 22-X1-2001; el pago, que debia efectuarse alos 30 dias de recibidos los mismos (ver
condiciones especiaes del contrato, fs. 42, clausula 11), esto es el 22-X11-2001, recién oper6 €l 6-111-2002; y €l contratante
(importador) debia, a su vez, pagar lo debido (mediante letras de capital) alos 180 dias del embarque (19-X-2001, segln copiade
cartade porte de fs. 89), esto es a mediados del mes de abril de 2002.  Visto todo €ello, con la sola pretensién de brindarle €l
adecuado marco juridico ala solucion de lalitis, me permito amodo de reflexion inicial aclarar que no se trataria el de autos de un
tipico caso en €l cual la pesificacion dispuesta en los albores del afio 2002 sea la respuestainmediata, pues el contrato, corolario de
lalicitacion publica abierta por € municipio demandado, fue pautado en pesos. Mas también es cierto que se presenta en autos una
cuestion bastante atipica, pues no puede soslayarse que o que nos ocupa se trata del llamado a licitacion publicainternacional,
préstamo mediante ente también internacional (BIRF) y que el objeto de la prestacion asumida por el contratista fue un bien de uso
proveniente del exterior, cuyo precio fue pagado en dolares por el importador (proveedor) al fabricante. Todas estas circunstancias
tifien de modo particular larelacion habida, impidiendo -por tanto- resolver la cuestién con apego a norma predeterminada, pues
precisamente |o singular de la operacion subyacente hace que debamos tener en miras la situacion vivencial de aquel momento, con
el gran cimulo de normas regulatorias que se dictaron en ese periodo para procurar establecer reglas claras que permitan discernir lo
justo ante la presencia de condiciones excepcionales. Y si bien la propia accionada denuncia como inaplicable tal marco
regulatorio, lo cierto es que la situacidn econdémico-financiera que impulso el dictado de dichas normas subyace en larelacion
habida. Es decir, no puede permanecer indiferente el estado de emergencia de aquel entonces ni, por ende, las reglas impuestas afin
de procurar reestablecer los vinculos afectados.  Fue vivida en aquel momento una situacion inéditay excepcional que motorizé la
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sancion de una serie de normas regul atorias para procurar reestablecer lanormalidad perdida.  Lasancion delaley 12.727 en julio
de 2001 vino areconocer el estado de emergencia administrativa, econémicay financiera del Estado provincial, al que el municipio
no pudo permanecer geno en la prestacion de los serviciosy la gjecucion de los contratos a cargo del sector pdblico.  Municipio
que, asu vez, adhirid alas previsiones de la citada ley de emergencia mediante la ordenanzaloca 11.741 (sancionada el 27 de
diciembre de 2001).  Posteriormente, més cercano a plazo de cumplimiento de la obligacién asumida por parte del municipio, se
sanciond laley 25.561 (6-1-2002) que declard también, con arreglo alo dispuesto en el art. 76 de la Constitucion nacional, la
emergencia publica en materia social, econdmica, administrativa, financieray cambiaria, reconociendo -obviamente- las dificultades
vividas en el pais. Una advertencia: precisamente en dichaley se dispone (art. 8) que en los contratos celebrados por la
Administracion Pdblica bajo normas de derecho publico, comprendidos entre ellos los de obras y servicios publicos, quedan sin
efecto las clausulas de gjuste en dolar 0 en otras divisas extranjeras y las clausulas indexatorias basadas en indices de precios de
otros paises y cualquier otro mecanismo indexatorio. Los preciosy tarifas resultantes de dichas clausulas, quedan establecidos en
pesos alarelacion de cambio UN PESO ($ 1) = UN DOLAR ESTADOUNIDENSE (U$S1). Al respecto, si bien lademandada
echamano atal norma oponiéndola como defensa de fondo, 1o cierto es que no resulta operativa en autos pues en el contrato que
ligaraalas partes no se incorpord clausulaalgunaen el sentido indicado.  Efectuadatal aclaracién, y volviendo ala cuestion que
nos ocupa, debe reconocerse que la situacion de emergencia vivida operd como razon suficiente para la adopcién de medidas
excepcionales. De lo cual son fiel testimonio las propias palabras de la Corte federal in re "Rinaldi, Francisco Augusto y otro
¢/Guzman, Rona Constante y otra s/egjecucion hipotecaria' (R.320.XLII; RHE; 15-111-2007; t. 330 p. 855), fallo en €l cual €l
maximo Tribunal incorpord ciertas nociones trascendentes que me permito traer a consideracion afin deilustrar acabadamente el
por qué entiendo que la cuestién que hoy nos toca resolver se ve teflida de ciertos rasgos que la hacen particular. ~ Alli la Corte
federal sostuvo, enlo que interesa alos fines de tratar la materia que nos ocupa, que "los acontecimientos politicos, socialesy
econdmicos que dieron lugar a una de las crisis més graves en la historia contemporanea de nuestro pais, constituyen hechos
publicosy notorios que fueron reconocidos por el Tribuna en oportunidad de pronunciarse en Fallos. 327:4495; 328:690y en la
causaM.2771.XLI 'Massa, Juan Agustin ¢/ Poder Ejecutivo nacional - dto. 1570/01 y otro s/amparo - ley 16.986', fallada el 27 de
diciembre de 2006" (consid. 11); "que tales acontecimientos condujeron aque el 6 de enero de 2002 el Congreso de la Nacion, en
uso de las atribuciones que le confiere el art. 76 de la Constitucion Nacional, sancionaralaley 25.561 y declararala emergencia
publica en materia social, econémica, administrativa, financieray cambiaria’ (consid. 12); "que en ese estado de necesidad el Poder
Ejecutivo, invocando las facultades delegadas por €l Congreso Nacional y las emanadas del inc. 3°, del art. 99 de laLey Suprema,
dicto el decreto 214/2002" (consid. 18); "que es cierto que, segun lo dispuesto por los arts. 508, 622 y concordantes del Codigo
Civil, el deudor debe resarcir los dafios e intereses que su morosidad causare a acreedor en el cumplimiento de la obligacion.
Empero, parajuzgar si corresponde hacerlo responsable por |os efectos de la emergenciay de la devaluacién, no solo debe
ponderarse la magnitud de |a depreciacion de nuestra moneda que desquici las bases del contrato, sino también que aquellos hechos
deshordaron el grado de previsibilidad que podia exigirse a un obrar razonable. Quienes se obligaron durante lavigenciade laley de
convertibilidad no lo hicieron respecto de una moneda extranjera que fluctuaba libremente en el mercado cambiario y podia tener
altibajos; su voluntad tuvo el marco de referencia normativo dado por el Estado que les aseguraba la paridad fijada por laley 23.928,
reafirmada por disposiciones de variada indole durante €l 1apso anterior alasancion delaley 25.561 (véase ley 25.466 y art. 1°, del
decreto 1570/2001)" (consid. 29); y "que es preciso destacar también que la proteccion que el régimen implementado establece a
favor de los deudores por lainusitada magnitud de la devaluacion, no podria consistir en trasladar sobre las espaldas de los
acreedores las consecuencias del desequilibrio que se pretende subsanar, pues de esa manera se habria beneficiado a una parte
mediante el sencillo e inequitativo expediente de crear una nueva situacion ?excesivamente onerosa (doctrina de Fallos: 315:1161)"
(consid. 38).  Lasdirectivas sentadas en dicho fallo se erigen a modo de principios absolutamente adaptables al presente, en razon
-lo reitero- de tratarse de unallicitacion publicainternacional paralaadquisicion de bienes de uso (motoniveladoras) adquiridos a su
vez en el exterior (Brasil). O sea que lanaturaleza internacional subyace en larelacion habida. Lo cual no se ve afectado en modo
alguno por haberse pactado en pesos la contraprestacién asumida por el municipio, pues la variacion cambiariaigual esta presente en
el caso; debiendo pagarse en una fecha determinada, en plena vigencia de laley de convertibilidad, se pagé tiempo después (estado
de mora) cuando ya aquella paridad cambiaria era historia. Asi, la devaluacién ordenada gener6 |os perjuicios denunciados por €l
proveedor. Y esenvistade fallo"Rinaldi" que puede advertirse que la proteccion de la buenafe como orden puablico permite la
revisién del contrato frente a circunstancias sobrevinientes que lo desequilibran, tanto en su objeto como en su finalidad. En este
sentido se trata de un contrato que ha sido desquiciado por circunstancias sobrevinientes, y por consiguiente es revisable tanto por la
accion basada en laimprevision contractual, como por la frustracion de su finalidad. La ganancia esperaday legitima de un negocio
normal conforme a estandar de previsibilidad que existiaa momento de celebrar el contrato, no tiene relacion alguna con los
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efectos que ahorase discuten.  Ahorabien: el actor solicita se haga lugar ala demandaindemnizatoria, juzgando que la mora del
municipio generd las consecuencias disvaliosas que procura restablecer. Sin embargo habra de advertirse que, con arreglo ala
legislacion vigente, no cabe tener en cuenta, para el caso, los efectos de lamora del deudor pues hay una evidente falta de causalidad
entre éstay el desequilibrio del contrato, y por lo tanto tal estado de morosidad se tornainculpable eirrelevante. A punto tal que
lapropialey 12.727 consider6 configurada la causal previstaen el art. 65 de laley de Obras Publicas 6021 (caso fortuito o fuerza
mayor) para proceder alarescision de los contratos en curso de gjecucion.  Pero también es correcto reconocer que se tornd
manifiesta la distorsién de la ecuacion econémico-financiera del contrato administrativo celebrado. Y que laarmoniaentre la
prestacion asumida por €l particular y la consecuente contraprestacién a cargo del comitente sevio desfigurada.  Por lo cual se
hace necesario redeterminar €l precio de la obligacion (dec. 1295/2002) pararestablecer tal ecuacion afectada.  Teniendo en
cuenta: @) que subyace en el contrato celebrado una prestacion vinculada con el comercio exterior; b) que el municipio no pago
cuando debi6 hacerlo; c) que pese a ello, no pueden adjudicarsele a municipio las consecuencias disvaliosas en razén de lamora
operada, pues fue gjeno ala generacion de lamismay d) que ladistorsién existente en las contraprestaciones no puede imputarsele
exclusivamente a alguno de |os contratantes, es que estimo que, parala consecucion del objetivo que movilizala accion, cua es
lograr la necesariareparacion de lo que dejo de ser negocio para convertirse en una pesada carga para la sociedad contratista, ambas
partes deben repartir 10s efectos no queridos. Lo justo es disponer una distribucion de las pérdidas extracontractual es sufridas por
aquéllas.  De haberse operado el pago de lo debido en € plazo convenido (reitero, el 22-X11-2001) la contraprestacion asumida
por el municipio no hubiese sido afectada por la modificacion en el régimen monetario de nuestro pais. Y asi, con el pago atiempo,
€l municipio se habrialiberado por las consecuencias propias reconocibles del integro pago. Y, como contrapartida, € deposito y/o
custodia del monto hubiese pasado a manos del cocontratante. Pero, obvio es reconocerlo, ya para esa época las dificultades
monetario-financieras del pais eran evidentes, de modo que surgi6 unaimposibilidad concreta para hacer efectivos dichos pagos.

Al posponerse el cumplimiento de la obligacion a cargo del municipio las partes se vieron insertas en un estado de situacion que en
nada se compadecia con agquel propio que tuvieron en vistaa contratar. Pues la convertibilidad del peso con el ddlar erahistoria, y
nuestra moneda habia sufrido una severa deval uacion con respecto ala norteamericana, viéndose alterada de este modo la
equivalencia de los factores sobre la cual se decidié un precio final por el cual ofertar. Imponiéndose la necesidad de adoptar |las
herramientas necesarias no pararectificar un mal negocio ni para subsanar errores comerciales o financieros del mismo, sino para
proteger singularmente a una de |as partes de consecuencias destructoras del contrato, de expurgarla de una sobrevenidainiquidad
nacida por circunstancias ajenas a las partesy al objeto o fin del negocio contractual (C. Nac. Civ., Salal, 30-1X-1997, "LaLey",
1998-B-116).  Surge asi la necesidad de asumir soluciones que tiendan a compensar la excesiva onerosidad sobreviniente en la
prestacion a cargo de una de las partes del contrato, provocada por un cambio imprevisto producido en las circunstancias que
constituyeron su base (Cassagne, Juan C., "El Contrato Administrativo”, Lexis Nexis, ps. 137/138, Buenos Aires, 2005). Lo que
se busca, en definitiva, es larecuperacion del sentido comin del sinalagma; la puesta a nuevo nivel o registro decoroso para
preservar lajusticiadel contrato. Pivoteando ese instrumental en el gje del derecho de propiedad (art. 17, Constitucion nacional), del
principio de seguridad juridicadinamica (Fallos: t. 242, p. 501) y pautas interpretativas armonizantes que descansan en el principio
de razonabilidad y en impedir lafrustracion del interés contractual ("La Teoriade laimprevision en los contratos internacionales’,
Morello-Oteiza, DJ 1990-2, 929).  De no reconocerse la efectiva afectacion del sinalagma, estariamos imponiendo sobre una de
las partes todo el peso de |as variaciones habidas que, extrafias alos contratantes, vinieron a modificar el escenario de lo pactado.
Asi, si las variables econémicas tenidas en vista por las partes, se vieron afectadas por motivos totalmente gjenos ala propia
conducta de | os contratantes, preciso es procurar que lo disvalioso sea soportado no tan solo por unade las partes sino por ambas en
susjustasdimensiones. Y ello selograapartir de la aplicacion de las directrices que resultaron a su vez operativas parala
consecucion de los mismos fines en supuestos de operaciones en dolares (art. 16, hoy interpretacion andloga del art. 2 del Caodigo
Civil y Comercial), pues si bien lalicitacién fue en pesos, la obligacion asumida por el proveedor fue cumplida en dolares con el
fabricante de la cosa contratada. Y no es justo que sblo la sociedad contratista cargue con las consecuencias gravosas del abandono
de la paridad cambiaria cuando en realidad la cosa fue entregada poco antes de que el propio municipio adhirieraal estado de
emergencia declarado tiempo atras por laProvincia.  Asi, ante la concreta plataforma factica de este caso y en las circunstancias
actuales, la solucién con mayor aptitud para el resguardo de los derechos constitucionales de las partes es la distribucion
proporcional del esfuerzo patrimonial, en tanto materializa de modo mas acabado el principio de equidad. Por ello, a efectos de
alcanzar unarecomposicion justay razonable de |as prestaciones, para determinar el monto de la obligacién, estimo que corresponde
aplicar sobre el capital pagado tardiamente de pesos doscientos trece mil quinientos ochentay ocho con 70/00 ($ 213.588,70, suma
gue obviamente fue pagaday debe detraerse de cualquier monto indemnizatorio) el 30% de la brecha existente entreun pesoy la
cotizacion del dolar estadounidense en el mercado libre de cambio (tipo vendedor) del dia en que corresponda efectuar €l pago.
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Dehiendo reconocerse, ademas, sobre la suma de Pesos Doscientos trece mil quinientos ochentay ocho, con 70/00 ($ 213.588,70)
los intereses que, en este supuesto, deberan ser calculados desde la fecha en que debi 6 efectuarse dicho pago (22-X11-2001) hasta €l
momento en que se dio efectiva concrecién a mismo (6-111-2002), exclusivamente sobre el capital, mediante la utilizacion de la tasa
pasiva més altafijada por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires parala captacion de depésitos a plazo fijo a 30 dias, durante los
distintos periodos de devengamiento, conforme las condiciones determinadas en las reglamentaciones aplicables en cada caso (arts.
622y 623, Codigo Civil; 7, 768 inc. "c" y 770, Cédigo Civil y Comercial delaNacion; 7y 10, ley 23.928 y modif.; doct. dela
mayoriaen la causa B. 62.488, "Ubertalli", sent. del 18-V-2016).  Estimando asi que con €l pago de tal brecha, con méslos
intereses definidos, se logra un monto que divide las consecuencias disvaliosas entre los contratantes. V1. Con €l acance
indicado, voto por laafirmativa.  Costas por su orden (arts. 17, ley 2961; 78 inc. 3 in fine, ley 12.008 -texto segin ley 13.101-).

A lacuestion planteada, el sefior Juez doctor Hittersdijo: 1. Voy adiscrepar con laopinion del distinguido colega que me precede
pues, en mi parecer, la accién intentada solo debe prosperar parcialmente. 1. Doy por reproducidos aqui |os detallados desarrollos
que formula el ponente en relacién alos antecedentesdel caso.  Me detendré, sin embargo, y de momento, en los exactos limites
de la pretension esgrimida por el actor, las conductas obradas por las partesy el contenido del plan prestacional que se reputa
incumplido. A tenor del escrito que dainicio a estas actuaciones (fs. 96/98 vta., y de laréplica obrante afs. 121/122 vta.), €
demandante reclama | os dafios y perjuicios que dice haber padecido como consecuenciadel pago fuera de término de la obligacion
dineraria pactada. Concretamente, sefiala que en el marco de una licitacion publicainternacional en la que intervino, celebré un
contrato con la demandada mediante el cual "entregd dos (2) motoniveladoras el 22 de noviembre de 2001". Afiade que tales
maquinarias "conforme las clausulas contractual es pactadas, debian ser pagadas dentro de los treinta (30) dias de efectuadala
entrega, pero larealidad mostré que fueron abonadas recién mediante un interdepdsito del Banco de la Provincia el 6 de marzo de
2002, es decir, con mas de dos meses de mora" (fs. 96 vta./97).  Atendiendo a que durante €l periodo en €l que persistio €l
incumplimiento en el pago del precio sobrevino la derogacidn del régimen de convertibilidad del peso -moneda nacional en la que
habia sido expresada la obligacion-, y alacircunstancia de que el giro comercial de su negocio involucrala adquisicion de bienes en
el mercado extranjero (fs. 97), reclama"la diferencia entre el valor en Pesos del dolar estadounidense del dia de condena,
multiplicado por el importe de lafactura en mora, menos el monto pagado. O lo que es equivalente -sostiene- el valor de 2 equipos
como los descriptos, ala fecha de la sentencia, menos el valor yaabonado".  Finca su postura en las consecuencias dafiosas del
incumplimiento, y en latraslacion de los riesgos que trae aparejada la constitucion en mora, que |o harian responsable al demandado
(fs. 97). Enlapiezadefs. 121/122 vta. precisa que "la pretension procesal instalada en la demandatiene por objeto un
resarcimiento derivado de laresponsabilidad contractual de la accionada con causa en la mora en que ésta haincurrido, con €l
consecuente dafio patrimonia ami parte consistente en ladiferencia entre el valor de compra de la moneda nacional entonces
vigente (pesos ?convertibles) que debid recibir en el plazo pactado en pago de los equipos que entregd puntualmente, y el valor dela
misma moneda nacional que ala postre recibid pero que a causade lamorayano era el peso convertible de laley 23.928 sino €
peso inconvertible que establecio laley 25.561" (fs. 122). 2. No se encuentra controvertido por las partes la situacion de moraen
laqueincurrié el municipio accionado, desde lafecha de vencimiento del plazo convenido para el pago del precio (60 dias a partir
de lafechaen que el Proveedor haya presentado unafactura o solicitud de pago, conforme la clausula 16.3 "Pago” del Pliego de
Basesy Condiciones, -ver fs. 35-), y € momento en el que el accionado depositd el monto nominalmente acordado.  Resta, pues,
indagar cudles son las consecuencias que ha de atribuirsele a ese tardio cumplimiento; siempre en los limbos de la pretensién asi
esgrimida: ladel resarcimiento del dafio derivado de la responsabilidad contractual queimputaalacontraria.  a. Liminarmente
debo sefidar que, tratandose de una obligacion puramente dineraria satisfecha tardiamente, y merced alo dispuesto en €l art. 622 del
Cadigo Civil -Ley 340, hoy derogada-, concordante con €l art. 768 del Cadigo Civil y Comercia delaNacion -Ley 26.994-, €l
deudor debe adunar ala prestacion debida, los intereses devengados durante €l periodo de mora; accesorios estos que no fueron
depositados juntamente con el pago del capital realizado el 6-111-2002.  En tanto -como bien sefidla el accionante afs. 121 vta.- el
demandado no ha puesto en teladejuicio la configuracion de su estado de mora, ni ha esgrimido argumentos tendientes a eximirlo
detal responsabilidad -€llo, con las puntualizaciones que ef ectuaré mas adel ante-considero que este renglén ha de ser admitido.

En consecuencia, corresponde condenar ala accionada al pago de los intereses correspondientes a capital adeudado, desde lafecha
de lamora -vencimiento del plazo convenido para el pago del precio-, y hastalafechade laintegra cancelacion del crédito, previo
computo del deposito del capital efectuado el dia6 de marzo de 2002, de acuerdo alas reglas de laimputacion del pago (arts. 773y
ss. del Cédigo Civil velezano; 900y ss. del Caodigo Civil y Comercia de la Nacion), todo lo cual debera dilucidarse en la etapa de
gjecucion de la presente (arts. 497 y ss. del Codigo Civil y Comercia delaNacion).  Dejando asalvo mi parecer respecto ala
probleméticarelativa alafijacion de latasa de interés moratorio que corresponde definir alos magistrados en los términos del art.
768 inc. "c" del Cadigo Civil y Comercial de la Nacion -que expusieraen detalle, en lacausa C. 119.176, "Cabrera, sent. del
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15-V1-2016-, razones de celeridad me persuaden de la conveniencia de plegarme a criterio que establecierala mayoria del Tribunal
en el aludido precedente. En consecuencia, en este supuesto, |os intereses deberan ser calculados mediante la utilizacion de la tasa
pasiva més altafijada por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires parala captacion de depésitos a plazo fijo a 30 dias, durante los
distintos periodos de devengamiento, conforme las condiciones determinadas en las reglamentaciones aplicables en cada caso (arts.
622y 623, Codigo Civil; 7y 768inc. "c", Cédigo Civil y Comercial delaNacién; 7y 10, ley 23.928 y modif.; doctrinade la
mayoriaen las causas B. 62.488, "Ubertalli", sent. del 18-V-2016y C. 119.176, "Cabrera’, sent. del 15-V1-2016). b. Diversaesla
suerte que ha de correr la pretension en relacidn a los restantes dafios que persigue el accionante, pues aun cuando pueda sostenerse
-como lo hice en el apartado precedente- que en el caso ha operado lamoradel deudor de la obligacion dineraria-generandose la
obligacién accesoria de satisfacer losintereses-, advierto que las consecuencias dafiosas cuya indemnizacion agqui se persigue no
guardan relacién causal con la actividad del accionante.  Paraarribar atal conclusién, reparo en la conducta desplegada por cada
unade las partes en la coyuntura, alaluz del complejo contenido del plan prestacional plasmado en el contrato.  Lacorrecta
comprensién de la premisa que acabo de adelantar requiere el abordaje de algunos desarrollos complementarios.  En prieta
sintesis, €l actor reclama a municipio laindemnizacion del dafio que dice haber padecido como consecuencia de la derogacion del
régimen de convertibilidad del peso plasmado en el art. 1 delaley 23.928.  Expresa que su giro comercial involucra operaciones
en el mercado externo que se pactan en moneda extranjera (compraventa internacional de mercaderias, que cotizan en dolares o
euros). Asevera, pues, que encontrandose el deudor de la obligacion dineraria en estado de mora, se produce latraslacion de los
riesgos (dentro de cuya esferaincluye el aludido cambio normativo), debiendo responder alin de las consecuencias que obedezcan al
caso fortuito, conforme lo reglan los arts. 508, 509, 513y concordantes del Cadigo Civil -Ley 340, hoy derogado- concordantes con
los arts. 886, 887, 888y 1747 del Cadigo Civil y Comercial delaNacion.  Insiste en diversos pasajes en que debe considerarse,
para determinar el contenido del dafio indemnizable, el "valor de reposicion” de los equipos objeto del contrato, y peticiona en
consecuencia, que se apliquen anal bgicamente las soluciones que contempla la normativa de emergencia (decreto 214/2002, ley
25.561, modificatorias y complementarias) para las obligaciones pactadas en moneda extranjera. Ello, pues ambas partes son
contestes en que la obligacién asumidalo fue en moneda nacional, 10 que obsta ala subsuncion directa del caso en el citado cuerpo
normativo, en tanto la deuda en cuestion no estaincluidaen el ambito de aplicacion de las citadas disposiciones.  Veamos estos
tépicos con mayor detenimiento.  i. Encuentro indispensable comenzar el andlisis por ladefinicién del programa de conductas
asumido por las partes, cuyo contenido entrafia-en el caso- una sofisticada trama negocial y financiera, en la que de algin modo
participan diversos sujetos distintos alos contratantes de autos.  El propio actor da cuenta de esta intrincada operatoriaen €l libelo
deinicio, cuando explicaque "lareferida licitacién [proceso que, ala postre, condujo alaformacién del contrato objeto del presente]
serealizd en € marco de un crédito otorgado ala Municipalidad demandada por la Provincia de Buenos Aires dentro, a su vez, del
contrato de Préstamo de Fomento (B.l.R.F.) del 18/10/95 y del contrato de Préstamo Subsidiado. Con base en ese contrato
-continlia-, €l BIRF financiaba el 75% del contrato de mi representado” (fs. 96 vta.).  Laatentalectura de estos antecedentes, pone
al desnudo la complejidad negocial que acabo de anunciar.  Mediante decreto del Poder Ejecutivo nacional 1035/1995 (B.O. del
1-V111-1995) se aprobo el "Contrato de Préstamo 3860-AR para el Segundo Programa de Desarrollo Municipa™ a suscribirse entre
laNacién Argentinay el Banco Internacional de Reconstrucciéon y Fomento (art. 1). A su turno, y como surge de los fundamentos
del citado acto normativo, "larealizacion de las actividades previstas en €l Programa requiere la suscripcion de convenios de
Préstamo Subsidiarios con las Provincias que adhieran al mismo".  Correlativamente, y en lo que aqui concierne, laley provincia
11.661 (B.O.P. del 30-V111-1995) autoriz6 a ejecutivo provincia a endeudarse en ese contexto financiero (art. 1), previéndose la
suscripcion de "convenios de préstamo” con el Estado nacional "afin de formalizar latransferencia de derechos y obligaciones
emergentes de | as operaciones de crédito externo concertadas por este Gltimo con el Banco Internacional de Reconstrucciony
Fomento y con el Banco Interamericano de Desarrollo” (art. 2).  Como contrapartida, dicha norma habilité a Poder Ejecutivo
provincia "asuscribir los convenios de subpréstamo con las municipalidades, en los términos y condiciones contenidos en los
contratos de préstamo” (art. 4), pudiendo el gjecutivo "estipular en los convenios de subpréstamo condiciones financieras
adicionales' (idem).  Su dltimo articulo (que lleva el nUmero 11) dejé sentado que "l convenio de préstamo con el Banco
Internacional de Reconstruccién y Fomento, el convenio de préstamo con el Banco Interamericano de Desarrollo, el manual de
operaciones del Programa de Desarrollo Municipal y el manual de gjecucion del Programa de Desarrollo Institucional e Inversiones
Sociales Municipal es cuyos proyectos se agregan, forman parte integrante de lapresenteley”.  El mensgje de elevacién que
oportunamente acompafio alainiciativa luego convertida en ley, ya explicaba de modo concordante que "el Gobierno de la
Provincia ha compartido un esquemay unavisién de conjunto con laNacion, €l resto de las provincias argentinasy las
administraciones comunales, mediante la realizacion, con el apoyo financiero de organismos multilaterales de crédito y el
acompafiamiento técnico y operativo de las jurisdicciones nacional y provinciales; de un importante programa disefiado parala
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realizacion de inversiones de carécter socia ajustadas alas necesidades locales’.  En ese contexto reglamentario, se celebro el
"contrato de subpréstamo” entre la Provincia de Buenos Airesy el municipio accionado, obrante afs. 6y ss. del expediente
administrativo que corre por cuerda (expte. municipa 410-00008571/2000-00-000. "“Llamado alicitacion pablica para comprade
equipos. Convenio con PFM", en €l que tramito lalicitacion que culminara con el contrato objeto de controversia).  En su exordio
se sefiala que la Provincia, através de la Unidad Ejecutora provincial del Programa de Fortalecimiento y Desarrollo municipal, y €l
municipio de Bahia Blanca celebran dicho acuerdo "en el marco del Contrato de Préstamo N° 3860 AR suscripto por la Republica
Argentinay Banco Internacional de Reconstruccién y Fomento (B.I.R.F.) el dia 18 de octubre de 1995y del Contrato de Préstamo
Subsidiario firmado entre la Provinciay la Nacién Argentinafirmado en fecha 14 de septiembre de 1995".  Su clausula primera
dispone que el mismo tiene por finalidad establecer las condiciones "alos fines de la aplicacion de los recursos financieros
relacionados con la g ecucion del Programa’’, en tanto su clausula 5 se encarga de precisar cuales son las fuentes de las que
provendran los fondos para el financiamiento del mismo.  Dicho instrumento es por demas claro al precisar que el financiamiento
se atendera, en un 75% con fondos reembol sables por el municipio, provenientes de la aplicacion del ya citado Préstamo 3860-AR, a
ser transferidos por la Provinciaa municipio en carécter de subpréstamo, através del Agente Financiero provincial, en tanto que el
restante 25% serd solventado con fondos propiosdelacomuna.  El anexo A a contrato de subpréstamo aclara en su punto 4
"recursos del proyecto”, lo siguiente: "4.1. Recursos del subpréstamo: 75%; Recursos Municipales: 25%".  Estaprevision guarda
perfecta congruencia con €l decreto municipal 442/2001 mediante el cual se dispuso (art. 2) adjudicar la contratacion alafirma
actora. Alli se previo, lo siguiente: "articulo 3°: El gasto que se origine, 25% del total de la compra, deberaimputarse ala Partida
?Programas de Equipamiento Municipal'...". A lo expuesto cabe afiadir, como dato relevante, y en una manifestacion del poder de
estipular "condiciones financieras adicionales’ que contempla-segiin ya expliqué- €l art. 4 delaley 11.661, que €l aludido contrato
también consigno lo siguiente: "Clausula 32.: Monto del subpréstamo. Condicién para su efectivizacion. La Provincia concede al
Municipio, un subpréstamo de setecientos ochenta mil Délares Estadounidenses (U$S 780.000,00) parala gjecucién del Proyecto
?Adquisicion de Equipamiento’, individualizada en el Anexo A del presente. Sin perjuicio de ello, la operatoria del subpréstamo se
efectuara en pesos' (cursivaagregada).  Ahorabien; como ya adelanté, el contrato cuyo incumplimiento motiva estas actuaciones
tuvo nacimiento en el [lamado alicitacion publica realizado por la Municipalidad de Bahia Blanca parala adquisicion de
equipamiento, en el marco normativo y financiero descripto precedentemente (Llamado 870/2000, préstamo 3860 AR).  El Pliego
de Basesy Condiciones obrante afs. 2y ss. querigi6 el [lamado alicitacion es suficientemente claro a respecto.  Deunlado, la
Seccion | de dicho pliego comienza su articulado anunciando que "la Republica Argentina ha recibido un préstamo del Banco
Internacional de Reconstruccién y Fomento en diversas monedas para sufragar el costo del Segundo Programa de Desarrollo
Municipal", afadiéndose que "parte de |os recursos de este préstamo se destinara a pagos elegibles que se efectlien en virtud del
proyecto P.F.M N° 00712 - Adquisicién de Equipamiento”. A renglén seguido su art. 2 sefiala que "el Municipio de Bahia
Blanca, Provincia de Buenos Aires invita alicitantes elegibles a presentar ofertas selladas para el suministro” de los bienes que
detalla, entre los que se encuentran los contratados con laactora.  Por lo demaés, en toda la documentacion glosada a expediente
administrativo como antecedentes de la contratacion -actuaciones estas en |las que tuvo activaintervencion el accionante- se
encuentran perfectamente identificados, tanto los detalles de la financiacion aludida, como |os actores que intervienen directa o
indirectamente en la operatoria (la Republica Argentina, el Banco Internacional de Reconstruccion y Fomento, la Provinciade
Buenos Airesy el municipio de Bahia Blanca), y la denominacion del Programa (vgr., fs. 12y ss.), en tanto que en |os avisos de
convocatoria, se consignd que "esta licitacion se gjustara a los procedimientos establecidos en el Contrato de Préstamo suscripto
entrelaNacion Argentinay el BIRF N° 3860-AR".  Vale decir, entonces, que las particularidades vinculadas al modo de
financiamiento del contrato, asi como su coordinada i nterdependencia con el accionar de las demas operaciones de las diferentes
jurisdicciones ya descripta, no solo resultaban conocidas paralas partes, sino que integraban los presupuestos del contrato,
explicitadas como quedaron en las actuaciones administrativas en las que el accionante fue parte interesada, en tanto expreso su
voluntad de contratar en aguellos términosy condiciones (arts. 1144, 1145, 1198 y concordantes del Codigo Civil -Ley 340, hoy
derogada-; concordantes con los arts. 957, 971, 972, 961, 968, 1061 y 1063 del Codigo Civil y Comercial de la Nacion). Pongo el
énfasis aqui en el origen de los activos para financiar €l 75% del precio con recursos reembol sables provenientes del crédito
otorgado por el BIRF, y en lamoneda -pesos- en que serian traducidos esos activos a ser transferidos alacomuna.  Las vicisitudes
relacionadas alafalta de provision de aquellos fondos por parte de las jurisdicciones nacional y provincial, importaron asi la
alteracion de las bases mismas del negocio, conocidasy presupuestas por las partes, y explicitadas detalladamente en los
antecedentes del contrato.  ii. Las precisiones que anteceden, tienen directo impacto en la distribucion de los riesgos del acuerdo, y
en el perfil de los deberes que pesaban sobre las partes en el devenir de su dinamica, alterada como lo fue por la situacion de crisis
que atraveso €l pais, y la sobreviniente modificacion del sistemamonetario.  Ambos participantes eran conscientes -pues asi habia
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guedado sobradamente plasmado en los diversos antecedentes que acabo de resefiar, y que integran el plexo de deberes asumidos-
sobre la complicada red de financiamiento de la contratacion, que dependia en gran medida del obrar de otros actores gjenos ala
esferade voluntad del municipio, y que paralelamente restringia el margen de actuacion del demandado.  Prueba cabal de aquella
comprension esté plasmada no solo en los términos en que quedd expresada la comunicacion mediante la cual €l municipio hizo
saber las dificultades para proceder al pago, derivadas de la falta de provision de los fondos reembol sables, sino también de la propia
conducta posteriormente asumida por €l demandante.  No otro sentido cabe atribuirle alas misivas obrantes afs. 69y 71 emitidas
por el actor. En tales epistolas, lafirma accionante cursd sendos reclamos tanto ala Unidad Ejecutora Nacional, como a propio
BIRF. En esta Ultima nota, alertaba que "a pesar de que el BIRF giraala Argentinalos valores correspondientes a las compras
efectuadas en délares y estando estos disponibles en el Banco Nacion de la Republica Argentina, estos son liquidados alaU.E.N a
un tipo de cambio inexistente y arbitrariode $ 1,4 = U$S 1, yaque alafechael tnico vigente en el pais es el establecido por €l délar
libre. Posteriormente, laU.E.N. transferira pesosa P.F.M. y este al Municipio arazon de U$S1=$1". iii. Ahorabien; es sabido
gue el estado de mora produce unatraslacion de los riesgos que pesan sobre la prestacion, atribuyéndole asi al moroso las
consecuencias vinculadas a su incumplimiento, aun cuando €llas derivaran del caso fortuito (fendbmeno conocido como perpetuatio
obligationis, conf. Messineo, Francesco, "Manual de Derecho Civil y Comercia", traduccion de Santiago Sentis Melendo, t. 1V,
Ejea, Bs. As,, 1951, p. 341; Espin Canovas, Diego, "Derecho Civil espafiol”, v. 3, Revista de Derecho Privado, Madrid, 1954, p.

215; Llambias, Jorge J., "Cédigo Civil anotado", t. I1-A, Abeledo-Perrot, Bs. As., 1979, p. 101; Wayar, Ernesto C., "Tratado de la
mora", Abaco, Bs. As., 1981, p. 588).  Sin embargo, corresponde situar agquellos efectos en sus "justos limites’, fundamental mente
teniendo alavistala crisis econémica que ya por entonces se insinuaba, y la alteracién del régimen monetario acaecida con
posterioridad. En tal sentido se ha sostenido que "el fendbmeno de la mora no parece estar pensado para abarcar en forma exhaustiva
y por si sdlo los vaivenes de lamoneda. Existe una solidaridad mayor que laderivada del factor tiempo, que impone la atenuacion
del impacto de una norma que atribuye consecuencias a una parte -cual esquiera que sean las magnitudes de ellas- sin otro elemento
disparador que el de no haber cumplido atérmino con el débito a su cargo; cuando en rigor de verdad, esta regulacién del tiempo en
el incumplimiento (que segiin hemos sostenido anteriormente, se mueve con mayor facilidad en épocas de bonanza, y resbala cuando
el dinero falla en sus funciones esenciales), puede llegar a consagrar consecuencias excesivas en épocas de emergencia' (Morello,
Augusto M., "Larevisiéon del contrato”, 22 edicién, Platense, 2004, p. 149; donde afiade que "la hermenéutica debe estar destinada
tan solo a hacer cargar a deudor moroso con las consecuencias imputables a sus actos, segiin un patron de previsibilidad normal que
es el que informala filosofia de nuestro derecho civil. El limite ala pretension del acreedor habra de encontrarse siempre en el
principio de la buenafe de cumplimiento" -idem, pp. 150-151-, ello, pues también ali explico que la adecuacién del contrato
alterado por la modificacion de unaregla de derecho monetario, debia buscarse a partir de ese antecedente -el impacto en el dinero-
"prevaleciendo sobre el apego irrestricto ainstitutos y principios cuyo mejor desenvolvimiento se manifiesta en épocas de
normalidad" -idem, p. 95-). En una obra anterior, €l citado autor ya adelantaba en relacidn alos problemas relacionados con lamora
y lamoneda del contrato, que "no tiene nada que ver, o tiene que ver solamente por anal ogia, en la blsgqueda de una aproximacion
paralarespuesta justadel caso, 1o que puede suministrar la doctrina clésica del derecho de dafios, lateoria de la responsabilidad
civil. El problema de lamorao de la culpa, que es la éptica desde la cua se analiza constantemente el temaal cobijo delas
explicaciones doctrinales o autorales en torno de la depreciacion de la moneda en la estimacion de la obligacion, y también en lo que
atafie alarevision del contrato, suministra nada mas que una motivacion aparente, o laimprescindible por ausencia, delos
fundamentos correctos; la cuestion hay que centrarla, me parece, en su quicio apropiado. Es algo que no puede ser explicado sdlo a
través del instituto de la mora o del incumplimiento. Con mora o sin mora, alamoneda, que estaimplicita directamente en el objeto
de la prestacion, més que en larelacién obligatoria, le sucede eso” ("Dinamica del contrato. Enfoques’, Platense, 1985, p. 90).

Estas directivas tienen plenaaplicacién a caso. A poco de vencido €l plazo para el pago del saldo del precio (que -como vimos-
habria de ser satisfecho con fondos reembolsables, pues el 25% del precio correspondiente a recursos municipales fue
oportunamente solventado), la comuna comunico las dificultades que obstaban al cumplimiento en término de la obligacion
dineraria (precisamente, la demora en la obtencion de los fondos reembol sables, y |a previsible persistencia de ese retardo
atendiendo ala situacion de crisis en la que por esos dias transitaba la economia nacional), ofreciendo la alternativa de un pago
postergado en el tiempo -una vez recibidos | os fondos reembol sables- 0 bien su pago en cuotas, con fondos municipales (fs. 74, carta
documento de fecha 27-X11-2001). Ello asi, atento que "en dichalicitacion queda aclarado que los fondos para el pago de los
equipos a adquirir seran financiados en un 25% por la Municipalidad y un 75% con fondos provenientes de dicho crédito" y
considerando que "dada la actual situacion econdmico-financiera del pais, es razonable suponer que puede haber inconvenientes con
los desembol sos de las partidas correspondientes alos créditos mencionados'.  Puede apreciarse, pues, que €l accionado, lgjos de
apontocarse en una recal citrante pasividad, actud las alternativas a su acance tendientes a satisfacer el crédito de su acreedor y evitar
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asi el acaecimiento de las consecuencias dafiosas previsibles (es decir, aguéllas que acostumbran suceder seguiin €l curso natural y
ordinario de las cosas) derivadas del incumplimiento. Y si bien aquéllarelativa ajenidad alas causales que obstaban al cumplimiento
-lafalta de remision de los fondos reembol sables- no Ilegd a conformar una verdadera hipétesis de imposibilidad de pago (arts. 514
y 888 del Cadigo Civil -Ley 340, hoy derogada-; concordantes con los arts. 1733 y 955, Cédigo Civil y Comercial delaNacién), la
circunstancia de haber operado aquella provisiéon de recursos como un auténtico presupuesto de la negociacion, pone un verdadero
coto ala extension de las consecuencias derivadas del incumplimiento (art. 901 y ss. del Codigo Civil -Ley 340, hoy derogada- y
1727y conc. del Cadigo Civil y Comercia dela Nacion), en tanto en esa coyuntura el deudor adopté una conducta tempranay
prudente de colaboracién en el resultado Util del negocio, que no fue correspondida por su cocontratante.  Concretamente: el
accionante hizo caso omiso aaquel ofrecimiento de la contraparte, €l cual recién fue respondido en términos de un categérico
rechazo en febrero del afio siguiente, ya sobrevenida la derogacion del régimen de paridad cambiaria (carta documento de fecha
22-11-2002, obrante afs. 75) y a pocos dias de obtener € pago integro delasumapactada.  No pierdo de vista que segiin laley
civil el pago hade ser integro y oportuno, por lo que el acreedor no esta obligado a recibir aquéllo que no importe el cumplimiento
exacto de la obligacion, en términos temporalesy sustanciales (arts. 740, 742, 619 y concordantes del Codigo Civil -ley 340, hoy
derogada-; 868, 869, 766 y conc. del Cadigo Civil y Comercial de laNacion). Sin embargo, frente a determinadas vicisitudes
sobrevenidas en el devenir del contrato, que impactan fuertemente en las bases del hegocio, pesa sobre ambas partes un verdadero
deber de renegociar los términos de su cumplimiento; débito este que en Ultimainstancia encuentraanclaje en el principio de la
buena fe de cumplimiento (arts. 1198 del Cadigo Civil -ley 340, hoy derogada- concordante con los arts. 961, 968, 1061y 1063 del
Cadigo Civil y Comercia de laNacion; doctrina de mi voto en las causas C. 95.349, sent. del 12-V1-2013; C. 97.849, sent. del
6-X1-2013; C. 97.265, sent. del 26-111-2014). En tales precedentes, a aludir al alcance y naturaleza del deber de renegociar el
contrato en tiempos de emergencia, adverti que se trata de un deber juridico de naturaleza obligacional, y de medios, en tanto las
partes satisfacen el débito ajustando su conducta ala participacién de buena fe en el proceso de revisidn, colaborando de un modo
razonable en la consecucion del resultado esperado (arg. art. 1198 del Cédigo Civil -Ley 340, hoy derogada- concordante con los
arts. 961, 968, 1061 y 1063 del Caodigo Civil y Comercia de la Nacion); de donde un obrar que no se gjuste atales directrices coloca
al deudor en situacion deincumplimiento.  Valer decir, entonces, que frente a ciertas alternativas que sobrevienen en la dinamica
negocial -sobremanera en aquéllas vinculadas a los fendmenos monetarios-, el instituto de la mora convive y adquiere rasgos propios
alaluz del deber de colaboracién en el resultado Util del negocio (arts. 509 y 1198 del Cédigo Civil concordantes con los arts. 886,
887, 888, 961, 968, 1061 y 1063 del Cddigo Civil y Comercia delaNacion). 3. A lavistade lo que acabo de resefiar, he de
Ilegar ala conclusion acerca de laimprocedencia del planteo en orden alarelacion de causalidad que invoca el accionante, entre el
cumplimiento tardio de la prestacién dineraria comprometida, y |os perjuicios que le habria producido en concreto la derogacion del
régimen de convertibilidad del peso instituido en el derogado art. 1 delaley 23.928.  Ello, en su doble faz conceptual; como
atribucion de las consecuencias ala esfera de actuacion de una de | as partes (autoria), y como determinante de la extension del deber
deresarcir (arts. 901 y ss. del Codigo Civil -Ley 340, hoy derogada-; 1727 y conc. del Cédigo Civil y Comercia dela Nacion).
Desde el primero de |os aspectos adelantados, queda claro que la prestacion dineraria -reitero-, no fue satisfecha oportunamente; mas
esa demora obedecid en un grado trascendente a la ateracién de ciertas circunstancias indispensables para concretar |a obtencién del
resultado esperado por |os contratantes, que puntual mente habian sido previstas y plasmadas como presupuestos del contrato. Y
también en alguna medida relevante incidio en la persistencia de ese retardo la ausencia de colaboracion del acreedor frente aesa
coyuntura, en la bisqueda de una alternativa que permitiera la satisfaccion de su interés contractual, a través de una postura abierta
al dialogo conforme lo ofreciala comuna -y lo impone en estas excepcional es hip6tesis el régimen juridico que acabo de describir-,
y que acaso hubiera facilitado la adopcién conjunta de al giin remedio que colmara -répiday eficazmente- las pretensiones de ambas
partes.  Lasconsecuencias que dice haber padecido, pues, ho pueden ser atribuidas sin mas, sélo al obrar tardio de la comuna
(arts. 509 ultimo pérrafo, 511, 512, 901; doctrinadel art. 1198, todos del Cédigo Civil -Ley 340, hoy derogada- concordantes con los
arts. 886, 887, 888, 1727y conc. del Cédigo Civil y Comercial delaNacién).  Enrelacién a segundo de los aspectos -extension
del resarcimiento en funcion de la atribucién de las consecuencias-, advierto que este tramo de la peticién adolece de serias
deficiencias en orden a su postulacion procesal.  En efecto. La plataforma factica esgrimida por € demandante es magra en este
aspecto. No se detiene dicha pieza siquiera en sugerir los términos de la operacion que habria celebrado en el extranjero parala
adquisicién de la maquinaria en cuestion -no otra cosa traduce la magnitud del perjuicio que alega-. Mucho menos hainsinuado -aun
cuando por via de hip6tesis diéramos por sentado que la compraventa internacional fuera a plazo- el momento en que fue afrontado
el pago del precio de laimportacién, siendo que tal determinacién resulta crucial en su argumentacion, pues cristalizaria el instante
en que se habria producido el perjuicio derivado de la brecha cambiaria, y con ello lamagnitud del dafio padecido.  Ello, claro
estd, asumiendo la suposicién de que dicho pago no hubiera sido realizado con anterioridad ala entrada en vigencia de la normativa
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de emergencia -aun cuando fuerainstrumentado en letras-, o que descartariala configuracién de cualquier perjuicio, pues los fondos
habrian salido del patrimonio del accionante vigente la convertibilidad del peso, cancelandose el nacimiento mismo de los dafios que
invoca.  Lejos de detenerse en tal relevantes tépicos el actor en este aspecto simplificaal extremo su pretensién, afirmando el
derecho a obtener una compensacién dineraria que coloque a crédito satisfecho tardiamente en relacion de igualdad con la divisa
extranjera (en el caso, délar estadounidense), y ello -ademés- calculado al tiempo de la sentencia (y no ala del efectivo pago de la
compraventainternacional), por la sola circunstancia de operar en un ramo que habitual mente invol ucra operaciones de comercio
exterior. De alli que postule con insistencia la consideracién del "valor de reposicion” de los bienes entregados, y peticione en
consecuencia la aplicacion anal 6gica de las normas de emergencia. Es por tal motivo que la actividad probatoria que desplegé en el
proceso tendiente a demostrar la magnitud del dafio que atribuye a demandado, sélo ha versado en torno al valor actual de los
equipos importadosy nacionalizados.  Esta peticion resultainadmisible.  No es ocioso sefialar que nos encontramos ante una
obligacién expresada en moneda nacional (fs. 67, 68, pese a que el aqui accionante, podria haber ofertado en otro signo monetario
conf. clausula 12.1 b "Monedas de la oferta” del Pliego de Basesy Condiciones -fs. 11-); de alli el recurso alaanalogia al que acude
el peticionante (ver en especial fs. 122y ss)).  Viene a cuento también recordar -como yalo expliqué- que segiin los términos del
subpréstamo pactado entre la Provinciay la comuna, ésta recibirialos fondos reembol sables en moneda nacional (cléusula 32 del
documento obrante afs. 6).  Desde ese vértice la solucion por analogia que peticiona no puede tener favorable acogida. Y es que
el ambito de aplicacién de ese plexo normativo (en lo que aqui concierne, arts. 8, 9, 10, 11y concs. delaley 25.561, 8 y concs. del
decreto 214/2002) a excluir alas obligaciones expresadas en moneda nacional de la aplicacion de los mecanismos de regjuste que
contempla, no o hace caprichosamente, sino que responde a unaldgica que quedaria destruida si se pretendiera su extension -sin
més- a hipotesiscomo lade autos.  Este sistema de excepcion -que en general consagra la conversion a pesos de | as obligaciones
pactadas en moneda extranjera, y obviamente, el mantenimiento de sus términos en aquéllas que fueron acordadas en pesos-
persigue recomponer el sinalagma objetivo y subjetivo del contrato, alterado por la modificacion del régimen cambiario. Los

maodul os de correccion ali plasmados, tienden a evitar lainjusticia que importaria el enriquecimiento de unade las partes en
desmedro de la otra, cuando la moneda extranjera responde a una prevision destinada a dotar de estabilidad a la expectativa del
acreedor. Es decir, cuando dicho pacto, sin llegar a ser una clausula de repotenciacién (pues la moneda pactada se mantiene
nominalmente en el mismo signo y cuantia), pretende una distribucion de |os riesgos que -en este supuesto- cauterizariaal crédito
dinerario de los avatares del dinero.  Por €llo el régimen de pesificacion de las obligaciones en principio tiene una marcada
tendencia a no ser aplicado cuando la divisa extranjera constituye la "moneda esencial" del contrato; es decir, cuando fue utilizadala
divisano yacomo previsién de una eventual alteracién del signo, sino como objeto necesario paraintegrar o conformar -a su turno-
lo que se da en pago de la contraprestacion dineraria esperada. Es por tal razén que se excluye de aquel ambito a ciertas hipotesis
donde existen puntos de conexidn con el mercado internacional (decreto 410/2002), o bien el objeto debido lo integran bienes "con
componentes importados” (decreto 320/2003), hipdtesis esta Ultima donde -méas alla de otros supuestos- rige el criterio del "valor de
reposicion” cuya aplicacion al caso pretende el accionante.  Es por tal razén que el ambito de aplicacion de lanormano alcanzaa
las obligaciones pactadas en pesos nacionales. El legislador entendié que hubo unainicia distribucion de los riesgos del contrato
donde las partes eligieron la moneda de pago, y a que no llegala solucién normativa: las expresadas en moneda nacional, aun
cuando existan puntos de conexién con el mercado internacional. Cuando esa primera distribucién no involucré ala moneda
extranjera (acaso por contar €l contratante con stock suficiente parala provision de bienes, o con alguna medida de aseguramiento
que lo precautelara de esa eventualidad, por estar provisto de activos liquidos propios en la divisa en cuestion, o bien, porque tal

sel eccién reportaba un mejor posicionamiento frente a sus competidores en el mercado), €l riesgo del contrato, en principio, es
asumido por el contratante en cuestion.  Diversa es la hipétesis de quien se constituyé en acreedor de una deuda en délares como
contrapartida del objeto de la prestacion que entregaba, por tener dicha prestacién algin punto de conexion con el mercado
internacional. En tal hipotesis el riesgo del contrato -como antes expliqué- se depositd en la garantia estatal de la convertibilidad
(nota esta que, por lo demés, regia el vinculo entre el tenedor de la moneda nacional y el Banco Central de la Republica Argentina).
No por puraprevision, sino por ser -reitero- la"moneda del contrato".  Aquellas operaciones -donde la parte pact6 su acreenciaen
moneda nacional- no pueden ser, pues, regidas por las reglas queinvocaen sufavor.  Pienso, pues, queen el caso, y alaluz delo
gue acabo de adelantar, |a aplicacion anal 6gica que pretende no puede tener asidero. 4. Lo expuesto, en mi opinién, es suficiente
para desestimar este tramo de lapretension.  |1.- En consecuencia, y S mi propuesta es compartida, corresponde hacer lugar
parcialmente ala demanda, en |o que atafie ala prestacién de intereses moratorios adeudados, 10s que seran calculados conforme lo
explicado en el capitulo 1. 2. "a" precedente, rechazandose | os restantes dafios reclamados (arts. 508, 509, 622 y concordantes del
Cadigo Civil -Ley 340, hoy derogada-; 1747, 886, 887, 888, 768 y 769, Cadigo Civil y Comercial delaNacién).  Con €l acance
indicado, voto por laafirmativa.  Costas por su orden (arts. 17, ley 2961; 78 inc. 3in fine, ley 12.008 -texto segin ley 13.101-).
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A lacuestion planteada, €l sefior Juez doctor Soriadijo:  Adhiero al voto del doctor Hitters a excepcion de lo manifestado en los
aps. 1.2.h.iii y 1.3. -parrafos primero a séptimo-, pues los demas fundamentos resultan suficientes para la adecuada solucion de la
controversia.  Con este alcance, doy también mi voto por laafirmativa.  Costas por su orden (arts. 17, ley 2961; 78inc. 3in
fine, ley 12.008 -texto segin ley 13.101-).  Los sefiores jueces doctores Negri y Kogan, por |os mismos fundamentos del sefior
Juez doctor Soria, votaron también por laafirmativa. ~ Con lo que terminé el acuerdo, dictdndose lasiguiente SENTENCIA
Por los fundamentos expuestos en €l acuerdo que antecede, por mayoria, se hace lugar parcialmente alademanday se condenaala
accionada a abonar los intereses correspondientes al capital adeudado, 10s que deberan calcularse mediante la utilizacién de latasa
pasiva més alta fijada por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires parala captacion de depésitos a plazo fijo a 30 dias, durante los
distintos periodos de devengamiento, conforme las condiciones determinadas en las reglamentaciones aplicables en cada caso (arts.
622y 623, Codigo Civil; 7y 768 inc. "c", Cédigo Civil y Comercial delaNacién; 7y 10, ley 23.928 y modif.; doctrinade la
mayoriaen las causas B. 62.488, "Ubertalli", sent. del 18-V-2016y C. 119.176, "Cabrera’, sent. del 15-V1-2016), desde lafechade
mora -vencimiento del plazo convenido para el pago del precio- y hastalafechade laintegra cancelacion del crédito, previo
computo del depdsito del capital efectuado el dia 6 de marzo de 2002, de acuerdo alas reglas de laimputacion del pago (arts. 773y
ss. del Cadigo Civil velezano; 900y ss. del Codigo Civil y Comercia de laNacion), todo lo cua deberd dilucidarse en la etapa de
gjecucion de la presente (arts. 497 y ss. del Codigo Civil y Comercial delaNacién).  Lasentencia deberd cumplirse dentro de los
sesenta dias (arts. 163y 215, Const. prov.).  Costas por su orden (arts. 78 inc. 3in fine, ley 12.008 -texto segin ley 13.101-y 17,
C.CA. ley 2961). Difiéreselaregulacion de honorarios para su oportunidad (art. 51 Ultima parte, decreto ley 8904/1977).

Registrese y notifiquese. LUISESTEBAN GENOUD HILDA KOGAN HECTORNEGRI DANIEL FERNANDO
SORIA  JUAN CARLOSHITTERS JUAN JOSE MARTIARENA  Secretario
025445E
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