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Club De Campo Conjunto Inmobiliario Competencia

JURISPRUDENCIA Club de campo. Conjunto inmobiliario. Competencia Enél
marco de un juicio ordinario, se resuelve que debe seguir entendiendo lajusticiaen lo comercial, pues la actividad desarrollada por
guien acciona esta organizada como empresa. Buenos Aires, 22 de noviembrede2017. Y VISTOS: 1.La

demandada apel 6 la resolucion de fs. 92/94, que rechazé su excepcion de incompetencia. Su memoria de fs. 102/106 fue respondida
afs. 108/109. LaSra. Fiscal antela Camaradictaming en favor de laapelante (v. fs. 116/18). 2. Mediante la presente accion la
sociedad actora, administradora del emprendimiento denominado Club de Campo Chacras de Uribelarrea, persigue el cobro de las
sumas de dinero que dice le adeuda el demandado -en su calidad de socio- en concepto de obligaciones mensual es que resultan del
certificado de deuda que acompafié.  Tiene dicho esta Sala que resulta competente la Justicia Comercial para entender en un
reclamo deducido por un club de campo constituido bajo laforma de sociedad anénima, por el que se reclama el cobro de sumas
dinerarias devengadas por lafalta de pago de obligaciones que se dicen a cargo del demandado cuando -como en el presente- se
verificaque la accién entablada por la reclamante, |0 es con sustento en el estatuto por €l que serige, el cua es de indole mercantil.
Laactividad desarrollada por quien acciona esté organizada como empresa, bajo |la mentada forma societaria -tipo legal cuya
adopcion consagra su comercialidad adn con prescindencia del objeto de explotacion- maxime considerandose que la deuda se
reclamaaun propietario que reviste el caracter de accionista de la misma (conf. esta Sala, in re, ?Abril SA. ¢/ Freire Marialnés s/
ordinario? del 21/06/2007 y sus citas, entre otros); no puede inferirse, como regla, que exista unarelacion de consumo entre los
involucrados que encuadre en |as previsiones de laley 24240: 36 (CNCom., SalaD, in re ?Abril SA C/ Stuto, Norberto Mariano &/
Ejecutivo?del 17.03.10.  Frente a€llo, en razén de lo dispuesto por € art. 5, inc. 3 del Cpr, en tanto la obligacion debe cumplirse
en el domicilio socia de laaccionante, el que se encuentra en esta jurisdiccion, fue bien denegadaladefensa. Y no obstaalo
expuesto los agravios del apelante sobre lainaplicablidad de lanueva normativaalacuestion.  El articulo 7 del CCCN regulala
aplicacion temporal del cédigo unificado, disponiendo que a partir de su entrada en vigencia, las leyes se aplican alas consecuencias
de lasrelacionesy situaciones juridicas existentes; dispone que las leyes no tienen efecto retroactivo, sean o no de orden publico,
excepto disposicion en contrario y que la retroactividad establecida por laley no puede afectar derechos amparados por garantias
constitucionales. Por su parte reza que las nuevas leyes supletorias no son aplicables alos contratos en curso de gecucion, con
excepcion de las normas mas favorables al consumidor en las relaciones de consumo.  El hecho de que larelacién juridica que
vincul6 alas partes hayatenido su origen en fecha anterior ala entrada en vigencia del nuevo cédigo no importa su inaplicablidad
como lo postul 6 €l quejoso, en la medida en que los hechos que motivan esta demanda, refieren a cuestiones que se suscitaron con
posterioridad ala entrada en vigencia de la nueva normativa, tal como el propio recurrente o reconocio, en tanto ellos constituyen
nuevos vencimientos de unaobligacion anterior.  No es 6bice alo expuesto el antecedente de esta Sala citado por €l recurrente en
su memorial, puesto que adiferencia de lo que acontece en el sub lite, en ese caso larelacion juridicay las situaciones en razén de
las que se demando, se habian generado con anterioridad a la entrada en vigencia del nuevo cédigo. 3. Por lo expuesto, se rechaza
€l recurso defs. 100 y se confirmaladecision de fs. 92/94, con costas por resultar vencido (Cpr. 69). 4. Notifiquese por
Secretaria del Tribunal, conforme Acordadas n® 31/11y 38/13 CSIN, y ala Sra. Fiscal de cdmaraen su despacho. 5.
Oportunamente clmplase con la publicacién ala Direccién de Comunicacion Piblicade la CSIN, segin lo dispuesto en € art. 4 de
laAcordadan® 15/13 CSIN, y devuélvase al Juzgado de origen. 6. La Sra. Juez Dra. Anal. Piaggi no interviene por hallarse en
uso de licencia (Art. 109 RIN). MARIA L. GOMEZ ALONSO DE DIAZ CORDERO  MATILDE E. BALLERINI
027491E
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