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Cobro De Facturas Cuentas Liquidadas

JURISPRUDENCIA Cobro de facturas. Cuentas liquidadas Serevocala sentencia
apelada, y se hace lugar parcialmente ala demanda en la que se reclama el cobro de facturasimpagas. Se confirmael rechazo
respecto de aquellas facturas en las que no se acredité laintervencion de la accionada por carecer del efecto de cuentas liquidadas.

En Buenos Aires, a 13 dias del mes de julio de dos mil dieciocho, reunidos los Sefiores Jueces de Camaraen la Salade
Acuerdos, fueron traidos para conocer |os autos"TECH DATA CORPORATION ¢/ SOLUCIONES INTEGRALES
CORPORATIVASSA.Y OTROS' (expediente n° 13760/2010/CA1-CA2), en los que, al practicarse la desinsaculacion que ordena
el articulo 268 del Caodigo Procesal Civil y Comercial de laNacidn, resulto que la votacién debiatener lugar en el siguiente orden:
Doctores Eduardo R. Machin (7) y duliaVillanueva (9).  Firman los doctores Eduardo R. Machiny Julia Villanueva por
encontrarse vacante lavocalia 8 (conf. art. 109 RIN).  Estudiados los autos la Camara plantea la siguiente cuestion aresolver.
¢Es arreglada a derecho la sentencia apelada de fs. 359/367?  El Sr. Juez de Camara Eduardo R. Machindice:  |. Lasentencia
apelada Mediante la sentencia obrante afs. 359/367, €l Sr. juez de primerainstancia rechaz6 la demanda promovida por Tech
Data Corporation contra Soluciones Integrales Corporativas S.A., y contra sus fiadores: Horacio Anibal Lopez, Pablo Rubén Rubio,
Marcelo Eduardo Rubio y Gustavo Amilcar Vilches, tendiente a cobro de la suma de dolares doscientos sesentay siete mil
setecientos noventay tres (USD 267.793) més intereses y costas provenientes de varias facturas individualizadas en su escrito de
inicio.  Paradecidir del modo en que lo hizo, en primer lugar, el anterior sentenciante sefial 6 que a diferencia de lo manifestado
por los codemandados, la accion estuvo correctamente impetrada, debido aque, si bien "Solucionesintegrales’ al momento dela
instauracion de la demanda se encontraba atravesando un proceso concursal, al ser la concursada parte de un litisconsorcio pasivo
necesario, no se configuro el fuero de atraccidn propio de este tipo de procesos.  En segundo lugar, considerd que las facturas
aportadas por la actora no presentaron laintervencion de la coaccionada por 1o que no pudieron ser consideradas correctamente
recepcionadas por ellay en consecuencia tampoco pudo atribuirsele el efecto de cuentasliquidadas.  Manifest6 que no fue
probada la autenticidad de las carta documento con las que la actora pretendié acreditar el reconocimiento del monto reclamado.
Ponder6 en favor de las codemandadas el hecho de que la actora no haya ofrrecido peritaje contable desde que, segln considero, ése
medio probatorio deviene elemental en litigios entre comerciantes alos fines de probar los extremos aludidos.  Con respecto ala
rebeldia decretada al codemandado Vilches, considerd que esta situacion procesal resulté insuficiente por si sola para sustentar la
legitimidad, existenciay causadel crédito que fundé lapresentelitis. 1. El recurso  Lasentencia de grado fue apelada por la
actoraafs.368, quien expresod sus agravios afs. 394/407, los que fueron respondidos por €l sindico de "Soluciones Integralesy
Corporativas SA. ¢ Quiebra" afs. 418/421.  Seagraviapor considerar que yerrael aquo a rechazar el reclamo fundandose en
gue no se probo la autenticidad de |as carta documento através de las cuales intimd alas coaccionadas, yaque si bien "Correo
Argentino" no pudo aseverar esta cuestion debido alas mismas habian sido destruidas, manifesto que teniendo en cuentalos sellos,
formularios etc. las mismas podrian considerarse auténticas. ~ Asimismo resalta que no fue desconocida por la coaccionada la carta
documento enviada por " Soluciones Integrales’ en la que ella misma habia reconocido la deuda que tenia con la actora, asi como
tampoco fue desconocido el hecho de haber recibido ni las facturas ni la mercaderia en cuestion, en cambio, la codemandada se
limité a mencionar que los insumos por €lla adquiridos habian tenido defectos los cuales ni siquiera describié, siendo que, en tal
caso, debid haber sido ella quien acredite que lo recibido estabafallado, lo queno hizo.  Tampoco dio detalle del resultado de las
supuestas reuniones realizadas con la actora ni de los reclamos promovidos contra ella por el estado de los insumos, ofreciendo
como Unica prueba la de testigos, |os que no comparecieron alas audienciasfijadas.  Manifiesta que el aquo sobrevalora el hecho
de que la actora no haya ofrecido peritaje contable, en primer lugar porque las codemandadas tampoco of recieron esta prueba, y en
segundo lugar porque el Cédigo Comercial en su articulo 63 establecia que, en determinadas circunstancias el tribunal debia
proceder por el mérito de las demés probanzas producidas en €l expediente.  Expresa que, otra de las inconsistencias que advierte,
esta dada por ladeclaracién de rebeldia del Sr. Vilches, desde que pese a haber sido declarado tal, el magistrado considerd que esta
situacion erainsuficiente para sustentar lalegitimidad, existenciay causa del crédito reclamado.  Finalmente, se agraviatambién
por las costas, desde que estas fueron impuestas ala actora en su totalidad siendo que existe en la causa un demandado rebel de, por
lo que solicita que, en caso de confirmar la sentencia de grado, las mismas sean impuestas en el orden causado. |11, La solucion.

1. No es hecho controvertido que a"Tech Data' y a"Soluciones Integrales' las unia unarelacién comercial, asi como tampoco esta
discutido que esta Ultima le habia comprado ala actora una serie de insumos de informética.  Lacuestion adilucidar se
circunscribe en determinar si la deuda reclamada por la actora efectivamente existe 0 si, de lo contrario, asisterazén ala
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codemandada y la misma quedd compensada araiz de las fallas presentadas por los productos adquiridos por ella. En caso de
admitir laexistenciay exigibilidad de la deuda, sera preciso determinar en primer lugar el quantum de lamisma, y en segundo lugar,
si lafianza suscripta por los codemandados es suficiente alos efectos de hacerles extensivalacondena. 2. Como es sabido, la
sentencia debe ser dictada segin €l mérito de lacausay lo que resulte de la aplicacién de las reglas sobre distribucion de la carga
probatoria previstas en el art. 377 del CPCCN; reglas de las que se desprende que, en principio, €l demandante debe acreditar |os
presupuestos facticos de su derecho y el demandado hacer 1o propio con los que o sean del suyo, pesando sobre éste, en su caso, la
prueba de eventual es circunstancias modificatorias de cualquier indole que pretendainvocar en su beneficio (ver Palacio L.,
"Derecho Procesal Civil", 1971, t. IV, p. 361y ss.,, Bs. As.).  Aplicadas estas reglas al caso, es necesario determinar si laactora
demostré o no la existencia de deuda, y en su caso analizar si |a demandada acredité |os hechos que invocé pararesistir la accién.
La actora hatraido como base de su pretension las facturas obrantes afs. 8/19, las cuales si bien carecen de laintervencién de la
coaccionada, las demas condiciones obrantes en autos me generan conviccién asu favor.  Esen tal sentido, que operael
reconocimiento de las facturas en cuestion que se aprecia en la carta documento enviada por "Soluciones Integrales” ala aqui actora,
lacua no fue expresamente desconocida en su contestacion de demanda.  En dicha misiva manifesté lo siguiente (ver fs. 22):
"...En nombrey representacion de Soluciones Integrales Corporativas S.A. (en adelante SICSA) respondo su carta documento
fechada el 25 de junio de 2009, haciendo a Ud,. saber |o siguiente:. como es de conocimiento de Tech Data Corp. (en adelante TDC)
existieron numerosos casos de defectos de calidad en las mercaderias provistas. Las numerosas fallas que presentaron las piezasy
componentes adquiridos, ocasionaron a mi representada ingentes perjuicios. Tales perjuicios derivan de equipamiento fallado que,
puesto en el mercado, fue devuelto por usuariosy retailers. El inventario de RMA (sigla con laque se identifica ala mercaderiaen
devolucion por defectos de funcionamiento) acumulado por fallas de componentes provistos por TDC, asciende alafechaauna
sumaigual o superior a valor de las mercaderias cuyo precio Ud. reclama. SICSA cuenta con un extenso detalle técnico de las
fallas, asi como del tracking de componentes que permiten establecer laresponsabilidad de TDC en la devolucion de los productos
fallados...para concluir, cabe referir que los dafios derivados de los incumplimientos de TDC se encuentran en proceso de
evaluacién. Debido aello no es alin posible determinar la cuantia exacta de | os perjuicios causados a SICSA. Una vez determinados
tales perjuicios, se compensaran con las sumas adeudadas, y en la eventualidad de existirm un saldo afavor de TDC, seliquidara el
importe correspondiente” (el subrayado me pertenece).  Tal carta documento se entiende Unicamente como contracara, es decir,
como respuesta de la que enviara " Tech Data"' obrante afs. 20- remitida el 24/06/2009 y recibida el 25/06/2009- la cual a pesar de
haber sido desconocida por |a codemandada, teniendo en cuenta el informe del Correo Argentino de fs. 301 en cuanto asu
apariencia de autenticidad, sumado a lareferencia que resulta de la citada carta documento reconocida por " Soluciones Integrales’,
es que laencuentro auténtica.  En esta, la actorareclamo el pago de las facturas adeudadas en los siguientes términos: "...Me dirijo
aUd. en mi carécter de apoderado de Tech Data Corp (en adelante Tech Data) afin de intimarlos al pago de las facturas pendientes
gue seguidamente se detallaran y cuyas ventas fueron realizadas a SOLUCIONES INTEGRALES CORPORATIVAS S.A. como
consecuencia de la apertura de crédito otorgada...Tech Data procedi6é a vender a SOLUCIONES INTEGRALES CORPORATIVAS
S.A. determinados bienes que fueron facturados y entregados conforme lo que surge de las facturas que se detallan: Factura N° ? con
fecha de vencimiento 05/12/2008 por u$s 8.051,56; Factura N° ? con fecha de vencimiento 27/11/2008 por u$s 60.156,75, Factura
N° ? con fecha de vencimiento 27/10/2008 por u$s 27.136,35; FacturaN° ? con fecha de vencimiento 27/10/2008 por u$s 33.197,50;
FacturaN° ? con fecha de vencimiento27/10/2008 por u$s39.703,84, Factura N° ? con fecha de vencimiento 25/10/2008 por
u$s61.220,50, Factura N° ? con fecha de vencimiento 17/10/2008 por u$s23.807,50 y Factura N° ? con fecha de vencimiento
02/12/2008 por u$s 1.269,27... por una sumatotal de Délares estadounidenses Doscientos cincuentay cuatro mil quinientos cuarenta
y tres con 27/00 (u$d 254.543,27). Lo cierto es que a vencimiento del plazo acordado para que SOLUCIONES INTEGRALES
CORPORATIVAS S.A. abonara dicha suma de dinero, la empresa no pagé los montos adeudados, ni observé o impugné las facturas
detalladas como tampoco llevo a cabo ningun tipo de reclamo en relacion alas mercaderias...” (el subrayado me pertenece). En
esalinea se agrega que " Soluciones Integrales” en su contestacién de demanda sostuvo que: "...los reiterados incumplimientos de la
actora..habian generado contra-créditos. A lo que cabia agregar €l cargo por contribucion de marketing y publicidad, o que
finalmente arroja un saldo deudor parala actora. Pese alarenuencia de la demandante, se acordé la bonificacion de una serie de
facturas, por un valor total equivalente aaquél que reclama ahora Tech Data Corporation..." (el subrayado me pertenece; ver fs. 114
vta). Estal intercambio de misivas, y |o sefialado en la versién de la propia codemandada, que me convence en punto no solo ala
recepcion de las facturas reclamadas en esa carta documento, sino que ella efectivamente mantenia una deuda con la actora, deuda
generada araiz de la compra de los productos mencionados, |os que no habian sido abonados por 10s motivos esgrimidos por la
codemandadaen su defensa. 3. Dicho esto, es preciso determinar si tal deuda es exigible o no alaluz delo vertido por
"Soluciones Integrales’, quien sostuvo que la misma no podia ser reclamada por haber sido compensada con los " contra-créditos’

| Page?2/5 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/cobro-de-facturas-cuentas-liquidadas/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Tue May 26 14:08:29 2026 / +0000 GMT

generados por los desperfectos que la mercaderia adquirida habia presentado.  Nada hatraido la coaccionada para probar tal
extremo.  Esdel caso resaltar, que "Soluciones Integrales’ manifestd afs. 114 vta. lo siguiente: "...conciliadala cuenta, se formulé
la provision correspondiente y se dio por cerrado el asunto..." "...Ilamativamente no ofrece prueba sobre los libros de mi
representada, ni los suyos. Cabe estimar que dicha omision encierra una paradoja, sus libros probablemente reflejan la bonificacién
de las facturas reclamadas. Por €llo, y so color de que prueben la sin razén de su reclamo, ha optado por no ofrecerlos en prueba ni
exhibirlosa Tribuna" (el subrayado me pertenece).  Ellamanifestd que la actora no ofrecié peritaje contable para acreditar la
exigibilidad de las facturas que reclama, pero lo cierto es que en virtud ala defensa por ella esgrimida, quien debia probar la
conciliacién o bonificacion invocada, en atencién de lo que denomind "contra créditos' que laeximirian del pago de las facturas
adeudadas era " Soluciones Integrales’.  Paradigmaticamente, extrafia que destacando laimportancia que la codemandada le
atribuy6 al peritaje contable sefialando la omision de su contraria, no hubiese ella misma propuesto el mentado peritgje alosfines de
acreditar los extremos invocados alrededor de la bonificacion de las facturas que menciona, asi como también |os "contra créditos’
generados por los defectos en lamercaderiaadquiridaa”"Tech Data'.  Como es claro, si su intencion erarefutar o alegado por la
actora, debid haber probado las circunstancias que alegd pararesistir la accién entablada, y no limitarse a una mencion genérica de
los supuestos "contra créditos” fundados en defectos de mercaderia que ni siquiera preciso, asi como tampoco individualizé montos
ni brindé identificacion alguna de la documentacion contable en punto ala eximicion de pago invocada que diera credibilidad a sus
dichos.  Tampoco acreditd por ningdn otro medio probatorio, €l hecho de que la mercaderia adquirida haya presentado todas las
"fallas masivas' que menciond, ni que hubiese tenido que incurrir en grandes costos de flete y de reparacion de los productos
ensamblados comercializados, asi como tampoco trajo evidencia que corrobore las intervenciones del servicio técnico de las
distintas empresas de reparacion alas que hizo alusion en su contestacion de demanda (ver fs. 114 vta).  Véase quelaulnica
prueba que ofreci6 la codemandada para acreditar sus dichos, fue la testimonial, 1a que fue declarada desistida por € a quo debido a
su actuar negligente conforme alo establecido en €l articulo 432:1 CPCCN (ver fs. 308).  En tales condiciones, no encontrando en
autos, constancia alguna que avale la versién invocada por la codemandada para resistir la procedencia de la accién promovida por la
actora, es que encuentro exigible la deuda correspondiente alas facturas reclamadas en la carta documento enviada por "Tech Data"
el 24/06/2009. 4. a. Es necesario aclarar que solamente se tiene por exigible la deudaindividuaizadaen lareferidaCD (N° ?), ya
gue la actora no logré acreditar la recepcion de las restantes facturas detalladas en su escrito deinicio.  Las facturas reclamadas en
lamencionada misiva son las siguientes: Factura N° ? con fecha de vencimiento 05/12/2008 por u$s 8.051,56; Factura N° ? con
fecha de vencimiento 27/11/2008 por u$s 60.156,75, Factura N° ? con fecha de vencimiento 27/10/2008 por u$s 27.136,35; Factura
N° ? con fecha de vencimiento 27/10/2008 por u$s 33.197,50; FacturaN° ? con fecha de vencimiento27/10/2008 por u$s39.703,84,
Factura N° ? con fecha de vencimiento 25/10/2008 por u$s61.220,50, Factura N° ? con fecha de vencimiento 17/10/2008 por
u$s23.807,50 y FacturaN° ? con fecha de vencimiento 02/12/2008 por u$s 1.269,27.  4.b. Laactorahatraido al juicio una
cantidad mayor alas facturas cuyo pago reclamo por la citada carta documento, pero no ha hecho lo propio con los elementos que
hubieran autorizado a atribuir a esos elementos la eficacia que ellapretende.  Recuérdese que la factura no tiene carécter
constitutivo de derechos, sino que implica una meraliquidacién de las cuentas que corresponden a un negocio previo (CNCom., esta
Sala, "Pelco SA. ¢/ Serbeco SA.", del 04.09.14; "SMW S.R.L. ¢/ Cir Med SA.", del 25.08.16, entre otros).  Es decir: las facturas
No son instrumentos auténomos, sino simple prueba del contrato celebrado entre las partesy de su cumplimiento en los términos que
surjan detalesinstrumentos.  Por ello es que, por si solas, tampoco tienen eficacia probatoria, puesto que, al ser instrumentos
unilateral mente emanados del propio interesado en la condena, requieren del procedimiento previsto en laley a efectos de lograr la
participacion del supuesto deudor y adquirir, solo entonces, la aludida eficacia probatoriaen contrade éste.  Laley requierea
estos efectos que €l emisor de lafacturala entregue a quien debe pagarla, otorgando a éste esa participacion que le impondra
impugnarla en tiempo so pena de que cuentas en ellas practi cadas puedan presumirse cuentas liquidadas en |os términos del
derogado art. 474 del codigo de comercio (hoy art. 1145 del Codigo Civil y Comercial de laNacion, CNCom. esta Sala"Mansilla
Derqui S.A. ¢/ Blanco Encalada 1451 ¢/ ordinario del 20.09.2017).  En el caso, larecurrente sélo probd larecepcién de las
facturas individualizadas en |a carta documento sefidlada, més no de latotalidad de las que reclamaen sudemanda.  Por lo
expuesto, propongo a mi distinguida colega estimar favorablemente el recurso, pero Gnicamente en el monto reclamado a tenor de
las facturas individualizadas en la carta documento enviada por "Tech Data" y respondida por " Soluciones Integrales' por un total de
USD 254.543,27, y en consecuencia, desestimar la pretension de cobro en relacion alas siguientes facturas: facturaN°® ? con
vencimiento el 06/01/2009 por u$s2.769,84; facturaN° ? con vencimiento el 03/02/2009 por u$s 3.493,49; facturaN° ? con
vencimiento el 10/03/2009 por u$s 3.493,49; factura N° ? con vencimiento el 07/04/2009 por u$s 3.493,49. 5. Corresponde ahora
analizar laresponsabilidad de los codemandados como fiadores de "Soluciones Integrales’.  Los codemandados en su carécter de
fiadores se limitaron a negar la suscripcion de lafianza bajo andlisis, sin probar lafalsedad de las firmas en cuestion.  Ahorabien,

| Page3/5 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/cobro-de-facturas-cuentas-liquidadas/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Tue May 26 14:08:29 2026 / +0000 GMT

conforme resulta del informe brindado por €l escribano que intervino en la certificacion de firmas del documento resultaque: "... €l
documento de la certificacion de firmas acompafiado en el presente oficio, se condice con aguellas estampadas en €l libro de
certificacion de firmas de titularidad del suscripto” (ver fs. 278).  Por lo que he de tener lafirma del instrumento y su contenido en
cuestion por reconocida, en atencion de la certificacion notarial que da cuenta el documento, como asi también su valor probatorio
(arts. 1026/28/29 del Cad. Civil, actualmente receptados por los arts. 314 y 319 CCyCN) en atencién ala congruencia con la
operacion comercial existente entre las partes, laprecision y claridad del texto.  Es sabido que la primera fuente de interpretacién
contractual es el texto elegido, 0 sea, las palabras empleadas por las partes a redactar el contrato, de modo que, cuando esos
términos 0 expresiones son clarosy terminantes, corresponde su aplicacion (Fallos 319:3395; 322:1546; 324:606; esta Sala, "Haz
Sport Agency S.A. ¢/ Asociacion Atlética Argentinos Juniors §/ ordinario”, 11.03.14 entre otros).  En esos casos -esto es, cuando
las clausulas de que se trata son claras, expresas e inequivocas- debe entenderse que el contrato traduce la voluntad de las partes, por
lo que el principio es que los jueces deben estar alo alli dispuesto y exigir que los contratantes hagan honor alos compromisos
asumidos. (CN Com, Esta Sala " Cosena Seguros S.A. c/Magarifios Luis Horacio y otro" del 24.04.2014)  En ese sentido, en el
instrumento obrante afs. 6, resulta claro que se otorgo fianzaen los siguientestérminos:. "L os Sres. Pablo Rubén Rubio...
Gustavo Amilcar Vilches...Horacio Lopez y Marcel o Rubio.se constituyen como fiadores, codeudores solidarios y principales
pagadores de las obligaciones asumidas por Solucionesintegrales Corporativas S.A. con Tech Data Corporation, con todos sus
bienes, renunciando desde ya a los beneficios de excusion y division de las obligaciones asumidas hasta la suma de USD 400.000.
Laexigibilidad de esta fianza se producird a partir del acto, omision o incumplimiento que determine la exigibilidad de la obligacion
principal garantizada..." (el subrayado me pertenece).  Delo antedicho se desprende que la deuda reclamada en autos se encuentra
alcanzada por lafianza otorgada, y que ante el incumplimiento incurrido por la codemandada " Soluciones Integrales’, es el total de
la deuda condenada exigible alos aqui codemandados en carécter de fiadores solidarios. 6. Finalmente, mencion aparte
corresponde hacer en lo que alosintereses que la deuda en cuestion respecta. En tal sentido, es necesario destacar que a readizar
laliquidacion, la actora aplicé una alicuota del 6% anual para calcular |os intereses moratorios correspondientes a las facturas
reclamadas, més no explicd donde se habia acordado e mismo.  Por lo que en ausencia de convencion, ha de tenerse tales
intereses por no pactados.  Esta Sala ha sentado criterio en el sentido de que en |os casos de deudas contraidas en moneda de curso
legal, €l acreedor tiene derecho a percibir intereses moratorios a la tasa activa que cobra el Banco de la Nacién Argentina en sus
operaciones de descuento a 30 dias desde lamoray hastael efectivo pago. A esasolucién se arribd tras unainterpretacion
razonable de |o dispuesto en el art. 768, inciso ¢, del CCyCN, norma que atales efectos, remite a las tasas que "se fijen" segin las
reglamentaciones del Banco Central.  Si bien esa solucién podria también ser aplicada a las obligaciones contraidas en moneda
extranjera, €llo no es posible en las actual es condiciones del mercado financiero, dado que, araiz de lainexistencia de préstamos en
tal moneda, no existe tasa activa que habilite ese proceder.  Enrazon de ello, y teniendo en cuenta que, en cambio, si existe tasa
pasiva, esta Sala considera prudente fijar el interés moratorio en cuestion en dos puntos més que el que pagan los bancos por las
inversiones que toman a plazo fijo, estimando asi €l spread correspondiente ala diferencia de las operaciones activas y pasivas (conf.
Vedebe Trading S.A. c/Fideicomiso Josa |l § gjecucion prendaria’ 12.11.2015).  Corresponde por ende reconocer ala actora el
derecho a percibir intereses a indice que resulte de adicionar dos puntos a la tasa pasiva que paga el Banco de la Nacion Argentina
para sus operaciones a plazo fijo a 30 dias en ddlares estadounidenses.  El resultado de esa alicuota no podra ser inferior a 3%
anual. Todo ello en virtud de la aplicacién del articulo 768 CCyCN y ante la ausencia de tasa de interés reglamentada por el BCRA
para operaciones como ladeautos.  1V.LaConclusion.  Por todo lo expuesto, propongo a mi distinguida colega estimar
favorablemente el recurso interpuesto por la actoray, en consecuencia, revocar la sentencia dictada en la anterior instancia, y
condenar alos codemandados a abonar ala actoraen el plazo de 10 dias la sumade USD 254.543,27 correspondiente alas facturas
precisadas en el apartado 4.a. con més | os intereses que resulten de aplicar las pautas que anteceden desde la fecha de mora de cada
una de las facturas reclamadas hasta su efectivo pago, y desestimar la accion en relacion alas facturas individualizadas en €l
apartado 4.b.  Costas de ambas instancias a las codemandadas, por haber resultado sustancialmente vencidas (art. 68 del Codigo
Procesal). Asi voto.  Por analogas razones, la Sefiora Jueza de Camara, doctora Julia Villanueva, adhiere al voto anterior.  Con
lo que termind este acuerdo que firmaron | os sefiores Jueces de Camara doctores: Julia Villanueva, Eduardo R. Machin. Ante mi:
Manuel R. Trueba. Es copiade su original que corre afs. del libro de acuerdos N° Excma. Camara Nacional de Apelacionesen o
Comercia delaCapital Federal Sala"C".  Manuel R. Trueba Prosecretario de Camara  Buenos Aires, 13 dejuliode2018. Y
VISTOS:  Por los fundamentos del acuerdo que antecede se resuelve estimar favorablemente el recurso interpuesto por la actoray,
en consecuencia, revocar la sentencia dictada en la anterior instancia, y condenar alos codemandados a abonar a la actora en €l plazo
de 10 dias la suma de USD 254.543,27 correspondiente a las facturas precisadas en el apartado 4.a. con mas |los intereses que
resulten de aplicar las pautas que anteceden desde |a fecha de mora de cada una de las facturas reclamadas hasta su efectivo pago, y
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desestimar la accion en relacion alas facturas individualizadas en €l apartado 4.b.  Costas de ambas instancias alas
codemandadas, por haber resultado sustancialmente vencidas (art. 68 del Codigo Procesal).  Notifiquese por Secretaria.
Oportunamente, vuelva el expediente ala Salaafin de dar cumplimiento ala comunicacion ordenada por €l art. 4° de la Acordada
de laExcma. Corte Suprema de Justiciade laNacion 15/13, del 21.5.2013.  Firman los suscriptos por encontrarse vacante la
vocalia 8 (conf. art. 109 RIN). JuliaVillanueva Eduardo R. Machin  Manuel R. Trueba
Prosecretario de Camara 031241E
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