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Colision En Una Interseccion Culpa Concurrente De L as Partes

JURISPRUDENCIA Colisién en unainterseccion. Culpa concurrente de las partes

Se modificala sentencia apeladay se establece que medi6 una cul pa concurrente entre las partes en el accidente de transito ocurrido
al colisionar unamotocicletay un automovil en unainterseccion. En Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, a
los 11 dias del mes de abril de dos mil dieciocho, reunidos en Acuerdo los sefiores jueces de la Excma. Camara Nacional de la
Apelaciones en lo Civil, Sala ?D?, para conocer en |0s recursos interpuestos en los autos caratulados Vivero, Carmen Mariela ¢/
Escobar, Emiliano Omar y otro § Dafosy Perjuicios?, €l Tribunal establecié lasiguiente cuestion aresolver:  ¢Esgustadaa
derecho lasentenciaapelada?  Practicado el sorteo resulté que la votacion debia efectuarse en el siguiente orden: sefiores jueces
de Camara doctores Patricia Barbieri, Osvaldo Onofre Alvarez y Liliana E. Abreut de Begher. A la cuestion propuestala doctora
PatriciaBarbieri, dijo: .- Contrala sentencia dictada afs. 297/302 que rechaz6 la demanda iniciada por Carmen Mariela Vivero
contra Emiliano Omar Escobar, apel6 la parte actora afs. 307 con recurso concedido libremente afs. 308.  11.- Present6 sus
agravios afs. 329/331, los que no merecieron respuesta alguna de la parte demandada ni de la citada en garantia, razén por la cual a
fs. 334 seles dio por decaido el derecho de hacerlo.  Cuestiona el rechazo de la accion en el entendimiento que el sentenciante ha
hecho una valoracién errada de la prueba producida, enfatizando |o relacionado con la periciamecanicay latestimonial. Solicitase
modifique €l fallo enlaformafavorable que se pretende.  1l1.- Lasolucién:  Debo sefialar en primer término, que no me
encuentro obligada a analizar todas y cada una de las argumentaciones de | as partes, sino tan sélo aquéllas que sean conducentes y
posean relevancia pasa decidir el caso (CSIN, Fallos: 258:304; 262:222; 265:301; 272:225, etc.). Asimismo, en sentido analogo,
tampoco es obligacién del juzgador ponderar todas las pruebas agregadas, sino aquellas que estime apropiadas para resolver €l
mismo (CSIN, Fallos: 274:113; 280:320; 144:611). &) Atribucion deresponsabilidad. 1) Sereclamo en autos en virtud de los
dafios 'y perjuicios sufridos, derivados de un accidente de transito en el que participaran una motocicleta marca Beta 110 dominio ...
conducida por Carmen Mariela Vivero, y €l automdvil Ford Falcon patente ... a mando de Emiliano Omar Escobar, acaecido en la
interseccion de las calles Goleta Santa Cruz y Montiel de esta ciudad, el dia 25 de abril de 2011, alas 13:10 hs. aproximadamente.
2) Tratandose por ende en el caso de una colisién entre dos rodados en movimiento, resulta de aplicacion lo dispuesto en el fallo
plenario 2Valdez. Estanislao F. c. El Puente SAA.T. y otro?, de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones del Fuero, que determina
que laresponsabilidad del duefio o guardian emergente de accidentes de transito producidos como consecuencia de una colision
plural de automotores en movimiento, no debe encuadrarse en la 6rbitadel art. 1109 del Cédigo Civil.  Esdecir, € choque entre
dos vehiculos en movimiento pone en juego las presunciones de causalidad y responsabiliza a cada duefio o guardian por los dafios
sufridos por el otro (art. 1113, parr. 2° ?in fine?) con fundamento objetivo en el riesgo; para eximirse cada uno de los responsables
debe probar e invocar la culpa de lavictima, de un tercero por la que no deba responder o el caso fortuito gjeno ala cosa que fracture
larelacion causal (del voto de lamayoriaen el plenario mencionado, L.L. 1995-A, pag.136y ss.).  Asi, a damnificado le basta
demostrar € contacto con la cosa riesgosa productora del dafio y |os dafios que tuvieren adecuada relacion de causalidad y es €l
imputado, por €l contrario, quien debe invocar y acreditar |a situacion eximente que interrumpa el nexo causal, en virtud de la carga
probatoriaimpuesta por €l art.377 del Cod. Procesal.  En el caso, ambas partes estén contestes en la ocurrencia del evento motivo
de litis, aunque difieren en cuanto ala responsabilidad que a cada uno de los participes cupo en la produccion del mismo,
atribuyéndoselareciprocamente.  La actora sostuvo que circulando a bordo de su moto por la calle Goleta Santa Cruz -en
direccién a Gral. Paz- habiendo traspuesto en forma parcial lainterseccion proveniente de Montiel hacia Av. Castafiares,
sorpresivamente resulté bruscamente embestida en la parte trasera por el Ford Falcon que se desplazaba a gran velocidad,
ocasionando su caida sobre el pavimento y provocandole serias lesiones, en virtud de o cual debio ser trasladada a Hospital
Santojanni en unaambulanciadel SAME.  Por su parte el demandado y su aseguradora sostuvieron que el automotor circulaba a
velocidad reglamentaria por lacalle 2 de Abril con sentido direccional haciala Av. Castafiares, y al aproximarse alainterseccion
con Goleta Santa Cruz la disminuyd precaticiona mente para proceder al traspaso de tal arteria. Agregan que cuando se encontraba
finalizando €l cruce de labocacalle irrumpe por esta Ultima a elevada vel ocidad la motocicleta tratando de ganar su avance, que sin
lograrlo embiste al automaévil alaaturadel paragolpe delantero. A fs. 1 de la causa penal instruida araiz del hecho objeto de esta
litis obrala declaracion del Subinspector Walter Alberto Anderica perteneciente a numerario de la seccional n° 48 de la Policia
Federal Argentina. Expuso €l susodicho ?...que se encontraba recorriendo el gjido de lajurisdiccién ...por lacale Montiel al llegar a
lainterseccion con la calle Goleta Santa Cruz observa una motocicleta tirada sobre |a vereda de la segunda arteria de mencion lado
par y a lado de esta varias personas que trataban de reincorporar a un femenino que se hallaba caida(...) la calle Goleta Santa Cruz
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posee un solo sentido de circulacion Este Oeste mientras que la calle Montiel posee doble sentido Norte Sur y viceversa...;no
existiendo limitadores de velocidad ni seméaforos. Diligencias tendientes ala obtencion de testigos presenciales del hecho arrojo
resultado negativo; todas |as personas entrevistadas coinciden en que escucharon un ruido y al darse vuelta ya estabala mujer caida
casi obrelavereda(...). En el lugar no se observan huellas de frenado; solo...huellas de rozamiento ala atura de la a cantarilla
ubicada del lado par de la calle Goleta Santa Cruz posiblemente efectuadas por €l motovehiculo...?. Su informe se complementa con
el croquisglosado afs. 5. A fs. 169 prest6 declaracion testimonial el Sr. Diego Roberto Docampo quien sostuvo ?...Y o iba atréas
andando en moto y veo que lamoto de |a actora es embestida por un auto, un falcon negro, le pegaalaaltura del cafio de escapey
ahi pierde el equilibrioy secae...? (cfr. resp. ala2da. preg.). A fs. 170 obraladeclaracién dela Sra. Sonia Beatriz Burgos quien
depuso ?...Y 0 bajo del colectivo, escucho un ruidoy me dirijo ala esquinade Montiel y Goleta. Al llegar a lugar veo una moto
tirada sobre lacalle Goleta. Y habia una sefiora tirada en la vereda, cerca de unos canteros...? (cfr. resp. ala2da. preg.). Esde
destacar, respecto alos dos Ultimos testimonios referenciados, que sus dichos no fueron descalificados por las partes quienes no
impugnaron laidoneidad de |os testigos en |os términos acordados por €l art. 456 del CPCCN.  Por otro lado, en la pericial
mecanicaredizadaafs. 165/167, con las aclaraciones brindadas a fs. 268 en respuesta alaimpugnacion vertidaafs. 171, el experto
especula acerca de la posible mecanica del acontecimiento sin contar con datos fehacientes salvo las versiones obrantes en la causa,
y aclara no poder precisar las velocidades de los rodados. Poco aporta entonces a los fines de la elucidacion del aspecto de que se
trata, salvo corroborar al localizacion de desperfectos evidenciados por ambos'y su respectiva condicidn en la emergencia, que
constan en el informe de fs. 45 de la causa penal elaborado por el perito en accidentologiavia -Aux. 1° Héctor Hugo Mazza- de la
Division IngenieriaVial Forense dela Policia Federal Argentina.  El art. 41 delaley naciona de transito n° 24.449, respecto alas
prioridades establece que todo conductor debe ceder siempre el paso en las encrucijadas al que cruzadesde su derecha. No
obstante €llo, se tiene entendido que, €l argumento basado en la prioridad de paso de que gozaba uno de los vehicul os que
intervinieron en el siniestro, exige que el conductor que lainvoca a su favor haya llegado ala encrucijada con anterioridad o
simultaneamente con el rodado que debia cedérselo (conf. CNCiv., salaJ, ?A., D. O. c. D. B., H. M. y otros ¢ dafios y perjuicios?,
19/05/2015, AR/JUR/18922/2015). Es que, la prioridad de paso es operativa en la medida en que ambos protagonistas se presenten
en labocacalle al mismo tiempo, mas no cuando uno de ellos hainiciado el cruce con anterioridad, supuesto en el cual aquella
desaparece (conf. CNCiv., salaE, ?B. V. A. c. S. H. D. y otros § dafios y perjuicios?, 12/11/2013, AR/JUR/81152/2013). La
presuncion del que circula por dichamano no es siempre absoluta. En este sentido, es sabido que la prioridad de paso no autorizaa
dejar de lado elementales reglas de prudencia, como si quien latiene gozara de un derecho absoluto de llevarse por delante cuanto
encuentre a su paso y agravar los riesgos de la circulacion (conf. CNCiv. Sala"A", 17/12/97, " Almada de Dibartolo, Albina ¢/
Caruso, Gerardo y otro &/ dsy ps'.).  Ental inteligencia, la ubicacion de los dafios registrados en ambos rodados y |a respectiva
condicién que cada uno de ellos ocupd en la emergencia conforme o extraido del material analizado, no ofrecen dudas acerca de la
pérdida de la prioridad alegada por el demandado a expensas del adelantamiento en la encrucijadaganadapor laactora.  Sin
perjuicio delo cual, en mi opinidn, dificilmente se produce un choque de vehiculos en un cruce de calles, sin que exista, en alguna
medida, culpa de ambos conductores, pues casi siempre, bastaria que uno de ellos proceda con cuidado, adoptando todas las medidas
necesarias para dominar su vehiculo, para que €l accidente no se produzca.  Asi las cosas, conforme alos relatos de las partes y
elementos colectados en la causa, considero que ambas maniobras fueron impropiasy causantes de la colision; lade la actora
porque, en lugar de ceder espontaneamente el paso al automotor que circulaba por su derecha, cruzo lainterseccion faltando al deber
de mayor prudencia que su ubicacion en el cruce le imponia, y ladel demandado porque, de haber prestado la debida atencion a
advertir la presenciadel otro rodado, y actuado en €l caso con la suficiente periciay previsién podria haber frenado apropiadamente
su unidad para evitar laembestida. Por €ello, en lamedida de la contribucion de ambos participes ala produccion del dafio, se impone
ladistribucién de la culpa por mitades. A mayor abundamiento, he de sefialar que existe culpa concurrente cuando, dos
presunciones, legal unay jurisprudencial la otra, basadas respectivamente en la preferencia de paso de los vehiculosy en e lugar
donde se produjo el impacto, la primerafavorece a conductor de uno de los rodados y la segunda al conductor del otro.  Concluyo
entonces que en la especie medié una cul pa concurrente en un 50% de la actoray en un 50% del demandado, de modo que éstey su
aseguradora deberan responder en esa medida por las consecuencias dafiosas derivadas del evento en estudio; con mas los interesesy
costas en lamisma proporcion (art. 68 infiney 71 del CPCCN).  b) Limite de coberturadel seguro  Laaseguradora citada en
garantia reconocié en su momento su condicién de tal en relacion con el vehiculo del demandado, y laindemnidad brindada en
relacién con los dafios producidos a terceros conforme a los términos de la pdliza contratada, que contempla el limite de cobertura
denunciado; recibiendo el rechazo de la actora al responder el traslado que le fueraconferido.  Si bien el juzgador debe elegir y
aplicar correctamente el derecho, indepen dientemente del error en que las partes pudiesen incurrir en su individualizacion -principio
2iuranovit curia?-, debe tenerse presente que el mismo debe resultar necesariamente de los hechos 'y planteos formulados por las
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partes, dado que el magistrado se encuentra constrefiido por la determinacion efectuada por ellas en los escritos constitutivos del
proceso. Ello asi, con €l abjeto de evitar que se puedan introducir sorpresivamente alegaciones o cuestiones de hecho respecto de las
cuales las partes no puedan gjercer su derecho de defensa. Esta Sala se ha pronunciado sobre esta cuestion en los autos ?Soich,
Leandro Augusto ¢/ Gutiérrez Lopez Hugo y otro &/ Dafios y Perjuicios? N° 82.653/12 del 18 de octubre de 2017.-  Alli hemos
dicho que 7€l alcance de la sentencia contra la aseguradora debe ser en lamedida del seguro de conformidad con lo estipulado por el
art. 118 delaley de seguros, es decir, no puede exceder el limite de cobertura?.  ?Asi se haexpedido la Corte Suprema de Justicia
de laNacion en autos ?Flores Lorena Romina c/Giménez Marcelino Osvaldo y otro s/dafios y perjuicios? a destacar que ?si bien el
acceso a unareparacion integral de los dafios padecidos por |as victimas constituye un principio constitucional que debe ser tutelado,
y que esta Corte hareforzado toda interpretacion conducente a su plena satisfaccion, ello no implica desconocer que el contrato de
seguro rige larelacion juridica ente los otorgantes, pues los damnificados revisten la condicién de terceros frente a aguellos que no
participaron de su realizacion, por lo que s pretenden invocarlo, deben circunscribirse a sus términos? (CSJ, 678/2013 (49-F)?.
Ahorabien, el art. 68 delaley de transito 24.449 dispone que todo automotor ?debe estar cubierto por seguro, de acuerdo alas
condiciones que fije la autoridad en materia aseguradora, que cubra eventual es dafios causados a terceros, transportados o no...?
Esta clausulay sin necesidad de entrar aanalizar lafuncion social del seguro, ha sido puesta para garantizar laindemnidad de los
terceros que puedan verse perjudicados por eventual es dafios provocados por el asegurado disponiendo la obligacion de contratar un
seguro obligatorio que se regird de conformidad alas condiciones quefije, en €l caso la Superintendencia de Seguros de la Nacion,
hoy autoridad de aplicacion.-  De esta manera, la autorizacién de clausulas limitativas de responsabilidad con montos exiguos
-como en el caso que nos ocupa- No encuadran en la categoria de 7inoponibilidad? que a criterio de la Corte Supremade Justicia de
laNacién no puede argiirse como defensa por parte del lesionado, sino que por ser totalmente contrarias a orden publico por no
respetar €l articulo 68 antes citado, por violar abiertamente el acceso a unareparacion integral de los dafios padecidos por las
victimas que tiene raigambre constitucional y que es obligacién de este Tribunal garantizar, y en virtud de lo normado por € art. 953
del Codigo Civil, hoy art. 279 del Codigo Civil y Comercia de la Nacion como asimismo €l art. 42 de la Constitucion Naciona y
principios contenidos en laley 26.361 de defensa del consumidor que amplié su concepto, extendiéndolo a quien sin ser parte de una
relacién de consumo puede de alguna manera estar expuesto a ella, son totalmente nulas y de nulidad absoluta, [o que los jueces
estamos | egitimados para asi declararlo aln sin pedido de parte y en virtud del principio Ziuranovit curia?.-  Espor elloy por los
fundamentos vertidos anteriormente que corresponde desestimar el planteo formulado por la aseguradora Liderar Compafiia General
de Seguros S.A.  ¢) Parcides Indemnizatorios. 1) Incapacidad sobreviniente -dafio fisico y psicolégico-  Por los conceptos
del rubro la accionante reclama estimativamente la sumade $ 50.000.-  Se haexpedido esta Camara Civil en el sentido que Aa
incapacidad sobreviniente comprende, salvo el dafio moral y €l lucro cesante, todos |os supuestos susceptibles de reparacion
patrimonial, incluso los dafios ala salud, alaintegridad fisicay psiquica de la victima, como asi también a su aspecto estético, es
decir, lareparacion deberd abarcar no solo el aspecto laborativo, sino también todas las consecuencias que afecten su personalidad
integramente considerada? (conf. CCiv, sala?M?* 13/09/2010 * Estévez, Maria Cristinac/ Amarilla, Jorge Roberto y otros, LaLey
Online; AR/JUR/61637/2010).  Lareparacion del dafio fisico causado debe ser integral, es decir, debe comprender todos los
aspectos de la vida de un individuo, dicho de otro modo, debe resarcir las disminuciones que se sufran a consecuencia del eventoy
que le impidan desarrollar normalmente todas las actividades que €l sujeto realizaba, asi como también compensar de algin modo
las expectativas frustradas.  En consecuencia, por incapacidad sobreviniente debe entenderse una disminucion en la salud, que
afecta alavictima en sus posibilidades tanto |aborativas como de relacion y que son consecuenciainmediata de la produccion del
accidente, prologando sus efectos por cierto tiempo o en forma permanente.  Veamoslaspruebas.  En lainformativaangjadaa
fs. 127/131 se observan fotocopias de las hojas del libro de guardia de traumatol ogia del Hospital Santojanni correspondientes al dia
del accidente, con constanciade laatencion brindadaalaactora.  De los antecedentes remitidos por Prevencion A.R.T. y desu
centro médico prestador -Débora S.R.L. Centro médico- se constata el diagndstico de ?politraumati smos con traumatismo de craneo
sin pérdida de conocimiento con dolor y leve edema en regién frontal ambas rodillas estables con leve laceracion cajon anterior y
posterior (-) bostezo ausente sin edemas, dolor ala movilizacién, hombro izquierdo con movilidad conservaday algida, aducciony
abduccion dolorosa, tobillo izquierdo con dolor edema perimaleolar, a examen neurol égico paciente |Gcido, orientado en tiempo y
espaci, pupilasisocoricas, reactivas alaluz, sin signos de foco neurol 6gico?; y el tratamiento observado mediante la administracion
de antiinflamatorios y antibidticos (cfr. fs. 133/137 y 146/154). A fs. 37 dela causa penal obra el informe de la médicalegistade
laDivision Medicina Legal delaPolicia Federal Argentina-Dra. Evangelina Ceravol o-, expedido el 28/04/2011, quien de resultas
del examen médico practicado a Carmen Mariela Vivero encontré que: ?...evidencia hematoma en region anterior de mulso
izquierdo, excoriaciones en ambas rodillas, hematoma pequefio en region externa de tobillo derecho, pequefio hematoma en tercio
medio de brazo izquierdo, pequefia excoriacion en mufiecaizquierda. Producto del choque o roce con o contra superficie dura, de
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una data aproximada de 3 o0 5 dias...Curara en menos de treinta dias salvo complicaciones...?. A fs. 165/167 se encuentra glosada
la experticia elaborada por €l perito médico legista designado en autos, complementada con la respuesta brindada a fs. 257 en
respuesta a laimpugnacion vertida por la parte demandada a fs. 249/250. Alli €l perito luego de haber revisado clinicamente ala
accionante, con el aporte de los estudios complementarios requeridos y demés antecedentes mencionados, procedié a establecer sus
consideraciones médico legal brindando respuesta alos puntos pericial es propuestos, a cuya lectura remito haciendo uso de los
denominados principios de economiay de celeridad procesal. De su contexto se extrae, entre otras conclusiones que encontré en la
actora unaincapacidad secuelar derivada del incidente de marras, de caracter parcial y permanente del orden del 48,27%, conforme
Baremos consultados y seguin mediciédn efectuada utilizando el método de la capacidad restante; resultado al que arriba por la
sumatoria de |os siguientes parcial es asignados a cada una de las |esiones o regiones afectadas. 15% por la cervicobraquiagia
postraumatica, 21,50% por las cicatrices, 15% por €l desorden por estrés postraumatico moderado. A todo evento considero
conveniente sefidar que, |os baremos utilizados para evaluar 1os porcentajes de incapacidad carecen de relevancia, puesla
indemnizacion por incapacidad no puede fijarse meramente en funcién de rigidos porcentajes extraidos sobre la base de calculos
actuariales, sino que deben ponderarse en concreto las limitaciones que el damnificado padece en su desempefio laboral y social,
teniendo en cuentalas circunstancias particulares como su edad, sexo, condiciones socio-econdmicas, actividad laboral anterior,
incidenciareal delaslesiones en su actividad actual, etc. Por ello es que el porcentual determinado pericialmente cobra un valor
meramente indiciario y no matemati camente determinante del monto areconocer.  Sentado €llo, es dable sefialar también que, es
dafio la consecuencia de aquello que alteralaintegridad fisico-psiquica, por mas que la curacion y readaptacién en funcién de
aquellos supuestos, sea mas 0 menos, completa, porque alin siendo asi, no podria devolverse a organismo alterado, la situacion de
indemnidad anterior al accidente. Constituye como fuera dicho un perjuicio reparable, quedando su determinacion a prudente
arbitrio del juzgador conforme ala afectacion y particularidades del caso (Conf. CNac.Civil, Sala B, del 31/5/96 en autos " Blumetti
de Fulco ¢/ Guarini &/ dafiosy perjuicios'; CNac.Civil, Sala L, del 29/3/96, "Méarquez, Ofeliac/ Gonzélez, s/ dafiosy perjuicios’,
entreotros).  Por todo lo expuesto, alos fines de una adecuada ponderacion del perjuicio psico-fisico experimentado por la actora
-incluido €l dafio estético- y establecer una justa retribucién, tengo en consideracion su edad al momento del hecho (31 afios); las
condiciones personales referidas en la pericia; las demés condiciones socio-econdémicasy composicion de su grupo familiar segin
constancias del beneficio delitigar sin gastos que tengo alavista; laentidad de las |esiones sufridas, y |as secuelas que inciden en
ambos aspectos del dafio.  En consecuencia, he de proponer cuantificar el menoscabo correspondiente alos conceptos
consignados en el epigrafe en la suma de $ 400.000.-, dejando aclarado que |os accionados deberan responder solo por el porcentaje
de responsabilidad atribuido en el apartado @), 2).  2) tratamiento psicolégico  Conforme al resultado del andlisis de la pericial
realizado en €l acapite precedente referido alas incapacidades, y 10 sugerido por el experto en relacién con la convenienciaque la
actora se someta a un tratamiento psicoterapéutico con la modalidad, frecuenciay duracion alli consignados, a cuya lecturaremito
paraevitar reiteraciones innecesarias, y sin perder de vista que agquella posee los servicios de la Obra Social de la Sanidad (OSPSA)a
la que se encuentra afiliada segin surge de las constancias de la causa, y |0 denunciado por ellaafs. 14 del beneficio delitigar sin
gastos propongo asignar lasumade $ 14.000.- para atender el costo de dicho tratamiento, que |os accionados habrén de afrontar sdlo
por € porcentaje de responsabilidad atribuido en el apartado a), 2).  3) Tratamiento kinesiolégico ~ Si bien escierto que €l perito
hace una pequefa referencia a ello en su informe, nada mas menciono sobre €l prondstico y si €l mismo efectivamente se realizo, o
su necesidad de préacticas futuras. La ausencia de tales antecedentes, sumado ala ausencia de especificacion de la extension, cantidad
y costos de las sesiones, impide la correcta evaluacion de |a pretension resarcitoria de que se trata. En razén de todo lo cual
propongo la desestimacion de la partidadel rubro.  4) Dafio moral  El dafio moral eslalesion en los sentimientos, alas
afecciones legitimas, y cuya evaluacion es tarea delicada pues no se puede pretender dar un equivalente y reponer las cosas a su
estado anterior, como en principio debe hacerse de acuerdo a art. 1083 del Cédigo Civil. El dinero no cumple una funcion valorativa
exacta, el dolor no puede medirse o tasarse, sino que se trata solamente de dar algunos medios de satisfaccién, lo cual no esigua ala
equivalencia. Tampoco para establecer su monto se deben correlacionar |os dafios materiales y morales, puesto que se trata de
lesiones de diferente indole, y laexistencia o no de dafios materiales carece de influencia en la determinacion del agravio moral
(CNCiv. SalaF, 17/4/95, ?Piromalli Jerénimo y otros c/Codesimo Gustavo S/sumario?).-  Para establecer |a cuantia del dafio, el
juzgador debe sortear la dificultad de imaginar o predecir el dolor que el hecho dafioso produjo en la esfera intimadel reclamante
paraluego establecer unaindemnizacién en dinero que supla o compense el desmedro injustamente sufrido: por |o que méas que
cualquier otro rubro, queda sujeto a prudente arbitrio judicial, que ha de atenerse a una recta ponderacion de las diversas
caracteristicas que emanan del proceso. Asi también la determinacion del monto no depende de la existencia o extension de los
perjuicios patrimoniales, pues no media interdependencia entre tales rubros, ya que cada uno tiene su propia configuracion, pues se
trata de dafios que afectan aesferas distintas.  Habré de tener en cuenta -entre otros- la personalidad y edad de la sufriente, su
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condicion de damnificada directa, la posible incidencia del tiempo como factor coadyuvante para agravar o mitigar €l dafio y
también la entidad de quien gener6 €l perjuicio, cuando pudiere tener influencia sobre laintensidad objetiva del agravio causado ala
victima-conf. Pizarro, Valoracién del dafio moral, LL 1986-E, 831-. No puedo perder de vistaasu vez larepercusion que debid
generar en los sentimientos de la actora la propia ocurrencia del accidente como una agresién a su integridad, los dolores fisicos
padecidos como consecuencia de las lesiones y sus secuelas ya ponderadas; todo lo cual permite presumir la magnitud de la
conmocién vivenciada en su espiritu.  En ese orden de cosas, propongo establecer la partida para el presente rubro en lasumade
de $ 200.000.-, que los accionados deberan costear sdlo por el porcentaje de responsabilidad atribuido en el apartado @), 2).  5)
Gastos médicos, farmacéuticosy traslados  Reiteradamente la jurisprudencia ha admitido la procedencia del reintegro de los
gastos médicosy de farmacia ala victima como consecuencia de un hecho ilicito. Ello es asi aunque no exista prueba documentada
gue demuestre precisay directamente su erogacion, siempre que resulte razonable su correlacion con lalesién sufriday el tiempo de
su tratamiento. Lo propio acontece aln en el caso que el damnificado haya sido atendido en hospitales publicos o que cuente con
cobertura social, toda vez que siempre existen erogaciones que no son completamente cubiertas.  Esto, méxime si setieneen
cuenta que la gratuidad nunca es total més alla de la atencion en un nosocomio publico o de contar con cobertura de su obra social,
OSPSA. Ha de presumirse que por la entidad de |as | esiones sufridas por |a actora existieron gastos complementarios, tratamientos,
medicamentos, etc., independientemente de la cobertura brindada por la obra social. Asi, también cabe suponer que debio valerse de
medios de transporte a fin de procurar su traslado, al menos, parala concurrencia a controles médicos y tratamientos recomendados.
Propongo entonces admitir concepto que se trata otorgando al efecto una compensacion de $ 2.000.-, de la que los demandados
solo deberan abonar conforme al porcentaje de responsabilidad atribuido en el apartado a), 2).  6) Dafiosalamoto  Laactora
reclama por €l concepto el importe resultante del presupuesto acompafiado afs. 8 ($ 4.920.-), cuya autenticidad fue desconocida por
losaccionados.  No obstante, ello segtin lo informado por el perito en accidentologia vial, dependiente de la Division Ingenieria
Via Forense de la Policia Federal Argentina-Aux. 1° Héctor Hugo Mazza-, lamoto ?...presenta roces y raspaduras en su lateral
izquierdo, que afecta alos siguientes elementos: lateral delantero de guardabarros delantero, plastico en zona media de barral de
horquilla arrancado, lateral de carenado frontal con rocesy rajaduras, carenado lateral central y trasero, goma de apoyapié
delantero...? (cfr. fs. 45vta. causapenal).  Del informe pericia obrante afs. 165/167, se desprende que el experto ha desarrollado
la correspondiente planilla de los trabajos arealizar en €l rodado siniestrado, que incluye repuestos y mano de obra, fijando el costo
total delareparacion alafechadel informe enlasumade $ 5.425.-; valiéndose a efecto de los dafios apreciados en las fotografias y
en el presupuesto, que en general se compadecen con las partes af ectadas seguin |os desperfectos descriptos en el informe policial
anteriormentereferido. A su vez el experto realizé la detraccidn de los valores ala fecha de ocurrencia del hecho dafioso,
arrojando el importe de $ 4.340.-; suma ésta que propongo a acuerdo establecer como compensacién del rubro, que los accionados
deberan sufragar solo en proporcion a porcentaje de responsabilidad atribuido en el apartado a), 2).  7) Desvalorizacion del
rodado  Laprocedenciadel rubro desvalorizacion del rodado no consiente la formulacion de reglas generales con pretendida
universalidad; todo depende de las circunstancias variables en cada caso, y de la comparacion del estado en que queda después de
reparado con el que ostentaba antes del siniestro. Comparacion que, en principio, requiere lainspeccion del rodado por un perito
(conf. CNCiv. Sala 2G? 26/11/96? en autos ?Frejman Julio ¢/ Rosi Aldo  Dsy Ps?), en el caso unamotocicleta.  En autos, no
existe constancia de si las reparaciones fueron llevadas a cabo, ni de si €l experto inspecciond |la motocicleta; tampoco se expidid en
relacion con su eventual depreciacion por no habérsele inquirido sobre dicho particular.  Por lo expuesto, corresponde rechazar el
rubro en estudio.  8) Privaciébnde Uso  Con referencia alo reclamado en concepto de privacién de uso, es de destacar que la
doctrinay lajurisprudencia reconocen a la misma como productora de dafios y en esa condicion fuente de resarcimiento, en virtud
de que la cosatiene por finalidad, ya sea €l esparcimiento o su utilizacién como medio de produccion de otros bienes que inciden
frente ala supresion en formanegativa en el patrimonio de la victima, involucrando por ende el derecho a ser indemnizado.-  En
cuanto al lapso de privacion de uso, el perito estimé en 4 dias €l tiempo que insumirian |as reparaciones necesarias e informadas, y
alguno més para conseguir los repuestos (cfr. fs. 165vta., resp. preg. 6).  Consecuentemente, propicio fijar prudencialmente el
monto para resarcir la privacion de uso en lasumade $ 1.000.-; dejando aclarado que |os accionados deberan responder sdlo por el
porcentaje de responsabilidad atribuido en el apartado a), 2).  9) Intereses  Siguiendo €l criterio fijado por ésta Sala en los autos:
?PEZZOLLA, Andrea Verénica ¢/ Empresa de Transportes Santa Fe SACEI y otros s/ dafios y perjuicios? Expediente N°©
81.687/2004 y su acumulado ?PEZZOLLA, José ¢/ Transportes Santa Fe SACI ¢ dafiosy perjuicios? Expte. N° 81.683/2004, del
27/11/2017, los intereses se liquidaran desde lafecha del accidentey hasta el efectivo pago alatasa activa cartera genera
(préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco de la Nacién Argentina, facultad que por otro lado €l nuevo Cédigo Civil
y Comercial delaNacidn autorizaalosjuecesensuart. 767. 1V.- Costas  Las costas de esta instancia se imponen en €l orden
causado por no haber mediado contradiccion (art.68 del CPCCN). V.- Conclusion:  Por todas las razones que dejo expuestas y
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si mi opinion es compartida por mis distinguidos colegas propicio a Acuerdo: 1) Hacer lugar parcialmente los agravios formulados
por la parte actora, modificando la sentencia apeladay admitiendo la demanda entablada por Carmen Mariela Vivero, declarando la
existencia de culpa concurrente entre las partes en un 50% para cada uno de los participes del siniestro. En consecuencia, condeno a
Omar Emiliano Escobar a abonar ala actora la suma de trescientos diez mil seiscientos setenta pesos ($ 310.670.-) dentro de los diez
dias de naotificado, con mas los intereses desde |a fecha del accidente y hasta el efectivo pago alatasa activa cartera general
(préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco de la Nacién Argentina, y las costas en la misma proporcion (art. 68 in
finey 71 del CPCCN); 2) Haciendo extensivala condena ala citada en garantia Liderar Compafiia General de Seguros S.A., enlos
términos dispuestos en el considerando I11.- ap. b). 3) Las costas de |la Alzada se imponen en el orden causado por no haber mediado
contradiccion (art. 68 del CPCCN); 4) Regular los honorarios de los profesionalesintervinientes.  Asi mi voto.  El sefior juez de
Cémara doctor Osvaldo Onofre Alvarez, por andlogas razones a las aducidas por |a sefiora juez de Camara doctora Patricia Barbieri,
vot6 en el mismo sentido alacuestion propuesta. A la cuestion propuestalaDra. Liliana E. Abreut de Begher, dijo:  Adhiero a
voto de mi distinguida colega Dra. Patricia Barbieri en todo en cuanto propicia con excepcion alatasade interés aplicable ala
presente condena.-  Entiendo que unatasa adecuada para estos casos seriala que surja de aplicar dos veces la tasa activa, pues su
resultado reflegja el costo del dinero en el mercado para muchos usuarios.  Ahora bien, contando con mayoriala propuesta
efectuada por la apreciada vocal preopinante no habré de extenderme sobre €l particular.-  Ta mi voto.-  Con lo que terminé el
acto. PATRICIA BARBIERI- OSVALDO ONOFRE ALVAREZ- LILIANA E. ABREUT DE BEGHER.  Este Acuerdo obraen
las paginas n° n° del Libro de Acuerdos de la Sala ?D?, de la Excma. Camara Nacional de Apelacionesenlo Civil.  Buenos
Aires,de abril de 2018.  Por lo que resultade la votacion que instruye €l Acuerdo que antecede, SE RESUELVE: 1) Hacer lugar
parcialmente los agravios formulados por la parte actora, modificando la sentencia apeladay admitiendo la demanda entablada por
Carmen Mariela Vivero, declarando la existencia de culpa concurrente entre las partes en un 50% para cada uno de los participes del
siniestro. En consecuencia, condeno a Omar Emiliano Escobar a abonar ala actorala suma de trescientos diez mil seiscientos setenta
pesos ($ 310.670.-) dentro de los diez dias de notificado, con mas |os intereses desde lafecha del accidente y hasta €l efectivo pago a
latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de laNacién Argentina, y las costas en la
misma proporcion; 2) hacer extensivala condena ala citada en garantia Liderar Compafiia General de Seguros S.A., en los términos
dispuestos en el considerando I11.- ap. b). 3) imponer las costas de la Alzada se imponen en el orden causado por no haber mediado
contradiccién.  De conformidad con el presente pronunciamiento y en atencion alo dispuesto por el art. 279 del Cédigo Procesal,
se difiere la adecuacion de los honorarios regulados a fs. 301 vta./302 y la determinacion de los correspondientes a esta instancia,
hasta tanto la Corte Suprema de Justicia de la Nacion se expida sobre el valor del UMA (conf. art. 19 delaley 27.423). LaDra.
Liliana Abreut de Begher deja constancia de que, pese ano compartir |o decidido en este punto (conf. su disidencia en autos
?Pagliaro, Claudia Aliciac/Banco Comafi S.A. y otro s/dafios y perjuicios? del 21/3/18), atento la mayoria conformada en €l
Tribunal en torno ala cuestion, no se extenderaa su respecto.  Se deja constancia que la publicacion de la presente sentencia se
encuentra sometida a lo dispuesto por el art. 164, 2° parrafo del Codigo Procesal y art. 64 del Reglamento parala Justicia Nacional.
Notifiquese por Secretariay devuélvase. PatriciaBarbieri  Osvaldo Onofre Alvarez  Liliana E. Abreut de Begher
030769E
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