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Colision Entre Moto Y Automovil Fallecimiento Del Motociclista

JURISPRUDENCIA Colisién entre moto y automavil. Fallecimiento del motociclista

Se hace lugar al reclamo por dafio moral paralos hermanosy se confirma el resto de la sentencia que admitié la demanda por
dafios y perjuicios que sufrieran |os accionantes, araiz del fallecimiento de su hijo y hermano en un accidente de transito, ocurrido al
ser embestida la motocicleta en la que circulaba por un automavil que realizé imprevistamente un giro alaizquierda. En
laciudad de Mordn, Provincia de Buenos Aires, alos quince dias del mes de mayo del afio dos mil dieciocho, reunidos en la Salade
Acuerdos del Tribunal, los Sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Tercera, del
Departamento Judicial de Morén, Doctores Eugenio Alberto Rojas Molinay Juan Manuel Castellanos, para pronunciar sentenciaen
los autos caratulados: 2ALTAMIRANO, GLADYS TERESA Y OTROS C/ SOSAYA, TOMAS EZEQUIEL Y OTROS & DANOS
Y PERJUICIOS?-CAUSA N° MO 13278 14, habiéndose practicado el sorteo pertinente (art.168 de la Constitucion de la Provincia
de Buenos Airesy art.266 del Cédigo de Procedimientos Civil y Comercial) resulté que debia observarse €l siguiente orden: ROJAS
MOLINA- CASTELLANOS, resolviéndose plantear y votar lassiguientes. CUESTIONES  1° (Se gjustaaderecho la
sentenciaapelada de fs. 536/546?  2° ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar? VOTACION A LA PRIMERA
CUESTION: e sefior Juez ROJASMOLINA, dijo:  |.-HECHOS: &) Lademanda es promovida por € Dr. Eduardo Victor
Hugo Sienra, en representacion de GLADY S TERESA ALTAMIRANO, ANTONELLA CAMILA BARRAZA, CELESTE
VICTORIA BARRAZA, MARIANA SOLEDAD BARRAZA, VALERIA NOEMi BARRAZA y EXEQUIEL ALEJANDRO
BARRAZA, contra TOMAS EZEQUIEL SOSAYA y GERMAN DARIO SOSAYA, citando en garantiaa LA CAJA DE
SEGUROS S.A., por los dafios y perjuicios que sufrieran los actores producido araiz del accidente de transito ocurrido el dia 29 de
diciembre de 2013, en €l cual fallecié €l hijo y hermano de las accionantes, por la suma de $2.887.400 o la que en definitiva resulte
de las pruebas de autos, con més susintereses, costosy costas.  Sefiala que ese dia, siendo aproximadamente las 03:00 hs., en
circunstancias que €l sefior Luis Barraza se encontraba a bordo de la motocicleta marca Y amaha, modelo 125cc., dominio ..., abaja
velocidad y con su casco de seguridad correspondiente, por la Avenida Eva Perdn del Partido de Merlo, llegando al cruce con la
calle Marcos Paz y observando que hay vialibre por el semaforo, comienza el cruce, cuando es embestido por un automévil marca
Renault, modelo Clio, dominio ..., que, circulando por la misma Avenida -pero en sentido contrario-, realizaimprevistamente un giro
hacia su izquierda, sin anteponer laluz de giroy aexcesivavelocidad.  Producto del impacto, el sefior Barraza sale despedido y
cae sobre el asfalto, provocandole serias lesiones, siendo trasladado de urgencia al Hospital Municipal Eva Per6n, donde permanecio
internado en terapiaintensiva, falleciendo el 16 de enero de 2014.  Funda en derecho la responsabilidad de los demandados,
practica liquidacion de los distintos rubros reclamados por cada uno de los actores y solicita se haga lugar ala demanda en todas sus
partes.  b) El Dr. Horacio Enrique Hernandez, como mandatario de CAJA DE SEGUROS S.A. y de GERMAN DARIO SOSAYA
y TOMAS EZEQUIEL SOSAYA, en sucesivas presentaciones, reconoce la existencia de un contrato de seguro de responsabilidad
civil que cubrialos riesgos del vehiculo marca Renault Clio, dominio ..., con respecto aterceros, hasta la suma de $3.000.000 por
acontecimiento; contesta demanda, formula las negativas de estilo, relata los hechos sefialando que el automaévil Renault circulaba
por laAv. EvaPerony a llegar alainterseccion con la calle Echeverria, detuvo la marcha porque el seméforo estaba en rojo, coloca
el giro paradoblar hacia su izquierda -maniobra que estaba permitida- y una vez habilitado por la sefial luminica procede a
realizarlo, cuando fue embestido por la motocicleta conducida por el fallecido Barraza que circulaba en sentido contrario y violando
€l seméaforo en rojo, por lo que esa conducta corta la relacion causal; sefiala que ha existido un agravamiento del dafio por parte dela
mismavictimaal no utilizar el casco protector que podria haber evitado las lesiones graves que provocaron su deceso, siendo otra
conducta de lavictima que interrumpe €l nexo causal; impugnalaliquidacién y solicita el rechazo de la pretension, con costas.
[1.- LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA: La sefiora Jueza a cargo del Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil y
Comercia n°9, Departamental, hace lugar parcialmente ala demanday condena a los demandados -extensible ala aseguradora, en la
medida del seguro-, aabonar a cada uno de los actores una suma de dinero que detalla, con mas sus intereses e imposicion de costas
del juicio alaparte accionada.  I1l.- LAS APELACIONES: Recurren la demandada con su aseguradora (fs.552) y los actores
(fs.555), siendo concedidos libremente (fs.556), expresando agravios los primeros (fs.566/581) y |os segundos (fs.585/598), con
réplicas de ambas partes (fs.602/607 y fs.608/610). Se llama ?autos para sentencia? con fecha 26 de marzo de 2018.  IV.- LA
PROPUESTA DE SOLUCION:  PRIMERO: LA RESPONSABILIDAD:  Teniendo en cuenta razones metodol gicas
comenzaré mi voto a considerar |os agravios de los demandados con su aseguradora, en cuanto hace al fondo de la cuestién, es decir,
la atribucion de responsabilidad por el hecho ilicito en juzgamiento, para luego, en su caso, dirigirme aanalizar los rubros
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indemnizatorios, que también fueron materia de agravios de ambas partes.- @) La sentencia encuadra juridicamente €l caso en los
términos del art. 1.113 del Cad. Civil (teoriadel riesgo creado) y analizando las pruebas de autos, [lega a la conclusién que €l
conductor del Renault embistié alamotocicletaa intentar un giro alaizquierdaen violacion a art. 44 delaley 24.449y, por otra
parte, los testigos han declarado que el actor Ilevaba colocado el casco protector; por ello considera responsables, en forma
concurrente, alos demandados German Dario Sosayay Tomés Ezequiel Sosaya.  b) Lademandada con su aseguradora se quejan
detal decision, planteando en primer lugar la nulidad de la misma por utilizar indistintamente normativas del anterior Cédigo Civil y
del actual Cadigo Civil y Comercia de la Nacion, generando desde su inicio confusion e incongruencialegal, no cumpliendo con los
requisitos exigidos por el art. 163 del CPCC.  Por otra parte, atacan a fallo de la ?a quo? en cuanto hatenido por acreditadala
utilizacion del casco protector por parte del actor basado en dos declaraci ones testimoniales -que resultan ser primo 'y amigo del
fallecido-, que evidencian un claro interés en el resultado del juicio y no deben ser consideradas; sefialan que en la historia clinica
surge que el occiso circulaba sin esa proteccién, que la IPP labrada con motivo del accidente nada dice sobre la existencia del
mencionado casco, que el dictamen de la pericia mecanica que hace referenciaal lugar de las lesiones sufridas por el actor, que sin
dudas demuestran |a falta de casco; también indican que la autopsia determind como causa del fallecimiento el traumatismo
encefalocraneano que ocasiono el paro cardiorespiratorio, que no fue tenido en cuentapor la?aquo?.  Solicitan que sefijela
incidencia que lafaltadel casco de seguridad reglamentario y obligatorio, tuvo en el fallecimiento del motociclista; plantea para el
supuesto de que seratifique la portacion del casco, que el mismo no cumplia con las normas de seguridad establecidas en €l decreto
reglamentario 532/09.  En definitiva solicitan que se haga lugar al agravio y se atribuyalatotal responsabilidad en la produccion
del accidente a sefior Luis Barraza que no cumplié con la normativa que obliga ala utilizacion del casco protector o, en subsidio,
gue se establezca laincidencia sobre la responsabilidad, en un alto porcentgje, por dichafalta.  ¢) Enrelacién al planteo de nulidad
de la sentencia por la utilizacion de normas del vigjo Cédigo civil y €l actual Cédigo Civil y Comercial de la Nacion, corresponde
comenzar conceptualizando lacausal esgrimida. 2Lanulidad de laresolucion sélo es viable cuando se ha dictado sin guardar las
formas y solemnidades prescriptas por laley. El error en que haya podido incurrir el Juez en la aplicacion del derecho, valoracion de
la prueba u omisién de alguna defensa no puede fundamentar la nulidad del fallo si los agravios son reparables por via del recurso de
apelacion, en el cual e Tribunal de Alzada puede examinar |os hechosy el derecho con plenajurisdiccion? (CC0202 LP 114266
2238 S 10/11/2016, Juez Bermejo)  ?El ataque de nulidad previsto por el art. 253 del CPCC (comprendido en el de apelacién) se
refiere exclusivamente a aguell os supuestos en los cuales ladecision final del juez de grado no ha cumplido con alguno de los
requisitos formales establecidos en €l art. 163 del CPCC. Por gjemplo, cuando no precisa los fundamentos del fallo, viola el

principio de congruencia otorgando mas o menos de los que fue solicitado en la demanda, no indica el lugar ni lafecha del
pronunciamiento, etc. En definitiva, lanulidad de la sentencia puede articularse cuando existe violacién de las formas extrinsecas, es
decir, de los que se llaman requisitos de tiempo, lugar y forma. La declaracion de nulidad de una sentencia requiere la existencia de
unairregularidad manifiestay grave, por lo que no procede cuando los vicios de construccién del fallo son de menor envergadura, o
en hipétesis de errores in iudicando que, de existir, pueden ser reparados mediante el recurso de apelacion o cuando el argumento del
quejo quedo desplazado? (CC0102 MP 140740 274 S 17/11/2016, Juez Moteris).-  Repasando la sentencia en crisis se pude
apreciar -con bastante nitidez- que la misma cumple con todos los recaudos del art. 163 del CPCC.  Se destaca que €l nlcleo
central de este expediente, es el tema de la responsabilidad del accidente, que la ?a quo? ha encuadrado principalmente la cuestion en
el art.1.113 del codigo civil y por estricta aplicacion del art.7 del actual codigo. De tal forma que lacita de articulos de éste Gltimo
cuerpo legal ha sido para hacer una simple referencia, que de ningiin modo puede suscitar dudas, equivocaciones o constituir una
incongruencia, que haga lugar ala sancion méxima de nulidad de lasentencia.  En consecuencia se rechazan los agravios
esgrimidos por los apelantes en tal sentido.  d) En cuanto alafalta de casco de seguridad, es sabido que la omision de utilizar esos
protectores que son obligatorios para las motos (art.40 incs. j y k, delaLey de Transito n° 24.449); constituyen infracciones
reglamentarias que pueden tener repercusion en la produccion o agravamiento de las | esiones personal es en la medida que guarden
conexidad con el dafio que se pudo evitar o aminorar. Pero, en principio, carecen de efectos causatorios del hecho, no son
determinantes de responsabilidad, ya que solo 7inciden en lamagnitud de las |esiones, pero carece de repercusion directaen la
causacion del hecho...lainfraccién alas leyes de trénsito no implica necesariamente la culpa del infractor desde el punto de vista
civil? (S.C.B.A. Ac.70399, 29/12/99 ?Chiapolini?, D.J.J. T.158 p4g.98).-  En ese mismo sentido se hadicho que: ?...laausencia de
casco del motociclistano es factor concausal del accidente sino causa de agravamiento del dafio padecido? (C.N.Civ. SalaM,
4/9/2000 ?Bartolotta, Marcela S. ¢/ LaPrimerade San Isidro SA.C.l. y otro, L.L. 2000-F-686).- A los efectos de dar por
terminado €l tema, se analizara si efectivamente el conductor de la motocicletallevaba o no el casco de seguridad, paraluego -en el
supuesto de que se acreditara dicha falta-establecer su incidenciaen el reclamo de los dafiosy perjuicios.  Las declaraciones
testimonial es obrantes en este expediente (fs. 187/188 y 190/191)-concordantes con sus propias manifestaciones vertidas en la | PP
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n°10-00-046830-13 (fs.20 y 21) de la UFIyJ N°6, de Mordn, cuyas fotocopias tengo ala vista-, son atacadas en la expresion de
agravios solicitandose que no deben ser tenidas en cuenta por su subjetividad atento la calidad de ?primo? y/o ?amigo? de sendos
declarantes. Al respecto cabe consignar que el art.456 contemplala posibilidad de que ?... las partes dentro del plazo de prueba,
podran alegar y probar acerca de laidoneidad de los testigos?, cuestion que la apelante no harealizado en el tiempo procesal
oportuno.  Por otra parte, la sola mencién de los declarantes en cuanto se dicen primo o amigo del fallecido, no son de entidades
suficientes como para descalificar sus dichos, ya que la valoracion definitivala hace el juez al momento de dictar sentencia de
acuerdo alasreglas de la sanacriticay con los debidos recaudos (arts. 384, 456 y cs. del CPCC).  Detal formay con lamisma
conviccion de la ?a quo?, considero que esas declaraciones tienen validez probatoria (art. 456 del CPCC), rechazandose |os agravios
sobrelasmismas.  En relacion alas otras fuentes traidas por |0s agraviantes que tienden a acreditar lainexistencia del uso del
casco, considero que no adquieren fuerza probatoria fehacientemente para acreditar tal extremo, de acuerdo alas siguientes pautas.

*) Lahistoriaclinica: (fs.220) si bien deja constancia que el paciente ingresado ?por accidente en la via publica (moto s/casco)?, no
tiene relevancia probatoria, ya que quien escribié esa ficha no fue testigo del accidente ni estabaen el lugar delos hechos.  *) La
causa pena (IPP) referenciada: el hecho que en lamisma no haya constancias de la existencia del casco de seguridad, tampoco tiene
relevancia probatoria alguna. No hacer constar la existencia del casco, no puede traer como consecuencia admitir lafalta de
utilizacion del mismo por partedelavictima.  *) Lapericiamecanica (fs.341/347) y laautopsia (fs.29/30, de la | PP), subrayan
que lalesion sufrida por € causante (traumatismo encefal ocraneano, fractura temporooccipital izquierda), resulto ser la causa su
fallecimiento, no es un hecho que por un proceso cognitivo deductivo se concluya que el motociclista no llevaba el casco de
seguridad puesto. Le faltariala conclusion de un experto en cuanto por lafalta de casco, se produjo dichalesion y posterior deceso.

*) El casco de seguridad: el sefiadlar que dicho elemento de seguridad debe cumplir con ciertos requisitos obligatoriosy
comprendidos en lanormativalegal citada, resultan irrelevantes en la medida en que no se encuentra el casco realmente utilizado
para comprobar sus falencias.  €) Por todo lo expuesto, se rechazan los agravios y se confirma la responsabilidad de la demandada,
extensible ala citada en garantia, agregéndose que lafalta de casco de seguridad no ha sido probada fehacientemente, por |o que no
debe producir ningunaincidencia en la cuantificacion delosdafios.  SEGUNDO: LOS DANOS: Atento lo resuelto en el punto
anterior, corresponde entrar a considerar |0s agravios de ambas partes, en relacion alaadmision, el rechazo y la cuantificacion de los
rubros indemnizatorios siguientes y que en forma separada para cada uno de los actores, seanalizar& 1. GLADYS TERESA
ALTAMIRANO: a) REPARACION DE LA PERDIDA DE CHANCE: La sentencia apelada, utilizando una formula matemética,
hace lugar a reclamo por la sumade $400.000.  *) Se agravian la demandada con su aseguradora, considerando que las chances
supuestamente perdidas por la actora representan una posibilidad muy genéricay/o vaga, no constituyendo un dafio eventual
resarcible; que la propia progenitora habia sefialado en sede penal que el causante estaba desocupado y no esta acreditado en autos
gue trabajara al momento del hecho, por lo que la reclamante no percibia ninguna ayuda econdmica; que ello impide valorar la
cuantificacion; que no hay ninglin perjuicio econémico que indemnizar y otorgar resarcimiento generaria un enriquecimiento sin
causa; que la ecuacion realizada por la ?a quo? no tiene base de hecho ni de derecho; que el dafio debe ser acreditado, cuestion que
en autos no se realizé fehacientemente. Solicitan el rechazo del rubro o en subsidio se modifique el monto otorgado, al que considera
abultado.  *) Nuestra Suprema Corte de Justiciatiene resuelto que la vida humana no tiene de por si valor pecuniario porque no
estden €l comercio, ni pueden cotizarse en dinero, todavez que, si bien es un derecho de la personalidad -el méas eminente de todos-
empero, no obstante laimportancia que tiene para el hombre su vida, no constituye un bien en el sentido que usa esa denominacion
el art. 2312 del Cdd. Civil, como ?...objeto material o inmaterial susceptible de valor?, solo tiene valor econémico en consideracion
alo que produce o puede producir (Ac.35.428 del 14/05/91, voto del Dr. Negri).- Lareparacion del perjuicio derivado de la muerte
delavictima, corresponde aplicar un criterio estimativo racional, tratando de reestablecer el equilibrio roto por €l actoiilicito y
restituir en lamedida de lo posible a quien o quienes resulten perjudicados, el bien econémico perdido, teniendo a este respecto €l
arbitrio judicia vasto margen de apreciacion dentro del criterio prudencial que sefida el art. 1084 citado (COLOMBO, ?Culpa
aquiliana?, p.800; SALVAT-ACUNA ANZORENA, ?Fuentes de |as obligaciones?, T.1V, p.112).- 2Laindemnizacion que se
acuerda por el vaor chance se caracteriza por laincertidumbre, puessi asi no fuere, si € bien futuro resultara cierto, no habria
probabilidad de pérdida sino directamente dafio a un bien que habria de llegar de todos modos. La doctrinay jurisprudencia han
puesto énfasis en ella, pues o que seindemniza es |a privacion de una esperanza para | os padres. Esta en juego una oportunidad que
el causante del dafio impide, pero no la ventaja perdida o un mal evitado, pues se manegjan siempre en el concepto de chance:
probabilidades en contray probabilidades afavor, que no es posible definir por causa del dafio? (CNEsp. C.y C. Salal, ?Fleitas ¢/
Isnardi s/Dafios?, 9//9/87).- La chance de ayuda es presumible, en principio, cualquiera seala condicion econdémica de los padres,
inferencia que es especialmente fundada tratdndose de familias humildes.  Es de tener en cuenta que resulta dificil conceptualizar
el valor de lavida humana, la cua no tiene valor econdmico ?per se? sino en consideracion alo que produce o puede producir .-
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Pero, esta productividad puede manifestarse en las formas mas variadas: sea como trabajo que inmediatamente determina beneficios
patrimonial es (ganancias, sueldos, €tc.), sea como actividad que, aunque sin producir por si misma estos beneficios, los ocasiona
mediatamente para el propio sujeto o para otros: asi, se estima con razon, v.gr. que €l esposo y 10s hijos sufren un dafio material por
lamuerte de la esposay de la madre, que atendia con sus cuidados alas necesidades del hogar y hacia de este modo posible el
trabajo fuera de la casa o en otros menesteres de los demés miembros de lafamilia (ORGAZ, 7El dafio resarcible?, p.104).-  *) A
los efectos de analizar el rubro reclamado, debe computarse la legitima expectativa de |os padres de recibir en su vejez, apoyoy
sostén de su hijo muerto, como pérdida de chance, no como posibilidad vaga, sino como una probabilidad suficiente. La muerte de
un hijo importa paralos padres, la frustracion de unalegitima esperanza de ayuda, una chance cierta de ser apoyados en el futuro, 1o
cual encuentra sustento en el art. 277 del Caod. Civil que impone alos hijos €l deber de prestar servicios asus padresy los arts. 367 y
372 del mismo cuerpo legal, de darlesaimentos.-  ?En el caso del fallecimiento de un joven laindemnizacion que corresponde a
los padres de la victima por parte de los responsables del dafio, 10 es en carécter de reparacion por la pérdida de asistencia futura que
es esperable de tal familiar directo, la cual es graduada atitulo de chance (no de lucro cesante), pues es esperable una ayuda o sostén
econdmico gue se acrecienta ala edad avanzada de | os padres?(CC0001 SM 45802 RSD-546-3 S 20-11-2003, juez GALLEGO).-
El célculo indemnizatorio debe ser establecido prudenciamente por |os jueces, sin que para ello deban utilizarse formulas estrictas o
materiales.-  Respecto de |as personas que no generan ingresos hay que tener en cuenta que ?... la vida humana segada por el acto
ilicito, implica siempre un dafio, ya del vigor intelectual y fisico, yadel que por su edad o estado de salud precaria sufre las
consecuencias de la ancianidad o de la enfermedad? (SPOTA, 7El resarcimiento por dafios alas personas...?, JA, 1953-11-337, citado
por TANZI, en su libro ?Rubros de la cuenta...?, Pag.202).  Delos autos que las actoras han iniciado sobre beneficio delitigar sin
gastos que tramitan por ante el mismo juzgado de primerainstancia, los cualestengo alavista, surge que lamadre del falecido
sefiora Altamirano, de 48 afios de edad, pensionada por siete hijos, que vivia con €l causante y sus otros cinco hermanos, en una casa
con dos dormitorios, ubicada en lacalle Sivori n° ... de Merlo, edificada en terreno fiscal, poco adecuada para ser habitaday que se
encuentrahacinada.  *) Por ello, teniendo en cuenta la naturaleza del menoscabo que se indemniza (chance), las condiciones
personal es de la accionante ya descriptas, la victima de autos, hijo de la actora, de 24 afios de edad a momento del hecho,
desocupado pero que realizaba changasy con ello ayudaba ala manutencion de la casa, donde convivia con sus madre y hermanos,
teniendo en cuentala presuncion del dafio del art. 1084/1085 del Céd. Civil, € criterio de esta sala desde su conformacién para casos
analogosy en gercicio de la facultad-deber del art. 165 del CPCC, considero que la suma acordada por el ?a quo? en la sentencia
apelada es reduciday que debe elevarse a$500.000.  b) INDEMNIZACION POR DANO PSIQUICO: Lasentencia hace lugar a
este rubro, con fundamentos en |a pericia psicol 6gica que estima un 40% de incapacidad, en lasumade $300.000.  *) Laparte
actora cuestiona |os montos estimados por € ?aquo? con razones alas cualesmeremito.  *) Lademandaday su aseguradora
cuestionan la cuantificacion del dafio, sefialando que en el momento procesal oportunaformalizé un cuestionamiento alapericia
psicolégica; que el diagndstico ?depresion grave?, debe ser tomado siempre en forma concausal, citando doctring; que el 40% de
incapacidad estimado por el experto es elevado; formulan algunas situaciones (g. golpes del padre a un hijo, vida humilde sin contar
con las necesidades bésicas) que debieron ser tomadas en cuenta para arribar a aquél porcentaje. Solicitan el rechazo o en subsidio se
otorgue un monto conforme principios de razonabilidad y equidad.  *) La pericia psicoldgica rendida en autos (fs.425/442), previo
relato de su historia, test minineuropsicolégico, H.T.P., aspectos expresivos, test de lafamilia Kinética, test de Bender, evaluacion
psicolégica, procede a contestar |os puntos de periciay sefidla que ?... €l accidente provoco en la actora una fuerte conmocion y su
estilo de vida, proyectando un futuro incierto y con poca o escasa motivacion... se advierte la presencia de dafio psiquico... sufre de
Trastorno Depresivo Mayor Episodio Unico... caracterizado por la presencia de insomnio, bajo autoestimay sentimiento de
desesperanza... Depresion Grave con un 40% de Dafio Psiquico... Baremo de la Direccion de Reconocimientos M édicos de la Pcia.
deBsAs., CASTEX-SILVA?, citabibliografia.  Laactora (fs.490/491) solicita aclaraciones, y, por su parte, la demandada con su
aseguradora (fs.497/498), contestan el traslado de la pericia, sostienen que el diagndstico ?Depresion grave? debe ser tomado
siempre en forma concausal, que los datos de |la historia vital estan incompletosy cuestionan el monto estimado para el tratamiento.
Contesta la perito (fs.508/515), corrigiendo algunos errores de su informe, informa sobre cada uno de |os cuestionamientos de la
demandada, ratifica el diagndstico Depresion Grave, con argumentos solidosy cientificos, considerando que, por su conocimiento y
experiencia, havalorado laintensidad de los trastornos previos y la Sra. Altamirano no posee antecedentes psicopatol dgicos por 10
gue no hay ningun tipo de peso para la existencia de la concausalidad; que harealizado una entrevista exhaustivay por demas
completa de la actora, de ali se descarta que existiera antecedentes psiquiatricos.  Considero que esas conclusiones, por los
principios cientificos en que se funday de acuerdo alas reglas de la sana critica, poseen fuerza probatoria (art. 474 del CPCC).  *)
El dafio psiquico configura un detrimento a laintegridad personal que debe producirse como consecuenciadel siniestro objeto de
autos 'y por causas que no sean preexistentes al mismo. Ello se da en una persona que presente luego de producido el hecho, una
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disfuncién, un disturbio de caracter psiquico. En conclusion, que muestre una modificacion en la personalidad; una patologia
psiquica originada en el evento que permita que se le reconozca como un efectivo dafio alaintegridad psicofisicay no simplemente
una sintomatol ogia que solo aparezca como una modificacion disvaliosa del espiritu, o de los sentimientos, que lo haria encuadrable
tan solo en el concepto de dafio moral.  *) Por ello, teniendo en cuenta la naturaleza del menoscabo que se indemniza, el
porcentaje de incapacidad del 40%, el criterio de esta Sala desde su conformacién para casos andlogos y avalores actualesy en
gjercicio de lafacultad-deber del art. 165 del CPCC, considero que debe elevarse el dafio psicol 6gico a $400.000 (arts. 1068, 1083 y
ccs. del Cod. Civ., 375, 384, 474, 165y ccs. del codigo derito).  ¢) COBERTURA DE LOS GASTOS DE TRATAMIENTO
PSICOLOGICO: La sentencia apelada, siguiendo la recomendacion del experto en cuanto la necesidad de la realizacion de un
tratamiento de psicoterapia de un afio arazén de una sesién semanal, otorga unaindemnizacion de $31.200.  *) Lademandaday
su aseguradora se quejan por el elevado costo del tratamiento psicol 6gico estimado en la sentencia; que con su otorgamiento se
estaria en presencia de un resarcimiento por partida doble; que el perito no justificala necesidad del tratamiento y no especifica ni
aclara en qué sentido puede evitar € agravamiento. Solicitan su rechazo o en subsidio un monto menor.  *) La pericia psicoldgica
referenciada dictamina que ?... alos efectos de contencion y no agravamiento del cuadro... se recomienda un tratamiento
psi coterapéutico en sesion semana no menor aun afio de duracion, costo entre $500 a $800 lasesion?.  Lademandaday
aseguradora en la contestacion del traslado de esta pericia solamente considera en este punto, que el costo estimado parala sesion
psicolégicaes elevado (fs.498).  El experto sefiala en este aspecto que no existe un nomenclador oficial que rige el monto de lo
que un profesional debe cobrar, que cadaindividuo tiene el derecho de elegir a profesional tratante, mas ala de laobrasocial o
Instituciones Publicas gratuitas. ~ Con esta aclaracion considero dar por concluido su dictamen que contesta las explicaciones
solicitadas como asi también las quejas de esta Alzada, por lo que le otorgo validez probatoria (art. 474 del CPCC)  *) En cuanto a
laqueja que laadmision del rubro provocaria una doble indemnizacion, l1a Corte Provincia se ha expedido en este punto, sefialando
gue ?...en materia de hechosiilicitos corresponde la reparacion integral del perjuicio sufrido por lavictimay, dentro de tal orden de
ideas, |os desembol sos necesarios parala rehabilitacion terapéutica resultan consecuencias del hecho dafioso y son imputables al
responsable del mismo atenor de lo dispuesto por €l art. 901 y siguientes del Céd. Civil. Acreditada la necesidad del tratamiento,
carece de significacion €l resultado que pudiera arrojar € mismo porque éste obviamente opera hasta entonces, pero no borrala
incapacidad existente hasta entonces, también imputable al responsable del ilicito? (SCBA, C.97.143 S 17-9-2008, Juez de Lazzari).
?No genera doble indemnizacion reconocida por el dafio psicolégico y el tratamiento posterior porque en materia de hechos
ilicitos corresponde lareparacion integral del perjuicio sufrido por lavictima? (SCBA, Ac. 69.476 S 9-5-2001, Juez Laborde).  *)
De acuerdo alo expuesto, considero que la suma estimada en la sentencia resulta elevaday debe reducirsela a $26.000 (arts. 1068,
1083y cs. del Cod. Civil y art. 165 del CPCC).-  d) DANO MORAL: El fallo en crisis determina para este rubro la suma de
$400.000.-  *) Ambas partes apelan la suma otorgada en este rubro, una por bajo y la otra por ato, con fundamentaciones alas
cuales me remito. Solicitan un aumento 0 en su caso su reduccion equitativa-  *) Se entiende por dafio moral, lalesion en los
sentimientos que determina dolor o sufrimientos fisicos, inquietud espiritual, o agravio alas afecciones legitimasy, en general, toda
clase de padecimientos insusceptibles de apreciacion pecuniaria. Su traduccidn en dinero se debe a que no es mas que €l medio de
enjugar, de un modo imperfecto pero entendido subjetivamente como eficaz por el reclamante, un detrimento que de otro modo
quedariasin resarcir. Siendo eso asi, de lo que se trata es reconocer una compensacién pecuniaria que haga asequibles algunas
satisfacciones equivalentes a dolor moral sufrido. En su justiprecio, ha de recurrirse alas circunstancias sociales, econdmicasy
familiares de lavictimay los reclamantes, porque laindemnizacion no puede llegar a enriquecer a reclamante, como decia Ortolan
(citado por Vélez Sarsfield en lanotaa art.499 del Caodigo Civil), contrariaa principio de larazén natural (Cam. Civ. y Com. San
Isidro, Salall, 1998/12/29- Nadal ¢/ Argentino & Ds.Ps., LL Bs.As. 2000, 380).  El dafio moral es de carécter resarcitorio y no de
naturaleza punitiva, es decir, no se trata de reprochar la conducta del ofensor, sino de resarcir econdmicamente ala victima, que no
debe guardar necesariarelacion con el dafio de caracter patrimonial.  Tiene entendido nuestro Superior Tribunal que el
reconocimiento y resarcimiento del dafio moral depende -en principio- del arbitrio judicial, paralo cual bastala certeza de que haya
existido, sin que sea necesaria otra precision y no requiere prueba especifica alguna cuando ha de tenérselo por demostrado por €l
sblo hecho de laaccion antijuridica -dafio in re ipsa- (SCBA, Ac.51.179 del 02/11/93).  En € presente caso, en donde se trata del
dafio moral sufrido por lamadre ante el fallecimiento de un hijo, se ha manifestado: ?Lavida de |os hijos representa para los padres,
desde el angulo de los sentimientos, un valor incomparable. El padre o lamadre ven en los hijos el fruto de su amor, la continuacién
de susvidas, mas ala de las propias y esperan recibir de ellos buena parte a menos del carifio que han depositado como consuelo y
ayuda espiritual en los altos afios de lavida? (MOSSET ITURRASPE, ?El valor delavidahumana?).-  Encontrandose probado
que €l hijo de la accionante perdieralavida como consecuencia del hecho denunciado (accidente en lavia pdblicacon la
participacion del automovil de la demandada), tengo la conviccion de que la madre ha sufrido un dafio moral que debe ser
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indemnizado.-  Conforme lo expuesto y valorando las condiciones personales de la actora ya expuestas, propongo a acuerdo
€levar la suma fijada por la sentencia de grado a $700.000 (art. 1078 del Cod. Civil).- 2. EXEQUIEL ALEJANDRO

BARRAZA: *)DANO PSICOLOGICO Y TRATAMIENTO: Lasentencia apelada, con laindicacion del experto que estima una
incapacidad del 28,40% y un tratamiento de un afio arazén de una sesion semanal, otorga las sumas de $284.000 y $31.200,
respectivamente.  *) La parte actora cuestionalos montos estimados por el ?a quo? con razones alas cualesmeremito.  *) La
demandaday aseguradora critican el otorgamiento de este rubro que consideran que esté encubriendo €l dafio moral el cual no es
viable por 1o normado en €l art. 1078 del Céd. Civil; vuelve a atacar €l dictamen de la perita psicologa que present6 un informe
ineficiente y estéril; que no se ha acreditado en autos la dependencia econémica por parte de los hermanos en relacion a causante;
gue no se ha acreditado en forma ciertay fidedigna el perjuicio econémico padecido por el damnificado indirecto. Solicitan el
rechazo del rubroy critican el elevado costo del tratamiento.  *) La pericia psicol 6gica rendida en autos (fs.395/407), previo relato
de su historia, test minineuropsicolégico, H.T.P., aspectos expresivos, test de lafamilia Kinética, test de Bender y evaluacion
psicoldgica, procede a contestar los puntos de pericia sefialando que ?... el actor presenta un coeficiente intelectual que corresponde a
RETRASO MENTAL MODERADO... que €l accidente provoco en el actor una fuerte conmocién teniendo en cuenta su edad y su
estilo deviday el de su familia...se advierte un Dafio Psiquico...con laformacion de los sintomas del Trastorno Depresivo Mayor
Episodio Unico, con un 40% de Dafio Psiquico... alos efectos de contencidn y no agravamiento del cuadro... se recomienda un
tratamiento psicoterapéutico en sesidon semanal no menor a un afo de duracién, costo entre $700 a $1.000 la sesion... ?, cita baremo
y bibliografia.  Laactora (fs. 490/491) contesta el traslado de la pericia por errores en el dictamen y solicita aclaraciones; también
lo hace la demandada con su aseguradora (fs. 501vta/502), sosteniendo que los diagndsticos son confusos, que laincapacidad del
71% es gjena al accidente, que no aclarasi € 40% de laincapacidad es |a suma de | os trastornos diagnosticados, que los términos
Depresivo Mayor es siempre concausal, que los datos de la historia vital estan incompletos y cuestionan €l monto estimado para €l
tratamiento.  Contestala perito (fs. 508/520), corrigiendo algunos errores de su informe y se avoca sobre cada uno de los
cuestionamientos de la demandada, ratifica el diagndstico Depresion Grave, con argumentos solidos y cientificos, considerando que,
por su conocimiento y experiencia, havalorado laintensidad de |os trastornos previos y por mas patol ogia psicol égica de base que
existiera o no en cadaindividuo, esto no es, fue ni serd, un motivador del dolor sincero que cada una de las personas de esta familia
expresan, que no significa que la estructura del carécter deba considerarse automaticamente como concausa preexistente, que ha
realizado una entrevista exhausticay por demas completa del actor de ali que descarta la existencia de antecedentes psiquiétricos,
contesta también sobre €l costo delasesion psicolégica.  Considero que esas conclusiones, por |os principios cientificos en que se
funday de acuerdo alas reglas de la sana critica, poseen fuerza probatoria (art. 474 del CPCC).  Las quejas en estainstancia,
ademas de lareferenciaala pericial, estén dirigidas a temas que son gjenos a rubro en tratamiento (prueba del perjuicio econémico,
el supuesto encubrimiento, la dependencia econémica de los hermanos), por lo cual selasrechaza.  *) Por lo expuesto, propongo
al acuerdo confirmar la suma otorgada por el dafio psicolégicoy reducir os gastos por tratamiento ala cantidad de $26.000 (art.
1.083 del CAd. Civil; arts. 375y 165 del CPCC). 3. ANTONELLA CAMILA BARRAZA: *) DANO PSICOLOGICOY
TRATAMIENTO: La sentencia apelada con laindicacion del experto que estima unaincapacidad del 25% y un tratamiento de un
afio arazon de una sesion semanal, otorga las sumas de $250.000 y $31.200, respectivamente  *) La parte actora cuestionalos
montos estimados por el ?a quo? con razones alas cualesmeremito.  *) La demandaday aseguradora critican este rubro con los
argumentos ya referenciados anteriormente alos cualesmeremito.  *) La pericia psicol 6gica rendida en autos (fs.443/454), previo
relato de su historia, test minineuropsicolégico, H.T.P., aspectos expresivos, test de lafamilia Kinética, test de Bender y otros,
evaluacion psicol égica, procede a contestar 1os puntos de periciay sefiala que ?... se advierte la presencia de Dafio Psiquico dado que
la sintomatol ogia descripta por la examinaday objetivada en las técnicas administradas, apareci6 posteriormente a los hechos que
motivan la Litisy est& directamente relacionadas con ello... con un cuadro de Distimia Moderado, con un 25% de Dafio Psiquico... a
los efectos de contencién y no agravamiento del cuadro, o cua ya ha sucedido en forma somatopsi col égicamente, se recomienda un
tratamiento psicoterapéutico en sesion semanal no menor a un afio de duracién, costo entre $700 a $1.000 la sesion?. CitaBaremo y
Bibliografia.  Laactora (fs. 490/491) contesta el traslado de la periciapor errores en el dictamen y solicita aclaraciones; también
lo hace la demandada con su aseguradora (fs. 498/vta), sosteniendo que omite la experta datos fundamentales de su historia vital
para poder evaluar la personalidad de base de la actora que se puedainferir la existencia de concausay cuestionan el monto estimado
parael tratamiento que esexcesivo.  Contestala perito (fs.508 y 515/520), corrigiendo algunos errores de su informey se avoca
sobre cada uno de | os cuestionamientos de la demandada, ratificael diagnéstico, con argumentos solidosy cientificos, considerando
gue, por su conocimiento y experiencia, havalorado laintensidad de los trastornos previos y por mas patol ogia psicol 6gica de base
que existiera o no en cada individuo, esto no es, fue ni serd, un motivador del dolor sincero que cada una de las personas de esta
familia expresan, que no significa que la estructura del carécter deba considerarse automati camente como concausa preexistente, que
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ha realizado una entrevista exhausticay por demés completa de la actora ,de alli que descarta la existencia de antecedentes
psiquiétricos, contesta también sobre el costo delasesion psicoldgica.  Considero que esas conclusiones, por |os principios
cientificos en que se funday de acuerdo a las reglas de la sana critica, poseen fuerza probatoria (art. 474 del CPCC).  Lasquejas
en estainstancia, ademas de lareferenciaala pericial, estén dirigidas atemas que son genos a rubro en tratamiento (prueba del
perjuicio econémico, el supuesto encubrimiento, la dependencia econdémica de los hermanos), por lo cual selasrechaza.  *) Por lo
expuesto, propongo a acuerdo confirmar el monto estimado por el dafio psicol6gico y reducirlo por €l tratamiento psicol6gico en la
cantidad de $26.000 (art. 1083 del Cod. Civil; arts. 375y 165 del CPCC). 4. CELESTE VICTORIA BARRAZA:  *) DANO
PSICOLOGICO Y TRATAMIENTO: La sentencia apelada con laindicacion del experto que estima una incapacidad del 30% y un
tratamiento de un afio arazén de una sesion semanal, otorga las sumas de $300.000 y $31.200, respectivamente)  *) Laparte
actora cuestiona los montos estimados por € ?aquo? con razones alas cualesmeremito.  *) Lademandaday aseguradora critican
este rubro con los argumentos ya referenciados anteriormente alos cuales también meremito.  *) Lapericia psicoldgicarendida
en autos (fs.455/466), previo relato de su historia, test minineuropsicol dgico, H.T.P., aspectos expresivos, test de lafamilia Kinética,
test de Bender y otros, evaluacion psicol dgica, de donde surge que ?... la actora posee un coeficiente intelectual debajo del término
medio y revelan un trastorno psicogeno severo, asociado a sindrome depresivo post traumético, con presencia en cuanto a tener
dificultades del suefio, baja energia e inhibicidn, como efecto de los hechos acaecidos en este Gltimo tiempo relacionados con la
demanda?; procede luego a contestar |os puntos de periciay sefiala que ?... se advierte la presencia de Dafio Psiquico dado que la
sintomatol ogia descripta por la examinaday objetivada en las técnicas administradas, aparecio posteriormente a los hechos que
motivan la Litisy esta directamente relacionadas con ello... con un cuadro de Distimia Grave, con un 30% de Dafio Psiquico... alos
efectos de contencion y no agravamiento del cuadro, lo cual ya ha sucedido en forma somatopsi col 6gicamente, se recomienda un
tratamiento psicoterapéutico en sesion semanal no menor a un afio de duracion, costo entre $700 a $1.000 la sesion?. CitaBaremo y
Bibliografia.  Laactora (fs. 490/491) contesta el traslado de la periciapor errores en el dictamen y solicita aclaraciones; también
lo hace la demandada con su aseguradora (fs. 409/vta), sosteniendo que omite la experta datos fundamentales de su historia vital
para poder evaluar la personalidad de base de la actora que se puedainferir la existencia de concausay cuestionan el monto estimado
parael tratamiento que esexcesivo.  Contestala perito (fs. 508/520), corrigiendo algunos errores de su informey se avoca sobre
cada uno de los cuestionamientos de la demandada, ratifica el diagndstico, con argumentos solidosy cientificos, considerando que,
por su conocimiento y experiencia, havalorado laintensidad de |os trastornos previos y por mas patol ogia psicol égica de base que
existiera o no en cadaindividuo, esto no es, fue ni serd, un motivador del dolor sincero que cada una de las personas de esta familia
expresan, que no significa que la estructura del caracter deba considerarse automaticamente como concausa preexistente, que ha
realizado una entrevista exhausticay por demas completa de la actora, de alli que descarta la existencia de antecedentes
psiquiétricos, contesta también sobre el costo de lasesion psicoldgica.  Considero que esas conclusiones, por |os principios
cientificos en que se funday de acuerdo alas reglas de la sana critica, poseen fuerza probatoria (art. 474 del CPCC). Lasquejas
en estainstancia, ademas de lareferenciaala pericial, estén dirigidas a temas que son ajenos al rubro en tratamiento (prueba del
perjuicio econdmico, el supuesto encubrimiento, la dependencia econdmica de los hermanos), por lo cual selasrechaza.  *) Por lo
expuesto, propongo a acuerdo confirmar el monto estimado por €l dafio psicoldgico y reducirlo por €l tratamiento psicolégico en la
cantidad de $26.000 (art. 1083 del Cod. Civil; arts. 375y 165 del CPCC). 5. MARIANA SOLEDAD BARRAZA  *) DANO
PSICOLOGICO Y TRATAMIENTO: La sentencia apelada con laindicacion del experto que estima unaincapacidad del 30% y un
tratamiento de un afio arazén de una sesion semanal, otorga las sumas de $300.000 y $31.200, respectivamente  *) La parte actora
cuestiona los montos estimados por €l ?a quo? con razones alas cuales meremito.  *) La demandaday aseguradora critican este
rubro con los argumentos ya referenciados anteriormente alos cuales me remito.  *) La pericia psicoldgica rendida en autos
(fs.408/422), previo relato de su historia, test minineuropsicol 6gico, H.T.P., aspectos expresivos, test de lafamilia Kinética, test de
Bender y otros, evaluacion psicol dgica, procede a contestar |os puntos de periciay sefiala que ?... se advierte la presencia de Dafio
Psiquico dado que la sintomatol ogia descripta por la examinaday objetivada en las técnicas administradas, aparecio posteriormente
alos hechos que motivan la Litisy esté directamente relacionadas con ello.. con un cuadro de Depresion Grave, con un 25% de
Dafio Psiquico... alos efectos de contencidn y no agravamiento del cuadro, lo cual ya ha sucedido en forma

somatopsi col 6gicamente, se recomienda un tratamiento psi coterapéutico en sesion semanal no menor a un afio de duracion, costo
entre $700 a $1.000 la sesion?. CitaBaremo y Bibliografia.  Laactora (fs. 490/491) contesta el traslado de la pericia por errores
en el dictamen y solicita aclaraciones; también lo hace la demandada con su aseguradora (fs. 499vta/500), pidiendo que €l experto
conteste sobre cuanto de lo analizado, respecto al Darfio Psiquico padecido es atribuible a hecho de autos y cuanto es considerable
como caracteristicas de base de la actora, en el concepto del porcentaje otorgado, sostienen que omite la experta datos fundamentales
de su historiavital para poder evaluar la personalidad de base de la actora que se puedainferir la existencia de concausay cuestionan
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el monto estimado para el tratamiento que esexcesivo.  Contestala perito (fs.508 y 515/520), corrigiendo algunos errores de su
informey se avoca sobre cada uno de |os cuestionamientos de la demandada, ratificael diagnostico, con argumentos solidosy
cientificos, considerando que, por su conocimiento y experiencia, havalorado laintensidad de los trastornos previosy por més

patol ogia psicol égica de base que existiera o no en cada individuo, esto no es, fue ni serg, un motivador del dolor sincero que cada
unade las personas de esta familia expresan, que no significa que la estructura del carécter deba considerarse autométicamente como
concausa preexistente, que ha realizado una entrevista exhausticay por demés completa de la actora, de ali que descartala
existencia de antecedentes psiquiatricos, contesta también sobre el costo de lasesion psicolégica.  Considero que esas
conclusiones, por los principios cientificos en que se funday de acuerdo alas reglas de la sana critica, poseen fuerza probatoria (art.
474 del CPCC).  Lasquejas en estainstancia, ademas de lareferenciaala pericial, estén dirigidas atemas que son gjenos a rubro
en tratamiento (prueba del perjuicio econdmico, e supuesto encubrimiento, la dependencia econémica de los hermanos), por lo cual
selasrechaza.  *) Por lo expuesto, propongo al acuerdo confirmar €l monto estimado por el dafio psicolégico y reducirlo por €l
tratamiento psicol 6gico en la cantidad de $26.000 (art. 1083 del CAd. Civil; arts. 375y 165 del CPCC). 6. VALERIA NOEMI
BARRAZA: *) DANO PSICOLOGICOY TRATAMIENTO: La sentencia apelada con laindicacion del experto que estima una
incapacidad del 35% y un tratamiento de un afio arazon de una sesion semanal, otorga las sumas de $350.000 y $31.200,
respectivamente  *) La parte actora cuestiona los montos estimados por € ?a quo? con razones alas cualesmeremito.  *) La
demandaday aseguradora critican este rubro con los argumentos ya referenciados anteriormente alos cuales meremito.  *) La
pericia psicol 6gicarendida en autos (fs. 467/479), previo relato de su historia, test minineuropsicol gico, H.T.P., aspectos
expresivos, test de lafamilia Kinética, test de Bender y otros, evaluacion psicol dgica, procede a contestar |os puntos de periciay
sefialaque ?... se advierte la presencia de Dafio Psiquico dado que la sintomatol ogia descripta por la examinaday objetivada en las
técnicas administradas, apareci6 posteriormente a los hechos que motivan la Litis y esta directamente relacionadas con €ello.. con un
cuadro de Depresién Grave, con un 35% de Dafio Psiquico... alos efectos de contencidn y no agravamiento del cuadro, lo cual yaha
sucedido en forma somatopsi col 6gi camente, se recomienda un tratamiento psicoterapéutico en sesién semanal no menor a un afio de
duracion, costo entre $700 a $1.000 la sesién?. CitaBaremoy Bibliografia.  Laactora (fs.490/491) contesta el traslado de la
periciapor errores en €l dictamen y solicita aclaraciones; también |o hace la demandada con su aseguradora (fs. 501/vta),
sosteniendo que omite la experta datos fundamentales de su historia vital para poder evaluar la personalidad de base de la actora que
se puedainferir la existencia de concausay cuestionan € monto estimado para el tratamiento que es excesivo.  Contesta la perito
(fs.508 y 515/520), corrigiendo algunos errores de su informe y se avoca sobre cada uno de los cuestionamientos de la demandada,
ratifica el diagndstico, con argumentos solidosy cientificos, considerando que, por su conocimiento y experiencia, ha valorado la
intensidad de los trastornos previos y por mas patol ogia psicol dgica de base que existiera 0 no en cada individuo, esto no es, fue ni
serd, un motivador del dolor sincero que cada una de las personas de esta familia expresan, que no significa que la estructura del
carécter deba considerarse automaticamente como concausa preexistente, que harealizado una entrevista exhausticay por demés
completa de la actora, de alli que descarta la existencia de antecedentes psiquiétricos, contesta también sobre el costo de lasesion
psicolégica.  Considero que esas conclusiones, por |os principios cientificos en que se funday de acuerdo alasreglas de lasana
critica, poseen fuerza probatoria (art. 474 del CPCC).  Las quejas en estainstancia, ademas de lareferenciaalapericial, estan
dirigidas atemas que son gjenos al rubro en tratamiento (prueba del perjuicio econémico, €l supuesto encubrimiento, la dependencia
economica de los hermanos), por lo cual selasrechaza.  *) Por lo expuesto, propongo al acuerdo confirmar €l monto estimado por
el dafio psicologico y reducirlo por el tratamiento psicoldgico en la cantidad de $26.000 (art. 1083 del Cod. Civil; arts. 375y 165 del
CPCC).  7) INDEMNIZACION RECLAMADA POR LOSHERMANOS DE LA VICTIMA EN CONCEPTO DE DANO
MORAL: La?aquo? no hizo lugar a este reclamo por inexistencia de prueba alguna que acredite la presencia de dicho dafio moral y
por no haber reclamado |0s actores este tipo de dafio derivado, no del fallecimiento de su hermano, sino del dafio psicol égico sufrido
y que hasido receptado.  *) Laparte actora se agravia por €l rechazo de este rubro, sefialando en primer lugar que yerrala ?a quo?
en cuanto el dafio moral no ha sido solicitado, ya que expresamente afs. 37/38 asi |o habia peticionado.  En segundo lugar, realiza
un estudio sobre la proteccion juridica, que los hermanos tienen legitimacion para solicitar el dafio moral; para asi fundamentarlo
trae a colacion jurisprudencia de la Corte Interamericana, sefiala el art. 1078 del Cod. Civil no es compatible con diversos tratados de
derechos humanos que gozan de jerarquia constitucional ; hace notar el estrecho vinculo entre legitimacion y dafio y solicita se
revoque el falloy se hagalugar al reclamo por una sumaindemnizatoria acorde y suficiente para poder resarcir este tipo de dafios.

*) A fin de analizar laviabilidad de la propuesta respecto al rechazo del rubro Dafio Moral paralos hermanos de lavictimay
-evidenciando que se desprende de los agravios ver fs. 591/592- he de superar primero el valladar dispuesto en el antiguo art. 1078
del Cad. Civil que consagraba la limitacién en cuanto no permitia lainclusién de otros legitimados indirectos para reclamar la
indemnizacion por causa de muerte, que no sean los herederos forzosos del fallecido.  Detal modo que para poder acceder a
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mentado andlisis la norma deberd ser sometida alaevaluacion necesariay veré si logra pasar €l tamiz de constitucionalidad.-  Ha
dicho en esta Salami colega, el Dr. Castellanos, que € Superior Tribunal consider6 sobre el alcance de la constitucionalidad del art.
1.078 del Cadigo Civil: ?... alaluz delas particularisimas circunstancias del caso, en funcion del estrecho lazo fraternal exhibido
entre |os peticionantes y el occiso, fruto de la convivenciaen el seno familiar que aumenta las relaciones entre pares, asi como, €l
desequilibrio existencial de cada uno de ellos ante la sorpresiva ausencia del hermano que perdura en el relato familiar, en tanto
todas ellas han sido acreditadas en la causay exhiben certeza de la existencia del dafio cuya reparacion se reclama, lalegitimacion
acordada a los hermanos en concepto de dafio moral, tal como fuera concebida por la azada en virtud de la declaracién de
inconstitucionalidad del art. 1.078 del Cédigo Civil, evidenciauna solucién justa.?.  ContinGa diciendo que ?....ello no significa, a
lavistade laimplicancia que tiene ladoctrinalegal de los precedentes de esta Corte, trasladar sus efectos a otros supuestos si no
estan presentes determinados extremos facticos. No alcanza solo con portar la calidad de pariente colateral para esgrimir
presunciones sobre dafio moral. En otras palabras, la aceptacion de unatitularidad indemnizatoria no prevista legalmente no puede
proyectarse de modo genérico, sin contemplar el fin que se procura alcanzar: amparar €l dafio injusto, motivado por un cambio real
de situaciones vivenciadas a partir del deceso, que traspasa el mero dolor?. (SCBA LP C 97144 S 30/09/2009 Juez DE LAZZARI
(OP). Cardtula: M., E.N.y 0. ¢/ M. d. T. L. ¢ Dafiosy perjuicios?, Magistrados Votantes: Pettigiani-de L &zzari-Negri-K ogan,
Tribunal Origen: CCO000TL)...? (Cfme esta Sala VVoto del Dr. Castellanos en autos ?Mareco, Bernardo y otros ¢/ Martinez, Miguel
Angel y otros &/ Ds. y Ps. Causanro. 16832 R.S.:96/15).-  En efecto, como bien sefiala Bidart Campos: ?... Que es elemento de
nuestra organizacion constitucional la atribucion que tienen 'y el deber en que se hallan los Tribunales de Justicia de examinar las
leyes en los casos concretos que traen a su decision, comparandolas con €l texto de la constitucion para averiguar si guardan o no su
conformidad con ésta, y abstenerse de aplicarlas, si las encuentra en opaosicién con €lla, constituyendo esta atribucion moderadora
uno de los fines supremos y fundamentales del poder judicial nacional y una de las mayores garantias con que se ha entendido
asegurar los derechos consignados en la constitucidn, contra los abusos posibles e involuntarios de |os poderes publicos? (German
Bidart Campos, ?Manual de la Constitucion Reformada?, Tomo I, Ed. Ediar, pag. 337 y vta.).-  La Suprema Corte ha dicho que
resulta preciso constatar si al existir unalimitacion legal como la presente se debe verificar si resulta razonable?.-  Yaquela
misma puede vulnerar derechos como: el acceso alajusticia (arts. 18, Const. Nac.; 15, Const. Pcial.; 8'y 25, Convencion Americana
sobre Derechos Humanos); al respeto de laintegridad fisicay moral (arts. 17, Const. Nac.; 31, Const. Pcial.; 5y 21, Convencién
Americana sobre Derechos Humanos), al resarcimiento integral (conf. principio alterum non laedere, de raigambre constitucional :
art. 19, Const. Nac.; v. C.S.J.N., Fallos, 327:3753; 331:1488), ala proteccion de lafamilia (arts. 14 bis, Const. Nac.; 36.1, Const.
Pcial.; 17.1y 17.2, Convencién Americana sobre Derechos Humanos) y alaigualdad ante laley -arts. 16, Const. Nac.; 11, Const.
Pcial.; 1.1y 24, Convencion Americana sobre Derechos Humanos; 2 'y 26, Pacto Internacional de Derechos Civilesy
Politicos-(Cfme. SCBA LP C 100285 S 14/09/2011 Juez HITTERS (OP)).-  Essabido que el derecho alareparacién integral - es
reconocido por tratados internacionales con jerarquia constitucional.-  El art. 5inc. 1° de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos dice: "Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquicay mora", y asimismo €l art. 63
inc. 1° del mismo cuerpo normativos indica que cuando se constate una violacion al mismo corresponde "el pago de unajusta
indemnizacion alapartelesionada’.  Por otro lado respecto ala proteccion integral de lafamilia, € art. 17 inc. 1° de dicha
Convencion, el art. 10 inc. 1° del Pacto Internaciona de Derechos Econdmicos, Socialesy Culturales, y el art. 23 inc. 1° del Pacto
Internacional de Derechos Civilesy Paliticos, 1o garantizan.- Y por su parte La Corte | nteramericana de Derechos Humanos ha
hecho sistemética aplicacién de tales normas; de otro modo se renunciaria conscientemente alaverdad, |o que es incompatible con
el adecuado servicio de Justicia.- (Cfme. SCBA LP B 64180 S 27/12/2017 Juez DE LAZZARI (OP).-  Dealli que teniendo en
cuenta la evidente vincul acion existente entre hermanos, maxime en las condiciones del caso que seran descriptas mas adel ante,
considero que para el caso concreto lanormativadel art. 1078 del Cadigo Civil esinaplicable- declardndose su inconstitucionalidad-
debiendo reconocerse la legitimacion de los hermanos de la victima, ya que se ven comprometidos |os derechos y garantias antes
mencionados.-  Decididala cuestion de lalegitimacion de los hermanos del Sr. Luis Barraza, pretendiendo los mismos la
indemnizacion por el dafio moral ocasionado por el fallecimiento de este Ultimo comenzaré aconsiderarlo.-  Enreferenciaala
prueba en el dafio moral, tanto la doctrina como la jurisprudencia fue emitiendo disimiles opiniones. Pero existen casos en los que
evidentemente se presume.-  Claro que ?...no siempre ha de tenerse por configurado €l dafio por aplicacion del aforismo resipsa
loquitur, lo que depende de las circunstancias de cada caso y de la posible utilizacion de presunciones homminis. Ahora bien, ¢en
gué casos se presume el dafio moral ? El catalogo es més o menos pacifico: cuando lavictima fallece...? (Cfme. Quadri, Gabriel
Hernan, ?La prueba en el Proceso Civil y Comercial, Abeledo Perrot, pag. 1435).-  Tiene dicho el Supremo Tribunal Provincial:
?...En aras de precisar 10s elementos objetivos del caso concreto, comparto el criterio que propugna considerar como uno de los
aspectos esenciales de la valoracion del dafio el punto relativo ala entidad del perjuicio ocasionado (la gravedad objetiva del dafio) y
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las consecuencias extrapatrimoniales (personales) que el mismo ha producido en los damnificados (en el caso, los familiares
cercanos de la victima; herederos forzosos; art. 1078, Céd. Civil).  De estamanera, €l dafio moral debe ser determinado en funcién
de laentidad que asume la modificacion disvaliosa del espiritu, en el desenvolvimiento de su capacidad de entender, querer o sentir
y por larepercusion que tal minoracion determina en el modo de estar de la victima, que resulta siempre animicamente perjudicial.
El dolor, lapena, laangustia, lainseguridad, etcétera, son solo elementos que permiten aquilatar la entidad objetiva del dafio moral
padecido (conf. Pizarro y Vallespinos, op. cit., p. 233; SCBA LP C 117926 S 11/02/2015 Juez DE LAZZARI (SD).  Asimismo,
previo aevaluar el plexo probatorio debemos recordar que ?...como regla el Juez tiene el deber de apreciar la prueba, 1o que no
implicalaobligacion de referirse en detalle a cada uno de |os elementos aportados, sino seleccionarlos afin defundar el falloenlo
mas fehaciente ...? (S.C.B.A. DJBA t. 36, pags. 393y 471 DJBA; S.C.J.B.A. Agosto 4/53 ?Emmi Antonio y otra c/ Carnevale,
Nicolés?; Ac. 55593 Sdel 14 de junio de 1996 in re ?Ugarte y Compafiia Sociedad Andnima contra Valente Sociedad de
Responsabilidad Limitada. Cobro ordinario de pesos?) y que segun lo determina el articulo 384 del ritual habran de apreciarse
-conforme las reglas de la sana critica- |as pruebas que fueran esencialesy decisivas parael fallodelacausa.  Parael caso, debo
considerar parametros |6gicos como ser laedad, si la victima conviviacon el resto de sus hermanos, el vinculo afectivo que los
ligaba, el rol econdmico que desempefiaba en el niicleo familiar, entre otros argumentos en que debe hacerse foco y que surgirén de
los propios testimonios de |os reclamantes y de |as declaraciones de | os testigos que frecuenten el clan familiar y que permitan
atestiguar la afeccion en lafaz espiritua y si lamisma es derivada de la muerte de un hermano.  De la prueba aportada podemos
destacar que, mediante las constancias del proceso homénimo sobre beneficio de litigar sin gastos, todos tenian su domicilio enla
cale Sivori ...en Merlo.  Segunindicael informe socio ambiental de fs. 44/45vta del mentado proceso, la Sra. Gladys Teresa
Altamirano, Ezequiel Barraza, Mariana Barraza, Antonela Barraza, Rodrigo Barraza viven en dicho domicilio.  Dedicho informe
se debe destacar que €l concepto vecinal sobre el grupo familiar es positivo, definiéndola como ?unafamilia muy respetuosay
decente? y remarca que existen indicadores de vulnerabilidad social, carenciasy falta de infraestructura basica en el seno del grupo
familiar primarios.  Asimismo la victima, seguin surge de la causa pena nro. 10-00-046830-13, también tenia como domicilio
Sivori ... Merlo -ver fs. 10-.  Las probanzas afiejadas a las presentes actuaciones revisten la suficiente entidad que justifique
apartarse de la normativa de fondo, y asirse ala postura amplia que pregona la posibilidad de que quienes no revisten la condicién
gue impone el 1078, 2° parte del Cédigo Civil estén en condiciones de reclamar (cfr. art. 1078, 1079 del Caod. Civ., 375, 384 y 456,
CPCC). En consecuencia no puede perderse de vista que lalectura de las pruebas aportadas al proceso se acreditd que los
reclamantes convivian con su hermano el Sr. Luis Barraza en el mismo hogar, compuesto por ellosy sus progenitora, y que el
extinto colaborada con el sostén econémico de lafamilia, manteniendo un vinculo fraternal y de cuidado mutuo entre |os integrantes,
viéndose estos Ultimos afectados en su faz intimay espiritual.  Del relato de los hermanos se puede extraer la repercusion
excepcional en lo espiritual de los mismos por la muerte de Luis, siendo atinada la resolucion en cuanto se aparta de lavedalegal en
este sentido.  En consecuencia con lo expuesto, entiendo que lo resuelto en lainstancia de origen para cada uno de |os hermanos
no se encuentra ajustada a derecho, revocandose el fallo en este aspecto admitiéndose del rubro en la suma de $120.000, para cada
uno de los actores-hermanos. Asi lo decido (arts. 16, 19, 31y 75, inc, 22 delaCN; 1078 1ra.parte, del CCiv., 165 del CPCCy
jurisprudenciacitada). TERCERO: LOS INTERESES: La sentencia adicionaal capital de condena un interés que corresponde a
latasa pasivamas atafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires para operaciones a plazo fijo a 30 dias, vigente en sus
distintos periodos de aplicacion y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l paso sefialado, mediante calculo diario con igual
tasa, que en la actualidad responde a latasa BIP, desde lafechadel hechoilicito hasta el efectivo pago.  *) Lademandaday su
aseguradora se agravian de la aplicacion de dicha tasa ya que los montos indemnizatorios fueron actualizados alafecha de la
sentencia, fijar ese tipo de interés, resultaria abusivo, confiscatorio, generando un enriquecimiento ilicito en favor del demandante;
gue latasaimpugnada nunca fue solicitada por la actoray otorgarla constituiria ultra petito; en subsidio, solicitaque latasaBIP se
comience a contar desde el 1° de agosto de 2015, por aplicacion del fallo ?Trofe? de la CIBA (tasa pasiva més alta) y desde la fecha
del accidente hastael 31 dejulio de 2015, se aplique latasapasivanormal.  *) La Suprema Corte Provincial ha sentado doctrina
(por mayoria de fundamentos en Causa 119.176, "Cabrera, Pablo David contra Ferrari, Adrian Rubén s. Dafios y perjuicios?, del
15/06/2016), haciendo lugar parcialmente al recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley interpuesto en lo referente alatasa de
interés, lacual hade liquidarse seguin la tasa pasiva mas alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a
treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidosy, por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso
sefiadlado, el célculo debe ser diario con igual tasa, desde lafecha del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623,
Cadigo Civil de Vélez Sarsfield; 7y 768, inc. "c", Cadigo Civil y Comercial delaNacion; 7y 10, ley 23.928 y modif.).  *)
Conforme o expuesto se confirma latasa de interés fijada en la sentencia, rechazandose los agravios en tratamiento.  CUARTO:
LA LIMITACION DE LA COBERTURA: La sentencia cuando hace extensiva la condena ala citada en garantia, sefialaque ello es
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?...en lamedida del seguro contratado?.  *) Laactora se queja por esta limitacion de la cobertura, sefialando que no se lo habia
ordenado durante €l proceso €l traslado de la solicitud de la citada en garantia, lo que le privé gercer su oportuna defensay plantear
lanulidad de la clausula que estableciaesalimitacion.  Sefiala que el seguro contra la responsabilidad civil cumple unafuncion de
garantia en la efectiva percepcidn de laindemnizacion del dafio y por ello se encuentralegitimado para cuestionar el limite
cuantitativo de $3.000.000, que resulta abusivo y contrario aley 24.449, careciendo de razonabilidad.  Desarrolla otros
razonamientos, que en honor ala brevedad me remito, solicitando se declare lanulidad e inoponibilidad de la cldusula que limitaen
$3.000.000, por acontecimiento, en cuanto alaresponsabilidad civil haciaterceros no transportados.  *) La aseguradora contesta
el traslado de esos agravios, solicitando se aplique ladoctrinalegal de la Corte Suprema de Justiciaen fallo del 7/6/2017,
transcribiendo algunos parrafos del mismo, siendo el nicleo de su fundamento la oponibilidad de las clausula del contrato de seguros
aterceros; sefiala que la esencia del seguro es mantener indemne el patrimonio del asegurado y no de un tercero. Pide su rechazo.

*) En primer lugar, debo manifestar que en la Provincia de Buenos Aires, ladoctrinalegal (obligatoria) es en relacién alosfalos de
la Suprema Corte Provincial y no los que dictala Corte Nacional alos cuales habria otro tipo de vinculacién (no obligatoria).  *)
También debo destacar que el fallo a que hace referencia la aseguradora (?FLORES LORENA C/ GIMENEZ MARCELINO &
DANOSY PERJUICIOS) lo he analizado recientemente y dentro de |os mismos términos del mismo, se dicté sentencia en los autos:
?2CANDIA, JONATHAN C/ ANGULO ALTAMIRANO, FREDDY § DANOS Y PERJUICIOS?, CAUSA MO 6560, R.S. 41,y en
?ALBARRACIN FERNANDO EMILIO C/ RUISDIAZ CHRISTIAN DAVID S DANOS Y PERJUICIOS?, CAUSA MO 26121,
R.S./2018) (anteriormente también me expedi en autos 2PUGA CARLOS C/ BUSICO MARIA § DANOS PERJUICIOS?, CAUSA
MO 15049, R.S. 73/2015?). Corresponde hacer notar que en los tres fallos mencionados el tema es sobre el limite de la cobertura de
$30.000, mientras que el de autos, € seguro contempla $3.000.0000.  *) Recientemente la Corte Provincial, con fecha 21 de
febrero de 2018, en causa C 119.088, 2MARTINEZ, EMIR C/ BOITO, ALFREDO ALBERTO § DANOS Y PERJUICIOS?, ha
sentado doctrinalegal sobre el mismo tema de lalimitacion de $30.000, pero en el mismo hay parrafos que son de aplicacion al
presentecaso.  Asi, el Dr. Pettigiani, destaca que todo vehiculo que transita o circula por lavia publica debe contar con una
cobertura vigente de seguro de responsabilidad civil haciaterceros, cuyo alcance es reglamentado por la SSN, que a tiempo del
accidente de autos resultaba aplicable la Resolucién 35.863 del 10 de junio de 2011, que establecia un limite de cobertura de
$3.000.000, por lesiones o muerte aterceros no transportados. Y asi decia: ?Pues bien, alaluz delas circunstancias narradas
considero que la clausula de delimitacion cuantitativa del riesgo contenida en la péliza de seguro, convenida en concordancia con la
normativa vigente al momento del hecho ... no puede ser oponible al asegurado y ala victima cuando la magnitud de los dafios
padecidos por esta Ultima fue estimada en un tiempo actual, en el que también debe ser gecutada la garantia, pues ante los disimiles
contextos habidos en tales fechas, su pretendida aplicacion literal se muestra ostensiblemente irrazonable, al resultar abusiva,
desnaturalizar el vinculo asegurativo por €l sobreviniente caracter irrisorio de la cuantia de la cobertura finalmente resultante, afectar
significativamente la ecuacién econdmica del contrato y la equivalencia de sus prestaciones, destruir €l interés asegurado, provocar
en los hechos un infraseguro, contrariar €l principio de buenafey patentizar un enriquecimiento indebido en beneficio de la
aseguradora; alavez que deviene asimismo frustratoria de lafinalidad econdmico-socia del seguro obligatorio, de su funcion
preventiva, de su sentido solidaristay de su criterio cooperativistaalaluz del principio de mutualidad; asi como implica una mayor
desproteccién del asegurado, situacion que repercute en laviolacion del principio de reparacion integral del damnificado,
colocandolo en un sitial de mayor vulnerabilidad (conf. arts. 1, 14, 17, 19, 28, 31, 33, 42, 75, inc.22, y concs., Const. Nac; 16, 21,
499, 502, 530, 907, 953, 1037, 1068, 1069, 1071, 1077, 1079, 1109, 1137, 1167, 1197, 1198 y concs., Cdd. Civ.; 68y concs,, ley
24.449; 23, 24, 25, 30, 31,33, 43y concs,, ley 20091; 5, 7,11, 61, 62, 65, 68, 109, 118, 158 y concs., ley 17.418( LS); 3, 37y concs.,
ley 24.240; 217, 218 y concs., Cod. Com.; 47, 92y concs., ley 11.430)?.  Sin embargo, en estos momentos cuando la entidad de
los dafios sufridos por la victima es apreciada -a los fines de la g ecucion de la garantia- tales montos minimos han sido modificados
sustancia mente por la mencionada autoridad nacional, resultando aplicable la Resolucion n°39.927 (publicada en el Boletin Oficia
el 18 dejulio de 2017), que elevala cobertura basica ala suma de $6.000.000, por muerte o incapacidad total y permanente  ?Tal
evolucién del monto minimo del seguro alo largo de los afios, junto a una val uacion actualizada de |os perjuicios derivados del
siniestro, vuelve evidente la modificacion en la extension de las prestaciones oportunamente acordadas (conf. Art.1 63 inc.6, 2do.
Parr., CPCC). El transcurso del tiempo, el diferimiento del cumplimiento de la obligacion de garantia a cargo de la aseguradoray la
valuacion judicial actual del dafio ocasionado han provocado la desnaturalizacién del vinculo contractual por la sobreviniente
disminucion de laincidencia de la cobertura contratada en la cuantia de la indemnizaci 6n finalmente resultante... de todas formas, la
ecuacion econdémica del contrato de seguro ha sido afectada significativamente?.  ?Por un lado, pues a partir de una oposicion ala
procedencia de la accion, la compafiia ha dilatado el cumplimiento de su obligacion de garantia a pesar de haber recibido el premio
(y haberlo administrado) por mas de 10 afios, época durante la cua el valor de cambio de la moneda haido modificandose, tal como
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justamente ha sido puesto de manifiesto por € paulatino incremento de la cobertura minima obligatoria dispuesto por la autoridad de
aplicacién en lamateria (a través de su contralor sobre lalegitimidad, equidad y claridad del contrato, art.25, ley 20.091)?.  ?Por
otro lado, porque incluso considerando la operatividad del fondo de primas para compromisos futuros de la aseguradora (arts.30, 31.
33, 43y concs., ley 20.091), no es posible soslayar en este esquema que las primas que se cobran hoy (sujetas alos valores actuales)
son las que afrontan las coberturas judicializadas de ayer (conf. Stiglitz, Rubén, ?Derecho de Seguros?, 5° Ed. Act. y Ampl., Tomo |,
LL, 2008, p4g.64)?.  ?Esta doble ecuacidn revela-en unainterpretacion contextual sobre el sistema por el que se establece un
[imite minimo de cobertura (conf. arts. 217 y 218, Cod. Com.)- la sobreviniente irrazonabilidad y caracter inequitativo de las
prestaciones a cargo de la aseguradora, por aterar €l sentido del contrato?.  ?Por |o que el sobreviniente caracter irrisorio de su
cuantia finalmente resultante implica en los hechos que se constate un infraseguro, a evidenciar un monto tan exiguo en relacion
con lavaluacion actual del dafio que la gran parte de éste queda fuera de la garantia, a cargo exclusivo del asegurado, como si no
hubiese mediado seguro alguno? (conf. Arts. 499, 953, 1071y concs., Cod. Civil).  ?Debe de haber algin modo mantener la
relacién con los mecanismos de valuacién de | os perjuicios derivados del siniestro (estimados al tiempo de la sentencia), pues la
pérdida de dicha proporcién o ratio -tal como sucede en autos- lleva ala destruccién del interés asegurado y alaausenciade
equivalencia en las prestaciones resultantes (ratio premio/riesgo).  Sigue el voto fijando posicion con fundamentos en cuanto a
que el [imite de cobertura constituye un enriquecimiento indebido en beneficio de la aseguradora, reflejando una actitud contrariaa
los limites impuestos por labuenafey lamoral; que en ciertas situaciones esas clausulas de delimitacion del riesgo podrian ser
abusivas como consecuencia de provocar un desequilibrio en los derechos y obligaciones, reduciendo sustancialmente las cargas de
una de las parte en perjuicio de laotra; que afectaria el orden publico; unarevision equitativa del contrato originario, o que hade
implicar incluir en lamedida del seguro al valor de la garantia minima vigente al momento de la valuacion del dafio contenidaen la
sentencia definitiva; que resultaria asimismo sobrevinientemente frustratoria de la finalidad econémico- socia del seguro, €l sentido
solidarista, a su funcion socializadora, que permite que |os dafios erogados sean efectivamente reparados; una efectiva reparacion de
sus dafios, principio delareparacionintegral.  Por su parte del voto del Dr. Soria se extraen estas expresiones:. ?...€l justiciable...
menesteroso del reconocimiento oportuno de un interés judicialmente tutelable y susceptible de apreciacion pecuniaria, ve mermada
su expectativa patrimonial por el mero transcurso del tiempo, que lo separa del cumplimiento de la prestacion ala que tiene
derecho?.  Indicaque con la cuantia de la pretension indemnizatoria a momento de la sentencia ?... se logra conjugar al menos
parcialmente el deterioro del crédito de la victima -expresado en una suma de dinero- en relacion al deber de responder del causante
del dafio. Tal proceder no es -por via de principio- en si censurable, y cuenta en la actualidad con el plafén normativo que le brida el
art.772 del Cédigo Civil y Comercial delaNaciéon?.  ?Con todo, esta solucién que propende a una adecuada distribucion de las
consecuencias derivadas de la merma del signo monetario entre el acreedor (victima) y el deudor (autor del dafio), atafie Unicamente
a éste vinculo obligacional (responsabilidad civil) y deja sin consideracién otra parcela del litigio; esto es, la de larelacion sustancial
habida entre v el responsable directo del dafio y la compafiia aseguradora (contrato de seguro)?.  ?Detal suerte que, mientras el
pronunciamiento judicial determina el alcance del deber de resarcir del responsable frente al damnificado, el contrato de seguro
marca los limites dentro de los cuales |a aseguradora ha de responder concurrentemente?.  Esta solucion import a su turno, una
significativa alteracion de la ecuacion economica del negocio juridico que vincul 6 a asegurador con el asegurado. Este Gltimo
deberia responder frente ala victima en una proporcién mayor alaque tuvo en miras al momento de contratar, disminuyéndose
correlativamente el deber de concurrir que pesa sobre la citada en garantia. Dicha metodologia, al no responder a una vision integral
del fenémeno juridico en su conjunto, que ?...prescinde del objetivo econémico del contrato con evidente desprecio del resultado
final delainterpretacion?.  En definitivala propuesta que la mayoria de la Corte resolvio fue ?... que larevision equitativa del
contrato originario debe extender €l seguro contratado incorporando la cobertura bésica vigente al momento de la valuacion judicial
del dafio contenida en la sentencia definitiva, en sustitucion de su valor histérico? que en el caso de autos es de $6.000.000.  *)
Llega, incluso, el voto analizado a cuestionar el accionar de la aseguradora, a sefidar ?... Maxime en el presente caso, en €l quela
compafiiatomd a su cargo la defensa técnica del asegurado, por lo que ladilaciéon del proceso y sus restantes consecuencias
patrimoniales no deberian redundar en desmedro del derecho de defensay los interesesde éste?.  En estas actuaciones se le agrega
el hecho, que &l asegurado no hainterpuesto recurso alguno contra la sentencia de grado y que fuera reiteradamente notificado en el
domicilio constituido de la propiaaseguradora. ~ *) Conclusion: De acuerdo atodo lo expuesto considero que debefijarseen la
suma de $6.000.000, el limite por el que deberdresponder lacitadaen garantia.  QUINTO: En definitiva, y de compartirse mi
criterio, considero que debe REVOCARSE la sentencia dictada en primera instancia en cuanto ala cuantificacion de alguno de los
dafios para todos los actores, hacer lugar al dafio moral paralos hermanos del causante y extender el l[imite de la garantiade la
aseguradora.  Voto, en consecuencia, PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA.-  El sefior Doctor Juan Manuel Castellanos
por los mismos fundamentos, vota también PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA.- A LA SEGUNDA CUESTION, € Sr.
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Juez Dr. ROJAS MOLINA, dijo:  Sentadas asi |as pautas, propongo REVOCAR la sentencia apeladaen cuanto: ~ 1°) Elevar las
indemni zaciones correspondientes a GLADY S TERESA ALTAMIRANO, por pérdida de chance en $500.000, dafio psicoldgico a
$400.000 y dafio moral en $700.000;  2°) Reducir las indemnizaciones para GLADY S TERESA ALTAMIRANO, EXEQUIEL
BARRAZA, ANTONELLA BARRAZA, CELESTE BARRAZA, MARIANA BARRAZA y VALERIA BARRAZA, en concepto
de gastos por €l tratamiento psicol égico en la suma de $26.000 paracadauno deellos.  3°) Hacer lugar a reclamo por dafio moral
paralos actores EXEQUIEL BARRAZA, ANTONELLA BARRAZA, CELESTE BARRAZA, MARIANA BARRAZA y
VALERIA BARRAZA, en lasumade $120.000, paracadauno deellos  4°) Extendiendo el limite de la garantia de la aseguradora
Cajade Seguros SA., hastala sumade $6.000.000.  5°) Confirmar en todo lo demas que ha sido materia de recursos;  6°)
Imponer las costas de la Alzada a la demandada y su aseguradora apel antes por ser sustancialmente vencida (art.68 del CPCC),
difiriendo laregulacién de honorarios (arts.31y 51 delaley 8904). ASI LOVOTO. El sefior Juez doctor Juan Manuel
Castellanos por |os mismos fundamentos, vota en andlogo sentido.  Con lo que termind el Acuerdo dictandose la siguiente:
SENTENCIA  Morén, 15 de Mayo de2018.- AUTOSY VISTOS: De conformidad a resultado que arroja la votacion que
instruye el Acuerdo que antecede, por unanimidad, se REVOCA la sentenciaapeladaen cuanto:  1°) Elevar |asindemnizaciones
correspondientesa GLADY S TERESA ALTAMIRANO, por pérdida de chance en $500.000, dafio psicol 6gico a $400.000 y dafio
moral en $700.000;  2°) Reducir lasindemnizaciones para GLADY S TERESA ALTAMIRANO, EXEQUIEL BARRAZA,
ANTONELLA BARRAZA, CELESTE BARRAZA, MARIANA BARRAZA y VALERIA BARRAZA, en concepto de gastos por
el tratamiento psicol dgico en la suma de $26.000 paracadauno deellos.  3°) Hacer lugar a reclamo por dafio moral paralos
actores EXEQUIEL BARRAZA, ANTONELLA BARRAZA, CELESTE BARRAZA, MARIANA BARRAZA y VALERIA
BARRAZA, en lasumade $120.000, paracadauno deellos  4°) Extender el limite de la garantia de la aseguradora Caja de
Seguros S.A., hastalasumade $6.000.000.  5°) Confirmar en todo lo demés que ha sido materiade recursos;  6°) Imponer las
costas de la Alzada ala demandaday su aseguradora apelantes por ser sustancialmente vencida (art.68 del CPCC), difiriendo la
regulacion de honorarios (arts.31y 51 de laley 8904). 030803E
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