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Compensacion Economica Divorcio Vincular Nuevo Codigo Civil Y Comercial
De LaNacion Acuse De Caducidad

JURISPRUDENCIA Compensacidn econdmica. Divorcio vincular. Nuevo Cadigo Civil y
Comercia delaNacion. Acuse de caducidad Se confirma laresolucién que hizo lugar a acuse de caducidad respecto de un
pedido de compensacién econdmica, al advertirse que habia expirado el plazo de seis meses previsto en €l articulo 442 -Ultimo
parrafo- del Cédigo Civil y Comercial de laNacién desde que la sentencia de divorcio quedd firme. Buenos Aires, 29 de
Diciembrede 2017.- Y VISTOSY CONSIDERANDO:  Por laresolucién dictadaafs.127/129, se hace lugar al acuse de
caducidad incoado a fs.76/86, con costas alaparte vencida.-  Larecurrente da fundamento a su recurso mediante la presentacién
de fs.132/137, el que luego de corrido €l traslado pertinente fue contestado por su contrariaafs.138/140.-  Lanorma contenidaen
el art.441 del CCCN otorgaa conyuge el derecho areclamar compensacion econémica, cuando el divorcio le provoque un
desequilibrio manifiesto que signifique el empeoramiento de su situacién econdmica, teniendo por causa adecuada el vinculo
matrimonial y su ruptura.- Es un instituto nuevo en nuestro derecho pero receptado y desarrollado en algunos paises de Europa
(Francia, Espafia, Italia, Suiza, Alemania) y en algunos de América (Chile, México).- A diferencia de los autores que sostienen que
su naturaleza es indemnizatoria, es oportuno sefialar que mal puede asignérsele ese caracter cuando no responde como sancion por la
realizacion de ninguna conductailicita de quien eventualmente tendria que brindar esa compensacion. Las indemnizaciones surgen
como consecuencia de un perjuicio producido por un hecho y un factor de atribucion, la compensacion se genera por €l desnivel, esa
diferencia no es un hecho antijuridico? (Conf. publicacion de la Academia Nacional de Derecho y Ciencias Sociales de Buenos
Aires, XXV Jornadas Nacionales de Derecho Civil, Bahia Blanca, Afio 2015, ponencia Dra.ZulemaWilde).-  El art.442 del
Cadigo Civil y Comercia de la Nacion determina que afalta de acuerdo de los conyuges en el convenio regulador, €l juez debe
determinar la procedenciay el monto de la compensacién econémica sobre la base de diversas circunstancias, que la mismanorma
esboza-  Enefecto, ?...en caso de peticion judicial expresa debe el juez verificar si procede admitir |la compensacién y determinar
su cuantiay su modo de cumplimiento, es decir, Si va atratarse de una suma Unica por plazo determinado o excepcionalmente
indeterminado. En este Ultimo caso se diluyen las diferencias con una prestacién alimentaria ya que la compensacién periédica e
indefinida en €l tiempo tendiente a conjurar el desequilibrio se asemeja en su naturaleza alos alimentos.- La procedenciade la
compensacion exige acreditar la situacion previay posterior, € desequilibrio y la causa en laruptura del matrimonio, de acuerdo con
lanaturaleza que se le asigne...? (Conf.Cédigo Civil y Comercial de laNacién, O.Ameal, Director; L.Hernandez, Codirectorade
Tomo; Luis Ugarte, Codirector de Tomo, Tomo 2, pag.156).-  Sostiene Blanca Sillero Crovetto, respecto del Derecho Espariol,
gue alahorade ponderar la existencia del desequilibrio resultaindiferente el régimen econdémico por el que se hayaregido el
matrimonio: comunidad o separacion.- Se apoya en la STS 3066/2012 que indico que el régimen no es determinante del
desequilibrio sino que constituye uno de los factores a tener en cuentay por €ello cabe la pension compensatoria tanto en un régimen
de comunidad como en el de separacion de bienes. Ni la economia regida por la separacion de bienes, ni la disolucion del régimen
de bienes gananciales es incompatible con la generacion de desequilibrio. Puede ocurrir que la esposa haya recibido la mitad de los
bienes gananciales pero no se compenso el desequilibrio por laruptura, por haber dedicado largos afios (29, en el caso, STS
1639/2009) a su familiay a subvenir con su dedicacion los éxitos econdmicos y empresariales del esposo. Por el hecho de separarse,
su falta de experiencia, y de formacién, asi como su edad, la sitian en desventaja frente al marido, al no tener otro patrimonio que €l
recibido pero con dificultad de administrarlo adecuadamente o de incrementarlo con su trabgjo...? (Sillero Crovetto, Blanca en
GarciaPresas, |., Las crisis matrimoniales, nulidad, separacién y divorcio, Jurua, Lisboa, Portugal, afio 2014, pag.174 y citas de
jurisprudencia de Sentencias del Tribunal Supremo de Espafia.- Conf.Obra citada, pag.157).-  Sin embargo, no debe perderse de
vista que el Codigo de Catalufia aplicatal extremo solo cuando se refiere ala compensaci én econdémica cuando existe régimen de
separacion de bienes, ya que en algunos casos se puede llegar a perjudicar €l conyuge de menores medios econémicos, que se ha
dedicado a la casa, permitiendo que su cényuge obtenga mayores beneficios o ganancias que quedan en evidenciaen e momento de
la ruptura, mas no en aquellos casos de comunidad restringida, por laforma en que efectivamente se reparten |os bienes adquiridos
durante lavigenciadel matrimonio.-  Por otra parte, la postura argumental de la autora anterior, es presumir que en este caso la
esposavaa perder dinero al administrar mal su porcion.-  Asimismo, Azpiri sostuvo que frente ala pretension de un conyuge de
requerir la compensacion, el otro puede plantear el gercicio abusivo del derecho por exceder los limites de la buenafe, moral y
buenas costumbres (art.10 del CCCN) (Conf.obra citada, pag.157).-  Ahorabien, el mencionado art.442 en su Ultimo parrafo
determina que la accion para reclamar la compensacion econdmica tiene un plazo de caducidad que se cumple alos seis meses
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contados desde €l dictado de lasentenciadedivorcio.-  De alli que existen ciertos derechos que no acuerdan a su titular lafacultad
de gjercitarlos cuando o crean conveniente, sino que, por €l contrario, le demandan dicho gjercicio dentro del término sefialado para
ello por laley o por lavoluntad. De lo contrario se extinguen (Conf.J.Marquez-M., Calderdn, ?Prescripcion y Caducidad en el
Cadigo Civil y Comercial, LL 2015-C, pag.743).-  Noétese que, ain en la unién convivencial, el propio ordenamiento que consagra
también €l instituto de la compensacién econdmica, establece un plazo de caducidad para gjercer laaccion necesaria parafijarla: seis
meses contados desde el cese de la convivencia. Este término tan breve pretende evitar reclamos o litigios derivados de la union que
yacesO y conductas abusivas respecto del exconviviente a quien se reclama la prestacion. Asimismo, busca conjurar las dificultades
que el paso del tiempo pueda sumar a las propias de la determinacién del desequilibrio patrimonial. En consecuencia, si se encuentra
cumplido dicho plazo, debe rechazarse el pedido de compensacion econdmica derivado del cese de la unién convivencial (G.C.V
c/C.A.N. gFijacion de Compensacion art.s524, 525 del CCCN, Salal, 26/09/17).-  Lafijacion de un plazo de caducidad es una
consecuencia directa de lafinalidad de compensaci én econdmica. En efecto, tratandose de una herramienta legal destinada a
compensar €l desequilibrio patrimonial que perjudica a un conyuge respecto al otro, alin en términos prospectivos, a causay como
consecuenciadel divorcio, eslégico que se deba peticionar su fijacion en un lapso de tiempo cercano ala circunstancia generadora
de tal desequilibrio, alosfines de que no se consolide e mismo. A su vez, tal criterio responde al principio de concentracion de los
efectos del divorcio en la época de la sentencia, coherente con la posicién pacificadora de los conflictos familiares asumida por la
reformadel CCCN (Conf.M.V .Pellegrini, comentario a art.442 del CCCN en el Tratado de derecho de familia, A., Kemelmajer de
Carlucci-M, Herrera, Tomo |, pag.479).-  En efecto, este plazo corto de caducidad tiene su fundamento en que se procura que los
conyuges resuel van todas | as cuestiones patrimoniales que se derivan de laruptura matrimonial de manerasimultanea al divorcio.
Ademas, como €l objeto de esta figura es compensar el desequilibrio econémico que se produce a causay como consecuencia del
divorcio, es en ese momento en que debe fijarse, y no sirve a estos fines que transcurra un tiempo prolongado desde que se dicte
sentencia. De estaforma se evita el abuso del derecho que podria configurarse si después de afios de dictada la sentencia se habilitaa
los cényuges para continuar con pleitos relacionados a la situacién patrimonial. EI CCyC promueve que se solucionen de forma
rapida los conflictos postdivorcio. (Conf.M.Herrera-G.Caramel o-S.Picasso, Codigo Civil y Comercia de la Nacion Comentado,
Tomo I, pag.79).- Como explicael Tribuna Supremo Espafiol, el derecho subjetivo reconocido a una pensién compensatoria es
un derecho subjetivo sometido a principios generales de lajusticiarogaday del principio dispositivo formal, por lo que es
susceptible de renuncia por su beneficiario, con la consecuencia de que larenuncia a la pensién hecha por ambos cényuges de
comun acuerdo en convenio regulador o la ausencia de peticion expresa por la parte interesada impiden su estimacion por el

Tribunal .- Del mismo modo entonces, podra caducar el derecho a solicitar la compensaci 6n econémica con el slo transcurso del
plazo fijado de seis meses de haberse dictado la sentencia de divorcio, que aungue €l art.442, CCCN, habla de una caducidad de la
accion, en realidad se pierde el derecho aformular esta reclamacion. Esta caducidad es independiente de los plazos de prescripcion
liberatoria de |as acciones de dafios indicados en los arts.2560 y 2561, CCCN, manteniéndose el criterio actual en materia de
suspension del curso de la prescripcion entre conyuges (art.2543, CCCN) (Ob.cit., Tomo cit., p4g.161).-  No cabe dudaquela
principal diferenciaentre la prescripcion y la caducidad es que la primera extingue la accién, mientras que la segunda torna
inexistente al derecho. De alli que, en el CCCN quien percibe el pago esponténeo de una obligacién prescripta no se encuentra
obligado areintegrarlo (art.2538 de dicho cuerpo legal), regla que no resulta aplicable en materia de caducidad (Conf.E.L 6pez
Herrera, Tratado de la prescripcion liberatoria, Ed.Abeledo Perrot, Afio 2009, pag.398).-  Asi, en lo que hace ala particularidad
del caso que nos ocupa, en lo relativo alarealizacion de la mediacion y sus efectos, cabe destacar 1o dispuesto por €l art.2542 del
Cadigo Civil y Comercial, en tanto expresa que interrumpe el curso de la prescripcion, mas no hace referencia alguna en tal sentido
alos plazos de caducidad.-  Por € contrario, la nuevalegislacion de fondo zanja con claridad la diferencia entre ambos institutos.
Detal forma, delaletradel art.2566 surge que la caducidad extingue el derecho no gjercido, el art.2567 que los plazos de caducidad
no se suspenden ni se interrumpen, excepto disposicion legal en contrario y el art.2570 que |os actos que impiden la caducidad no
obstan alaaplicacion de las disposiciones que rigen laprescripcion.-  No cabe duda que esta Ultima norma pone de relieve las
diferencias entre prescripcion y caducidad.-  En efecto, se puede definir ala caducidad como la extincién de un derecho positivo
por laexpiracion de un término estipulado por laley, la convencion o laautoridad judicial, durante el cual debia de gjercerse el
citado derecho.-  Reconoce su fundamento en razones de politicalegislativay orden publico que anidan en laidea de una sancién
ante la negligencia del acreedor o propietario que no ha procurado hacer efectivo su derecho en el plazolegal.-  Lacaducidad es
unainstitucion especial y separada de la prescripcion, y, justamente, se diferencia de esta Gltima debido a que la prescripcion
extintiva enervalaaccién del acreedor parareclamar el cumplimiento de la obligacion pero deja subsistente el derecho del acreedor
al impedir larepeticion de lo pagado por el beneficiario de laprescripcion.-  Lacaducidad ponefin a derecho positivo, y,
obviamente, ala accion parareclamar tal derecho. Su plazo, es el lapso de tiempo legal que corre desde que el derecho se puede
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gjercer hasta el momento en que se ha expirado €l plazo que tenia la persona para gjercer tal derecho.- Precisamente, una de las
diferencias entre la prescripcion y la caducidad esta dada porque el computo del tiempo, en la primera, es susceptible de
interrumpirse y de suspenderse.- Ello obedece a que los plazos de caducidad tienden a ser mas cortos, pues procurar urgir con mayor
intensidad &l titular del derecho a gjercerlo.- Se vedatoda posibilidad a que convenciona mente se estipulen causal es suspensivas 0
interruptivas de los plazos de la caducidad, ello debido a que la caducidad es, también, de orden publico, y aque €l legislador no ha
guerido habilitar alos particulares para que, mediante convenciones, formulen estipulaciones al respecto (Conf.Cadigo Civil y
Comercia de laNacion Comentado, Director José Maria Curg, Tomo VI, pags.648, 649, 650, 651y 652).-  Otra caracteristicade
la caducidad que la distingue de la prescripcion es que sus plazos, como regla general, no se suspenden ni se interrumpen, excepto
disposicion legal en contrario (art.2567). Es que € instituto sub examine resultainmune a cualquier vicisitud que pudiera acontecer
durante su curso, y esirrelevante que el perjudicado haya estado imposibilitado de gjercer sus derechos, o que hayarealizado
conductas demostrativas de su voluntad de gjercicio futuro. La Gnica accién que impide que se produzca la caducidad es el efectivo
gjercicio del derecho, en los términos del art.2569 del CCCN (cumplimiento del acto previsto por laley o por € acto juridico -inc.a,
o reconocimiento del derecho realizado por la persona contrala cual se pretende hacer valer la caducidad prevista en un acto juridico
0 en una norma relativa a derechos disponibles -inc.b (Conf.J.Marquez-M., Calderdn, ?Prescripcion y Caducidad en el Codigo Civil
y Comercial, LL 2015-C, pag.743).- A laluz de lo analizado precedentemente, teniendo en cuenta que tal como surge de los
autos sobre divorcio que tramitaron entre las mismas partes y que para este acto tenemos alavista, €l 23 de mayo de 2016 se dicto
sentencia, la que quedd firme €l 10 de junio de 2016, no cabe duda que alafechade lainterposicidn de la presente accion ya habia
transcurrido €l plazo previsto por €l mencionado art.442 de lalegislacion de fondo, por 1o que no cabe mas que mantener lo decido
en lainstancia de grado, ello sin perjuicio de sefidlar que lainteresada, atenor de las argumentaciones esbozadas en su libelo inicial
podrainiciar o continuar las acciones que estime pertinentes por laviay forma que pudiere corresponder.-  Por todo lo expuesto,
el Tribunal RESUELVE: Confirmar laresolucién de fs.127/129, con costas alavencida (art.68 del CPCC).-  Registrese,
comuniquese a la Direccién de Comunicacion Publica de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion (Acordada N°15/13 art.4°) y,

oportunamente devuélvase.-  Se deja constancia que la VVocalia N°29 se encuentra vacante (art.109 del R.J.N.).- VERON
BEATRIZ ALICIA WILDE ZULEMA  JUEZ DE CAMARA
027993E
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