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Competencia En Razon De La Materia Fuero Federal Delito De Trata De Personas
Dilucidacion De La Cadlificacion Legal En Juicio

JURISPRUDENCIA Competencia en razén de lamateria. Fuero federal. Delito de tratade
personas. Dilucidacion de la calificacion legal enjuicio Se revoca laresolucion que declard laincompetencia en razén de la
materia, por entender que la decision de calificar alos hechos como de facilitacion de la prostitucion gjenay de descartar €l delito de
trata de personas resulta prematura, pues existen algunos elementos de prueba que permiten vislumbrar que la posible captacion de
las mujeres tiene fines de explotacion sexual, e incluso, que dicha explotacion se produce aprovechando la situacion de
vulnerabilidad de las victimas. BahiaBlanca, 10 de septiembre de 2018.  VISTO: Este expediente nro.
FBB 2357/2014/1/CA1, caratulado: ?Legajo de apelacion... en autos: ?T., H. L., T. M. H. y otros p/ infraccion ley 26.364'?,
originario del Juzgado Federal nro. 1 delasede, pararesolver el recurso de apelacion interpuesto afs. sub 129/140 contrala
resolucion defs. Sub 121/128;y = CONSIDERANDO:  1ro.) El aquo resolvié declarar laincompetencia en razon de la materia
para proseguir con lainvestigacion de la presente causa. En consecuencia, ordeno su remision a Juzgado de Garantias en lo Penal
que por turno corresponde del Departamento Judicial de Bahia Blanca, a sus efectos (fs. sub 121/128).  Paraasi resolver, €l
magistrado de grado tuvo en cuentaque si bien la pesquisaseinicio en €l marco del delito de trata de personas, las pruebas
recol ectadas permitirian descartar que el hecho objeto de investigacion encuentra adecuacion en esetipo penal.  Entendi6 que la
calificacion legal de los hechos se disputa entre €l delito de trata de personas (previsto en €l art. 145 bisy ter del CP) y los delitos de
facilitacion, promocion o explotacion de la prostitucion gjena (arts. 125 bis, 126y 127 del CP). Sostuvo a respecto que la diferencia
fundamental entre estas figuras penales radicaen el bien juridico protegido por ellas. En el primero, lalibertad individual y de
autodeterminacién; en el segundo, laintegridad sexual de las personas. Y, finalmente, cito jurisprudencia en aval de su criterio.

2do.) Contra dicharesolucion apel6 el Ministerio Piblico Fiscal. Se agravio porgue entendié que el a quo encuadré erréneamente
loshechos.  Sefial6 los indicadores que no permitirian descartar la comisién del delito de trata de personas en esta etapa de
instruccién -muchos de los cuales considerd presentesen el caso-.  Ademas, resefio |os elementos probatorios que sustentarian su
version acerca de larealizacion por parte de los imputados de distintas etapas del delito de trata de personas (en particular:
ofrecimiento/captacion, transporte y acogida), asi como el abuso de la situacion de vulnerabilidad efectuado sobre |as presuntas
victimas.  Finalmente, sostuvo €l criterio de que ante la duda acerca de distintas calificaciones legales en que podrian encuadrar
los hechos, |a causa debe continuar tramitando en el fuero federal. Citd precedentes de esta Camara en sustento de su postura.  En
efecto, solicité a esta Camara Federal que se revoque el decisorio impugnado y, consiguientemente, se ordene disponer el
procesamiento junto ala prision preventivade losimputados.  3ro.) A fs. sub 152/165 vta. el Fiscal General informo por escrito en
los términos del art. 454 del CPPN, ocasion en laque mejoro los fundamentos del recurso.  4to.) Segun la descripcidn del hecho
realizada en laresolucién de lainstancia de grado (fs. sub 121/128), asi como en las indagatorias (fs. sub 109/111, sub 112/114, sub
115/117, sub 118/120) y en el recurso de apelacion (fs. sub 129/140 y sub 152/165 vta.), en la causa principal se investigan las
actividadesrealizadaspor H. L. T., M. H. T., C. A. M.y G. C. en los cabaret denominados ?Ellosy ellas? -que funcionaraen cale ?
?delalocalidad de Mayor Buratovich- y en el ?Boliche de campo/pool ? -ubicado en los kilémetros ? de la Ruta Nacional 3 sur dela
localidad de Pedro Luro-.  5to.) Viendo €l acuerdo acerca de la plataf orma factica investigada, resulta atinada la observacion del
Fiscal General a mencionar que ?no existe controversia sobre el marco féactico de la consumacion del delito, sino en el encuadre
juridico que corresponde al mismo?.  Circunscripto asi € planteo, y siendo este sustancial mente analogo a otros por mi resueltos,
y que la Fiscaliatrajo a colacién en su recurso, no puedo més que reeditar aquello que sostuve.  La Cémara Federal de Casacion
Penal haresuelto -incluso en precedentes de esta jurisdiccion- que las cuestiones de encuadramiento tipico se resuelven en definitiva
en el marco del debate oral (CFCP, expte. nro. 31000122/2011/14/RH1, registro nro.: 802/17, del 7/8/2017, voto de la doctora
AngelaEstelalLedesma).  Ello esasi en tanto la calificacion legal es absolutamente provisoriay mudable durante toda |a etapa de
instruccién -siempre que se respete la plataf orma fécticaimputada-. En tanto aquélla no resulte groseramente equivoca, las
diferentes apreciaciones juridicas de tipicidad para sostener un cambio de la competencia constituyen cuestiones a debatir durante €l
juicio.  Yasostuvo la Camara Federal de Casacién Penal en una causa en donde existia una discrepancia de criterios en torno ala
figuralegal aplicable alos hechos investigados, que 7[s]i € titular de laaccién penal plblica, al valorar fundadamente |os extremos
facticos que sustentan su hipétesis, cifie el impulso de la accidon a un supuesto concreto -y, en el caso, mas gravoso que el delineado
por la Camara-, no es posible cercenarlo previo a su discusion en €l juicio oral, etapa oportuna para esclarecer €l real acance delos
hechos juzgadosy, recién dli, individualizar lafiguralegal adecuadaala plataformafécticaacreditada.  (...) En este escenario, s
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el titular de la accion penal, opta por impulsar una posturay efecta un juicio provisional acerca de los hechosy el derecho aplicable
que intenta acreditar en €l juicio oral, debe estarse a esta hipétesis imputativa, la cual servirda de marco paratrabar €l contradictorioy
asi conformar el thema decidendum sobre el cual versard el juicio. Es que (...) teniendo especialmente en cuenta el estadio procesal
de lacausa, la declinacion del fuero federal resulta prematura e inconveniente? (voto del sefior juez Gustavo M. Hornos, CFCP,
?FAY, Daniel Albertoy otros s/recurso de casacion?, SalalV, expte. nro. FMP 5257/2013/25/1/CFC2, registro nro.
645/1626/5/2016).  Esdecir, existiendo una hipétesis delictiva del acusador publico -constitutiva primafacie del delito de trata de
personas-, mas gravosa que la discernida por lainstancia de grado y cuyo juzgamiento corresponde alajusticia federal, resulta de
fundamental importancia mantener y promover la competenciadel fuero federal para asegurar la eficacia de la norma que reprime la
trata de personas (CSIN, C. 1016. XLVI. COM, ?Abratte Gloria Liliana s/ denuncia? del 05/07/2011y Fallos 339:1680, entre otros).
Bajo este entendimiento, la decision de calificar alos hechos como de facilitacién de la prostitucion ajenay descartar el delito de
trata de personas resulta prematura pues, existen algunos elementos de prueba que permiten vislumbrar la posible captacion de las
mujeres con fines de explotacion sexual, e incluso, que dicha explotacion se haya producido aprovechando la situacion de
vulnerabilidad de las nombradas (CFCP, Salall, ?Lehmann Raquel Ines, Rodriguez Gabriel Hernan, Orsella Patricia Veronicay
Gavilan Carvaja Bernardo Ariel § recurso de casacion?, c. FMP 13649/2014/16/RH4, registro 2416/16, del 6/12/2016, Dres. David,
Ledesma -voto cocurrente-, Slokar).  Debates sobre la competencia sustancialmente andlogos al presente, han requerido la
intervencion de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, resolviendo de un modo similar al que aqui se sostiene (CSJ, FSM
070662/2014/4/CS001, del 09/08/2016, FL P 027087/2014/10/CS001 del 10/05/2016, Fallos: 341:307).  Por caso, puede sefialarse
lo siguiente: ?Si ambos magistrados estan de acuerdo en que sus respectivas investigaciones se refieren a un Unico objeto procesal
relacionado con la presunta explotacion de un grupo de mujeres en un local donde se ofrecerian sus servicios sexuales, y las
circunstancias plasmadas dan cuenta de un cuadro de situacion que impide descartar, en principio, la existencia de conductas de
infraccion alaley de sancién y prevencién de latrata de personas, resulta de fundamental importancia mantener y promover la
competencia del fuero federal para asegurar la eficacia de lanormaque los reprime, sin perjuicio de lo que resulte del tramite
posterior? (CSJ 004535/2015/CS001, del 24/5/2016).  En este marco de entendimiento, |o que en definitiva sellala suerte del
recurso es que nadaimpide alos jueces federales dictar sentencia sobre delitos de naturaleza comin si asi surgiera del debate oral y
publicoy que la causa siempre tramité en el fuero federal, laremisién de la causa a otra jurisdiccién podria redundar contrala
economia procesal y laadministracion de justicia (cfr. CFCP, ZBIANCIOTTO, Ricardo Anibal?, SalalV, c. 52018730, reg. 1120/17,
del 30/8/2017).  Asimismo, tampoco puede pasarse por ato que en laresolucién de conflictos de competencia, se priorizan
razones de economia procesal y mejor administracion de justicia (Fallos 328:3963 y 330:3623, entre otros), maxime teniendo en
consideracién que la causa comenzé con una denuncia de fecha 20/12/2013, |o que permite vislumbrar que una declaracion de
incompetencia redundaria en una dilacion que podria ser perjudicial parael éxito del proceso.  Asi es que corresponde hacer lugar
al recurso de apelacion interpuesto y revocar laresolucion del a quo que declard laincompetenciadel fuero federal.  Por ello, y de
conformidad con el art. 31 bisdel CPPN (s./ley 27.384), RESUELV O: Hacer lugar a recurso de apelacion de fs. sub 129/140 y
revocar laresolucion defs. sub 121/128.  Registrese, notifiquese, publiquese (Acs. CSIN nros. 15/13 'y 24/13) y devuélvase.
Firma Unicamente el suscripto por corresponder laintegracion unipersona en razon de lamateria (art. 31 bisinc. 4° del CPPN,
sg/Ley 27.384). Pablo A. Candisano Mera  Antemi:  MariaSoledad Costa  Secretaria
Correlaciones: Ley 26364 - BO: 30/04/2008 033558E
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