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Concursos Y Quiebras Desapoderamiento Inmueble Afectado Como Bien De
Familia Derecho A LaViviendaDigna

JURISPRUDENCIA Concursosy quiebras. Desapoderamiento. |nmueble afectado como
bien de familia. Derecho alavivienda digna Se confirmala exclusion de un inmueble del régimen de desapoderamiento
previsto en el art. 107 de laley concursal, en virtud de que € titulo del crédito insinuado por el apelante es posterior ala afectacion
del inmueble como bien de familia. El tribunal destaco que en ese inmueble vivian los hijos del fallido con su exconyugey que
existia un convenio de atribucion del inmueble afavor de esta, homologado en sede civil. Buenos Aires, 27
denoviembrede2018. Y Vistos. 1. Apel6 el Sr. Jorge Schvindlerman, acreedor verificado, el decisorio de fs. 439/444 por
medio del cual la magistrada de grado, de un lado, dispuso laexclusién del inmueble alli identificado del régimen de
desapoderamiento previsto en el art. 107 delaL CQ; y, de otro, rechazé el pedido de desafectacion del mismo a régimen de bien de
familia. 2. Losfundamentos obran en fs. 452/454 y, fueron respondidos por la sindicaturaen fs. 456 y por la Sra. Capitanich, ex
conyuge del fallido, en fs. 458/460.  De su lado, la Sra. Fiscal General ante esta Camara dictamind en fs. 465/471, propiciando la
confirmacion de laresolucion apelada. 3. En primer término, tal como ya sostuvo este Tribunal en el precedente in re ?2Gomez
Alberto Antonio y otro ¢/ Sama Explotaciones Agricolas S.R.L. y otro &/ gjecutivo?, Expte. COM N° 21893/2013, de fecha
15.9.2016, en €l cual se planteaba cierta cuestion que puede analogarse ala del sub lite en lo que ala aplicacién temporal delaley
refiere, devienen aplicables aqui las disposiciones del nuevo Caédigo Civil y Comercial delaNacion.  Ello en tanto, la gjecucion
del inmueble en cuestién esta en curso de desarrollo y no finiquitada o concluida (cfr. art. 7 CCyC.; esta SalaF, 26.10.2017, ?Bujan
Carlos Edgardo ¢/ Palicastro Victor y otro s/ejecutivo?, Expte COM N° 4901/2013).  Sentado ello, luego de un detenido andlisis
de los antecedentes de la causa, coincide en sustancia esta Sala con los fundamentos vol cados en el dictamen que antecede, lo cual
aconsegjala confirmacion del pronunciamiento apelado.  En efecto, debe resaltarse que el derecho de toda persona al acceso y
proteccion de lavivienda constituye un derecho humano fundamental. EI Cédigo lo receptay flexibiliza, ampliando € nimero de
beneficiarios, en sincronia con el respeto al principio de autonomia personal que deriva de la existencia de multiples formas
familiares dignas del mismo tratamiento. Asi, sustituye el bien de familiadelaley 14.394, derogandola e incorporando en €l
Capitulo 3, denominado Vivienda, importantes modificaciones en esalinea (cfr. Lorenzetti, Ricardo Luis, ?Cédigo Civil y
Comercia delaNacion?, T. I, p. 810y ss,, Ed. Rubinzal Culzoni, Santa Fe, 2014).  Desde esa perspectiva, € Codigo, segin
sefialan sus fundamentos, a diferencia de la mayoria de los codigos existentes que se basan en una divisién tgjante entre Derecho
Pablico y Privado, toma muy en cuentalos tratados en general y, especificamente, |os derechos humanos reconocidos en todo el
blogue de constitucionalidad. Estaimpronta se exteriorizaen casi todos los campos sobre |os que ha legislado: proteccion de la
persona humana, tutela del nifio, personas con capacidades diferentes, la mujer, los consumidores, |os bienes ambientales, entre otros
(ob.cit.,, T. 1, p. 812).  Puesbien, yendo a nudo del asunto, no se encuentra aqui en discusion que el inmueble en cuestion esla
vivienda Unicay de ocupacion permanente de la ex conyuge del fallido, Sra. Capitanich, y sushijos. Y que, € Sr. Domingoy la Sra.
Capitanich se encuentran divorciados desde €l afio 26.2.2002 (fs. 195). Y, si bien escierto que pese a convenio sobre atribucion
de bienes homol ogado en sede civil, registralmente el inmueble se encuentra alin inscripto en un 50% a nombre del deudor (v. fs.
357/8), sellala suerte desfavorable del recurso la circunstancia de que lafecha de libramiento del pagaré que dio lugar ala
verificacion del crédito en favor del apelante, esto es el 30.6.2007 (v. fs. 7, 178/9 'y 188/191), es de fecha posterior ala afectacion del
inmueble como bien de familia (que datadel 3.5.1993; fs. 357vta.).  Por elloy enlos términos del CCyCN: 244, 249 y conc, cabe
desestimar €l recurso de apel acién intentado; debiéndose agregar, atodo evento, que tal solucion que no se veria modificada aun
cuando la cuestion fuere atendida en los términos de la Ley 14394, de conformidad con laprevision del art. 38. 4. Por lo expuesto
y compartiéndose |os fundamentos del Ministerio Pablico Fiscal, seresuelve:  Confirmar el decisorio apelado, con costas a
vencido (CPr: 68).  Notifiquese (Ley N° 26.685, Ac. CSIN N° 31/2011 art. 1°, N° 3/2015y N° 23/2017); y ala Sra. Fiscal
General ante esta Camara. Fecho, devuélvase alainstanciade grado.  Hagase saber la presente decision ala Secretaria de
Comunicacién y Gobierno Abierto (cfr. Ley n° 26.856, art. 1; Ac. CSIN n° 15/13, n° 24/13y n° 42/15).  Firman solo los
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