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Conflicto Negativo De Competencia Ley 26 993 Tribunales De Consumo Cobro
De Honorarios De Mediadores Prejudiciales

JURISPRUDENCIA Conflicto negativo de competencia. Ley 26.993. Tribunales de
consumo. Cobro de honorarios de mediadores prejudiciales Se define la competencia de lajusticiacivil frente aun conflicto
negativo de competencia mantenido con el fuero comercial, a concluirse que no se encontraba implementada alin la formacion de
los tribunales de consumo previstos por la Ley 26.993, razén por la cual, correspondia aplicar por analogia las normas estipul adas
paralaejecucion del cobro de los honorarios de mediadores prejudiciales, es decir ante la Justicia Nacional en lo Civil (argumento
del articulo 29 del decreto 1467/2011, reglamentario de la Ley 26.589 -articulo 16-). Buenos Aires, 16 de agosto de
2018. Y VISTOS: |I.Afs 116 titular del Juzgado n 2 del fuero se declard incompetente para entender en las actuaciones; afs.
15 el Magistrado a cargo del Juzgado en lo Civil n 13 resistio laradicacion postulada, configurdndose un conflicto negativo de
competencia que debe resolver estaAlzada. 1. Los argumentos del dictamen fiscal defs. 27, que esta Sala comparte, resultan
suficientes para decidir en favor de la postura sostenida por el Magistrado en lo Comercial.  En tanto no se encuentra
implementada alin 1a formacién de los Tribunales de consumo previstos por laley 26.993, corresponde aplicar por analogialas
normas estipuladas para la gjecucion del cobro de los honorarios de mediadores prejudiciales, es decir ante la Justicia Nacional en lo
Civil (arg. art. 29 dec. 1467/2011, reglamentario de laley 26.589 -art. 16-).  En ese marco, y en concordancia con lo dictaminado
por la Fiscalia de Camara corresponde refrendar 1o decidido por €l Magistrado en lo Comercial.  111. Por lo expuesto, se atribuye
competenciaa Juzgado en lo Civil n°13.  Fechadefirma 16/08/2018  Altaen sistema: 17/08/2018  Firmado por:
MATILDE E. BALLERINI, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: MARIA L. GOMEZ ALONSO DE DiAZ CORDERO, JUEZ
DE CAMARA  IV. Notifiquese por Secretariadel Tribunal, conforme Acordadas n® 31/11y 38/13 CSIN, y ala Sra. Fiscal de
Camaraen su despacho. V. Oportunamente, ciimplase con la publicacién ala Direccion de Comunicacion Plblica de la CSIN,
segun lo dispuesto en €l art. 4 dela Acordadan® 15/13 CSIN vy, devuélvase a Juzgado de origen afin de que se anoticie de lo aqui
resuelto, encomendandose a Sr. Juez aquo la ulterior remisién a Juzgado en lo Civil n° 13 para su posterior tramitacion. V1.
Firman las suscriptas por encontrarse vacante lavocalian® 5 (conf. Art. 109 RJN). MATILDE E. BALLERINI  MARIA
L. GOMEZ ALONSO DE DiAZ CORDERO 031669E
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