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Contrato De Arbitrge Competencia Tribunal Arbitral Laudo Arbitral

JURISPRUDENCIA Contrato de arbitrgje. Competencia. Tribunal arbitral. Laudo arbitral
Se confirmalaresolucién que ordend la conformacion de un Tribunal Arbitral para decidir la controversia planteada por las
partes, atenor de lo pactado por €ellas en el contrato de UTE que las une. Paradecidir asi, el Tribunal explic6 la amplitud dada por la
clausula contractual pactada por las partes que autorizaba a aplicar €l principio segin el cual, el contrato de arbitraje otorgaalos
arbitros la atribucion para decidir sobre su propia competencia, principio hoy receptado en el art. 1654, CCyC. Asimismo, se
descartd laintervencion del Tribunal Arbitral previamente constituido para otro conflicto del mismo contrato debido a que, unavez
pronunciado el laudo, el Tribunal Arbitral cesaen susfuncionesy en consecuencia deja de existir, sin perjuicio de la posibilidad de

expedirse sobre aspectos vinculados con dicha resolucion. Buenos Aires, 10 de agosto de 2018.- Y
VISTOS: I. Viene apelada por lademandadala sentenciadefs. 470/3.  El memorial obraafs. 477/80 y fue contestado afs.
482/6. |l. Las partes celebraron un contrato de UTE en el que pactaron el arbitraje como forma de solucion de cualquier diferendo

gue se generara entre ellas con motivo detal contrato.  En ese marco, la actora se present ante €l juez de primerainstanciaa
efectos de requerir laformacion del tribunal arbitral que habria de decidir la cuestion que explicd.  El magistrado hizo lugar ala
peticion, rechazando |as objeciones opuestas por lademandada. 111, Lavencida se agravia ante esta Sala por considerar que €l a
quo no analiz6 ninguno de los argumentos expresados por ellaal contestar lademanda.  Sostiene que la propia actora reconocio
que reclamaba ?aportes? que alego haber realizado por afuera del contrato de UTE, por lo que su pretension de que se constituyera el
tribunal arbitral alli previsto pararesolver el reclamo, seria, a su entender, contradictorio.  Reprochaal sentenciante haber
decidido la cuestién sin analizar tampoco la prueba producida y haberse basado en unaligeralectura de la clausula respectiva en
cuanto habia deferido ala consideracion de los &rbitros ?cualquier diferendo? que existieraentre las partes.  Explicaque lo que las
partes sometieron a arbitraje eran los diferendos que se vincularan con la Zinterpretacién?, 2cumplimiento? o Zincumplimiento? del
contrato de UTE, es decir, sdlo sobre esostres puntos.  En tales condiciones, considera que la decision de hacer lugar ala
constitucién de ese tribunal sin explicar dentro de cuél de esos puntos se encuadraba |la pretension que habria de ser decidida por tal
via, habiaimplicado hacer lugar ala pretensién sin que importarasi € fondo de la cuestién se fundaba o no en el aludido contrato de
UTE. Sin perjuicio de ello, sostiene que, antes de ahoray araiz de otro conflicto habido entre los contendientes, ya se habia
formado un tribunal arbitral cuyaintervencion en la presente ocasién fue rechazada por €l juez con argumentos que no comparte.

Se quejade lafalta de examen de la prueba en que incurrid la sentencia, en laque no se analiz6 -dice- el incidente de revision que
invoca, ni la contestacion de demanda, ni los antecedentes contractuales.  Finalmente, se agravia de laimposicion de costas.

V. Como surge de la resefia que antecede, |as partes estan contestes en cuanto a que ellas celebraron el contrato de UTE invocado
en lademanda (ver, en lo pertinente, fs. 25/46).  También de acuerdo se encuentran en que en ese contrato se pacto que la
resolucion de conflictos que existieran entre ambas habria de ser sometida a decision de un tribunal arbitral constituido del modo
previsto en la misma clausula quince de ese contrato.  En lo que aqui interesa, en esaclausulase expresd:  ?Cualquier diferendo
que pudiera surgir entre las PARTES concerniente a la interpretacion, cumplimiento o incumplimiento de este CONTRATO sera
sometido a consideracion de un tribunal arbitral constituido ...? del modo que ali se especificd. A juicio dela Sala, laamplitud de
la clausula habilita el razonamiento efectuado por €l juez delaprimerainstancia.  Asi se juzgasin perjuicio de lo que, en su caso,
deba este tribunal decidir en oportunidad de volver aevaluar la cuestion con motivo de laeventual intervencién suya que en el futuro
pudieracorresponder.  Esdecir: esa amplitud dada a la clausula autoriza a aplicar €l principio segin €l cual € contrato de arbitraje
otorgaalos arbitros la atribucién para decidir sobre su propia competencia, principio hoy receptado en el art. 1654 CCyC. La
Salajuzga que a estos efectos, ese principio basta.  No importa esto, se reitera, pronunciarse acerca de una cuestion gque todavia no
ha sido siquiera desarrollada ante el tribunal primafacie competente.  S6lo significalo que se ha dicho, esto es, admitir que, en €l
caso, no se aprecia ningunarazén para excluir lacompetencia del tribunal arbitral para decidir sobre el asunto.  No se soslaya que
la apelante sostiene que € reclamo que habria de efectuar Landmark no tiene fundamento en el aludido contrato.  No obstante, ese
aspecto no surge tan claro como pretende la apelante, dado que la actora alegé haber tenido que realizar 10s ?aportes? que invoca a
causa del incumplimiento que del mismo convenio imputd a su contraria, por 1o que la Salajuzga razonable que sea el propio
tribunal arbitral quien, como se dijo, se expida sobre su propia competencia.  Todas las demas alegaciones que la recurrente
efectlia en el memorial soninconducentes.  Adviértase que los reproches referidos a que el juez no habria analizado ni la
contestacion de demanda ni 1a prueba producida se presentan como al egaciones completamente vacias de contenido, como o
demuestra el hecho de que la apelante no haindicado, ni minimamente, qué aspecto de ese plexo argumental y probatorio hubiera
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tenido eficacia parallevar aunadecision diversaalaque se arribd en lasentencia. ~ Por lo demés, como es claro, o que debe ser
juzgado aqui no es si la actoratiene razén en cuanto a fondo, sino si corresponde o no hacer lugar a su pretension de que se
congtituya el tribunal arbitral que fue pactado en lacldusulamés arribareferida. Ental marco, y siendo que esos elementos que
no habrian sido considerados por €l juez parecen vincularse mas con el aludido fondo de la cuestion que con la concreta materia
sometida a juzgamiento hoy, los agravios vertidos con tal sustento carecen de todo fundamento. V. Tampoco puede admitirse la
pretensién subsidiaria de que actle el tribunal arbitral que interviniera en el conflicto otrora suscitado entre las mismas partes.  Es
principio aceptado, al menos como regla general, que, unavez pronunciado el laudo, el tribunal arbitral cesa en sus funciones, y, en
consecuencia, deja de existir, sin perjuicio de la posibilidad de expedirse sobre aspectos vinculados con dicha resolucién, como
puede ser el caso de correcciones, aclaraciones o subsanacion de omisiones, aceptandose también la posibilidad de que el mismo
tribunal arbitral intervenga en laliquidacion de la eventual condena que se dicte (v., en tal sentido, art. 62 del Reglamento de
arbitraje de laBolsa de Comercio de Buenos Aires; arts. 32y 33 delaLey Modelo de arbitrgje de laUNCITRAL).  Aqui la
controversia se centra, como se dijo, en si lacompetenciadel tribunal arbitral que ya actuara en un conflicto entre las mismas partes
puede considerarse subsistente a los efectos de decidir sobre la pretensién que la promotora de estas actuaciones encuadraen la
cldusulacompromisoriacitada. A juicio de esta Sala, no hay motivos para apartarse, en €l caso, de laregla general mas arriba
recordada.  Ladecision arbitral anterior tuvo lugar hace varios afios y se refirié a una controversia completamente diferente ala
gue se anuncia en la demanda de apertura de este proceso.  Ademas, los &rbitros que se pronunciaron en aquella oportunidad se
expidieron sobre el asunto, €l que quedo agotado, no solo por medio de la actuacion de aquéllos, sino por la sentencia que dicto
posteriormente estaSala.  Esdel caso destacar que en supuestos analogos, si se tratara de determinar la competencia de los jueces
estatales, alamisma solucion se arribaria desde que lajurisdiccion de los jueces cesa con € dictado de la sentencia que ponefin ala
controversia.  Si esto ocurre con tribunal es permanentes como son |os estatal es, con mayor razon debe ocurrir con tribunales que,
como los arbitrales, se constituyen sélo paraentender en un caso.  Por laforma como aqui se resuelve, no se advierten motivos
paramodificar €l régimen delascostas. V1. Por ello, se RESUELVE: rechazar la apelacion, con costas a cargo de la apelante
(conf. art. 68, ler. péarr., del Cod. Procesal).  Notifiquese por Secretaria.  Oportunamente, cimplase con la comunicacion
ordenada por €l art. 4° de la Acordada de la Excma. Corte Suprema de Justicia de la Nacion 15/13, del 21.5.2013.  Hecho,
devuélvase al Juzgado de primerainstancia con ladocumentacién envista. ~ Firman los suscriptos por encontrarse vacante la

vocalianro. 8 (conf. art. 109 RIN). Eduardo R. Machin  JuliaVillanueva Manuel R. Trueba  Prosecretario de Camara
Correlaciones CODIGO CIVIL Y COMERCIAL DE LA NACION - Contrato de arbitraje. Arts. 1649 a 1665
033604E

| Page?2/2 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/contrato-de-arbitraje-competencia-tribunal-arbitral-laudo-arbitral/

