Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed Jul 15 5:46:52 2026 / +0000 GMT

Contrato De Seguro Responsabilidad Del Asegurador Limite De La Cobertura

JURISPRUDENCIA Contrato de seguro. Responsabilidad del asegurador. Limite dela
cobertura En el marco de un juicio ordinario, se confirma la sentencia que hizo lugar parcialmente ala demanda entabladay
condend ala demandada a abonarle a la accionante la suma que resulte de la opcion a g ercer, con mas sus intereses en caso de
incumplimiento. Buenos Aires, 22 deMayo de2018. Y VISTOS: |. Motivaestaintervencion el recurso
interpuesto afs. 444 por la actora contrala sentencia de fs. 435/443, que hizo lugar parcialmente ala demanda entabladay condend
a Caja de Seguros a abonarle ala accionante la suma que resulte de la opcidn a gjercer, con mas sus intereses en caso de
incumplimiento. Las costas seimpusieron en el orden causado.  Los agravios fueron expresados a fs. 466/467 y respondidos afs.
470/473.  1l. Lasencillez de las cuestiones sometidas a la consideracién de la Alzada aconseja dar rdpida solucion al caso,
recurriendo alaviade CPr., 275 (CNCom., esta Sala, in re ?Bartolomé, Alberto O. ¢/ Tibogal S.C.A. ¢ ordinario?, del 02/11/90;
idem in re ?Coperamt SA ¢/ Vega, César ¢/ ordinario?, del 07/03/91; ?Zalcman, Joséy otro ¢/ Iresuk, Roberto y otro §/ sumario?, del
30/03/93; ?American Express Argentina S.A. ¢/ Naya, MariaC. ¢ ordinario?, del 14/03/94; entre otros).  |11. En su primer
agravio, se quejo la actora por €l monto de condena, y solicitd se ordene ala aseguradora al pago del valor de reposicion actual de un
vehiculo similar al siniestrado.  El art. 61 2do. parr. LS dispone que el asegurador ?responde solo hasta el monto de la suma
asegurada, salvo que laley o el contrato dispongan diversamente?.  Del certificado de cobertura acompafiado por la misma actora
afs. 14y vigente alafecha del siniestro, se desprende que € monto por el que se encontraba asegurado €l vehiculo era de $ 46.800.
Este hecho fue reconocido por lademandadaafs. 80. A suvez, el perito contador en su informe agregado afs. 187/191,
dictamind que se habia emitido lapdlizan® ... anombre del Sr. Garcia Carlos Radl y que en caso de producirse la destruccion total
del automovil, correspondia que laindemnizacion fueraigual a monto maximo del capital asegurado de $ 46.800 (ver fs. 187/8,
respuesta b) alos puntos de pericia ofrecidos por lademandada).  En coincidencia con lo sentenciado por el Sr. Juez aquo, tiene
dicho esta Sala que, con independencia del valor del bien asegurado, el limite méximo del seguro estéd dado por la suma asegurada
convenida por las partes. Esta constituye, en los seguros de dafios patrimoniales, el limite maximo por el cual la aseguradora se
obliga aresponder; siendo también el tope que debe tener en cuenta el Juez a tiempo de fijar € importe de la condena por
incumplimiento del contrato (C.N.Com., esta Salain re ?Natalia Y aninaMartorell ¢/ Liderar Compafiia General de Seguros SA &
ordinario?, del 6/04/2017 y suscitas).  En esta orientacién, siendo que € importe establecido por € Sr. Juez a quo es coincidente
con la suma maxima asegurada se impone el rechazo del agravio.  1V. La segunda criticatrata sobre la fecha desde la cua se
deben computar |os intereses sobre el monto de condena. Sostuvo la accionante que deberian calcularse desde la notificacion de la
demanda.  Laaseguradorareconocio el siniestro y comunico alaadministradora de la sucesion que su pago se hallaba supeditado
aque gercieralaopcion previstaen lapoliza (ver fs. 141) respecto arecibir el 100 % del capital asegurado, previa entrega de los
restos o el 80 %, pero conservando parasi €l rezago.  Cabe puntualizar que esta decision fue notificada mediante la carta
documento acompafiada en copiaafs. 10, -reconocida por ambas partes- y cuya veracidad fue corroborada por la prueba informativa
dirigidaal Correo Argentino, agregadaafs. 124.  Sin embargo, tal como sefial¢ el anterior sentenciante y no fuera objeto de
agravio, laagui actora nunca comunico su decision. Tampoco hizo gjercicio de ello en lademanda (ver fs. 5/7), ni alo largo del
trémite de este proceso judicial.  Como consecuencia de ello, €l plazo para efectivizarse €l pago del seguro permanecio
suspendido.  Notese que precisamente por ese motivo es que el Sr. Juez a quo rechazo la excepcion de prescripcion opuesta por la
aseguradora.  Ergo, lacircunstancia de que la demandada no se encuentre en mora debido ala omisién de la accionante -situacion
contempladaen el art. 51 2do péarr. LS.-, obstaalaimposicién delos pretendidos intereses.  Por ello, serechazalaqueja. V.
Por ultimo, critico la actoralaimposicion de costas decidida por el anterior sentenciante.  Mientras que las costas por la excepcion
de prescripcion fueron impuestas ala demandada vencida, las correspondientes ala citacion del tercero, se impusieron alaactoray
las del proceso principal en el orden causado.  No se advierten motivos para modificar lo decidido en primerainstancia.  En
relacién alas generadas por el proceso principal, las particularidades del caso, laforma en que se suscitaron los hechosy laadmision
parcial de lademanda ameritan laimposicién de costas decidida.  En cuanto a las generadas por laincidencia de la citacion del
tercero, en tanto se impusieron ala parte que generd su actuacion, y por aplicacion del principio genérico de la derrota objetiva, cabe
confirmar laformaen que fueron distribuidas. V1. Por idénticos motivos, atento laforma en que se decide, |as costas de esta
instancia se imponen ala actoravencida (art. 68 CPr.).  VII. Por lo expuesto, se rechaza el recurso interpuesto afs. 444y se
confirmala sentencia dictada afs. 435/443, con costas de estainstanciaalavencida.  VIII. Notifiquese por Secretaria del
Tribunal, conforme Acordadas n° 31/11y 38/13 CSIN.  |X. Oportunamente cimplase con la publicacion ala Direccion de
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Comunicacién Plblica de la CSIN, segiin lo dispuesto en €l art. 4 de la Acordada n® 15/13 CSIN y, devuélvase a Juzgado de origen.
X. Firman las suscriptas por encontrarse vacante lavocalian® 5 (conf. Art. 109 RIN). MATILDE E. BALLERINI
MARIA L. GOMEZ ALONSO DE DiIAZ CORDERO 027594E
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