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Convenio De Rescision De Locacion De Servicios Homol ogacion |mprocedencia

JURISPRUDENCIA Convenio de rescision de locacidn de servicios. Homol ogacion.
Improcedencia En el marco de un juicio ordinario, se confirma la resolucién que denegé el pedido de homol ogacion del
convenio de ?rescision de locacion de servicios? Buenos Aires, 24 de abril de2018. 1. El actor apel6

subsidiariamente el pronunciamiento de fs. 11, mantenido en fs. 15, mediante €l cual la jueza de primerainstancia denegé el pedido
de homol ogacion del convenio de ?rescision de locacion de servicios? copiado enfs. 4 (v. fs. 8).  Los fundamentos del recurso
(concedido en fs. 15) fueron expuestos en fs. 12/14 (art. 248, Cpr.). 2. El apelante se agravia, en prieta sintesis, porque considera
gue las causales que condujeron a la magistrada de primer grado a pronunciarse del modo en que |o hizo trasuntan un excesivo
rigorismo formal, impidiendo el acceso alajusticia, violando las garantias del debido proceso y vulnerando los principios de
concentracion y economiaprocesal. 3. El ambito de las sentencias homologatorias previstas en €l art. 162 del Cpr. estarestringido
aformalizar un modo anormal de conclusién de los procesos judiciales, por |o que presupone la existencia de un juicio en tramite
(CNCom., SdaA, 20.9.07, 2Chiesa, Angel c/Lovey, Feliciano slordinario?; SalaE, 25.8.93, ?El Trust Viviendas S.A. ¢/Vanini
Desmontes S.A.?; 15.9.92, ?Cencosud S.A. s’homologacién de convenio?; entreotros).  No se configura, por lo tanto, la situacién
previstaen € art. 308 del mencionado codigo derito cuando, a peticionarse la homologacion de un convenio celebrado
extrajudicialmente, no existen derechos litigiosos en pugnay, en consecuencia, tampoco culminacion anormal del proceso (conf.
CNCom., SalaA, 10.4.07, ?Gegenschatz, Roberto c/Rabinovich, Daniel s/sumarissmo?).  Jlzgase acertada, por ende, la decision
adoptada en el resolutorio recurrido en tanto, adiferencia de lo expresado en el memorial de fs. 12/14, no haexistido violacion de
derechos ni vulneracion de garantias constitucionales del pretensor. 4. Por lo expuesto, se RESUELVE:  Confirmar €l
pronunciamiento apelado; sin costas por no mediar contradictor. 5. Clmplase con la comunicacién ordenada por la Corte
Suprema (ley 26.856 y Acordadas 15y 24/13) y notifiquese electronicamente. Fecho, devuélvase la causa, confidndose a la sefiora
Jueza a quo las diligencias ulteriores (art. 36:1°, Cpr.). Gerardo G. Vassdllo  Juan R. Garibotto  Pablo D. Heredia
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