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Convivientes Sociedad De Hecho Disolucion Y Liquidacion Division De
Condominio Rendicion De Cuentas Concubinato

JURISPRUDENCIA Convivientes. Sociedad de hecho. Disolucion y liquidacion. Division
de condominio. Rendicion de cuentas. Concubinato Se confirma el fallo que declard disuelta la sociedad de hecho que
vincul6 alos convivientes y ordend la liquidacion de esta, acogiendo también la pretension de division de condominio y rendicién de
cuentas. En la ciudad de San Justo, Provincia de Buenos Aires, alos 12 dias del mes de junio de dos mil dieciocho,
reunidos en Acuerdo Ordinario, los Sefiores Jueces de la Excelentisima Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Primera,
del Departamento Judicial La Matanza, Dres. Héctor Roberto Pérez Catella, Ramoén Domingo Poscay José Nicolas Taraborrelli para
dictar pronunciamiento en los autos caratulados: 2LAURIA LIDIA GABRIELA C/ SEIP SERGIO MARCELO S/ DIVISION DE
CONDOMINIO? (Causa nro. 3724/1), habiéndose practicado €l sorteo pertinente -art.168 de la Constitucién de la Provincia de
Buenos Aires-, resultd que debia ser observado el siguiente orden de votacion: DR. PEREZ CATELLA - DR. POSCA- DR.
TARABORRELLI; resolviéndose plantear y votar lassiguientes:  CUESTIONES 12 cuestion: ¢Esjustala sentencia apelada?

22 cuestion: ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A LA PRIMERA CUESTION EL SENOR JUEZ
DOCTOR HECTOR ROBERTO PEREZ CATELLA, dijo:  |.- Antecedentesdel caso. 1) La Sefiora Jueza por entonces a cargo
del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial nro. 7 Departamental afojas 780/791 dicto sentencia haciendo lugar ala
demanda deducida por LIDIA GABRIELA LAURIA vy, en consecuencia; declaré disueltala sociedad de hecho que lavincul 6 con
SERGIO MARCELO SEIPy ordeno unavez firme la presente, se proceda alaliquidacion de la misma. Por intermedio de un
liquidador, quien previa confeccion del respectivo inventario y balance, Ilevard adelante su cometido. Asimismo, hizo lugar ala
demanda deducida por LIDIA GABRIELA LAURIA contra SERGIO MARCELO SEIPy en su mérito, decreto la division del
derecho real de condominio existente en el inmueble de la calle Rodriguez Pefia ..., piso ... delalocalidad de Ramos Mejia, en favor
de las partes y en la proporcién que a cada uno le corresponde. Consentido o g ecutoriado la presente, se procederé conforme lo
dispuesto en el considerando |11, asimismo hizo lugar ala demanda deducida por LIDIA GABRIELA LA URIA contra SERGIO
MARCELO SEIP. En consecuencia; intimo a éste Ultimo para que en el plazo de 15 dias de notificado rinda las cuentas requeridas,
conforme lo dispuesto en el considerando IV, bajo apercibimiento de lo normado por €l art. 648 y cc del CPCC, ademas hizo lugar a
la reconvencion deducida por SERGIO MARCELO SEIP, y condend aLIDIA GABRIELA LAURIA apagar a demandado
reconviniente, desde que quede firme la presente y bajo apercibimiento de gjecucién (cfr. arts. 511 del CPCC), lasumade $
16.866,83 (Pesos dieciséis mil ochocientos sesentay seis con ochentay tres centavos), con mas los intereses detallados en €l
considerando V|1, desde lafecha en que acaecio lamora, en cada uno de los impuestos y servicios pagados y hasta su efectivo pago.
Impuso las costas a accionante por resultar vencido de la pretension de disolucion y liquidacion de la sociedad de hecho (art. 68 del
CPCC), delaaccion de division de condominio por su orden, a accionante por resultar vencido de la pretension de rendicion de
cuentas, las costas de la reconvencion ala accionante reconvenida que resulto vencida. Se difiere laregulacion de honorarios parasu
oportunidad (art. 51 DL 8904/77).  2) Contratal formade decidir se alz6 afojas 792 la parte demandada i nterponiendo recurso de
apelacion; el que fuera concedido libremente afojas 793, y fundando mediante la pieza de fojas 37811/816.  Radicados los autos
en esta Sala | (fojas 807), se colocan en secretaria para expresar agravios. A fojas 811/16 expresa agravios |a parte demandada, y
previo traslado ala parte actora (fojas 817), no fue contestado, segiin informa el Actuario afojas 818, consecuentemente se dictala
providencia"AUTOS PARA SENTENCIA", laque a presente se encuentra consentida, dejando estos obrados en condiciones de
resolver. Il.- Losagravios. &) Loresuelto en el punto "lI. Disoluciény liquidacion de la sociedad de hecho puntos 1°) y 5°)?

Las quejas estan centradas en el reconocimiento que hace la sentencia de que existié entre ambas partes una sociedad de hecho
respecto del emprendimiento comercia Pet's Shop que trascendi6 la relacion af ectiva que mantuvieron”. "Es decir, que en €l
emprendimiento comercial uno aportd su trabajo y laotratuvo a su cargo toda la documentaci én pertinente para la habilitacion del
mismo asi como lalocacion de los locales donde seinstal 6 dicho negocio”... y que... "corresponde declarar disueltalamismael dia
30/07/2014..."  Criticalasentencia en cuanto se ha hecho unaincorrecta apreciacion de las circunstancias del caso, ya que
considera que por el mero hecho de la existencia de una relacion afectiva con convivencia (concubinato), que mantuvo involucrado
con la actora desde mediados del afio 2004 y hasta fines del 2011, implica la existencia de una sociedad de hecho entre las partes,
cuando nada de €ello fue acreditado en autos, por la propia accionante, y agrega que declara disuelta el dia 30/07/2014, la supuesta
sociedad, tres (3) afios después de terminada dicha relacion amorosa, después de o cual no mantuvimos trato alguno, ni siquiera
para acordar en forma conjunta respecto de los pagos de losimpuestos y servicios del departamento que conservaron en condominio.

| Pagel/5 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/convivientes-sociedad-de-hecho-disolucion-y-liquidacion-division-de-condominio-rendicion-de-cuentas-concubinato-2/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 24 23:46:18 2026 / +0000 GMT

Se agravia en cuanto ala consideracion de la Jueza de Primera | nstancia respecto a la supuesta existencia de una sociedad de
hecho entre las partes, surge segln su criterio, por el solo hecho de que "las partes fueron conteste respecto de la union convivencia"
gue los vincul 6, y que "uno aportd su trabajo y la otratuvo a su cargo todala documentacion pertinente parala habilitacién del
mismo asi como lalocacion de los locales donde seinstal 6 dicho negocio”. En relacion aello, sostiene los dichos de la propia actora
mencionados en la demanda interpuesta, no han sido acreditados en absoluto; la prueba ofrecida por su parte no fue producida. En
este sentido resalta que al momento de contestar |a demanda interpuesta se vio obligada a desconocer |os documentos enunciados

por la actora dentro de los elementos de su prueba, tal como la " Constancia de Arba (Alta de Actividades)", " Constancia de
Habilitacion Municipal", "Constancia de Ingresos Brutos', " Constancia de tasa de Seguridad e Higiene", "Pdlizas de seguros
referentes ala explotacion comercial”, "Pagos de Servicios referentes ala explotacion comercia”, por no haberse agregados las
copias respectivas ala cédula de traslado como lo prevé el art. 120 del CPCC, no ha contado |la actora para respaldo de sus dichos
con un minimo aval escrito, y en rigor, no puede ser de otra manera, dado que en larealidad la contraparte no incurrié en erogacion
alguna para €l referido emprendimiento comercial; asimismo, ni siquieratuvo ladiligencia de producir € resto de la prueba como
para acreditar sus dichos, y asi equivocadamente, sin ninglin fundamento que lo avale, ha concluido el Juez de Grado en considerar
laexistencia de una sociedad de hecho entre las partes.  Agregaen el mismo sentido que latotalidad de la prueba, ofrecida por la
actora, fue declarada negligente, sumado a ello, ademas, la caducidad de la pruebatestimonial.  Es de destacar, que todos estos
hechos invocados han quedados reconocidos por la propia actora mediante su confesion ficta la que se tuvo presente en laresolucién
defecha7 de Abril de2016.  B) En segundo lugar se agraviade |o resuelto respecto de larendicion de cuentas 3°) y 5°)  La
rendicion de cuentas ordenada respecto de la "sociedad de hecho" que no reconoce su existencia, como tampoco se probd la misma
reiteraen este sentido que jamas lo ha unido un vinculo comercial o societario con la Sra. Lauria, durante el tiempo de convivencia,
nunca existio una acumulacion de aportes, ni esfuerzos comunes con miras a obtener una utilidad traducida en dinero, ni
participacion de ganancias y pérdidas. Nuestra comunidad de vida, se limité a aspectos personales intimosy sociales, pero jamas
alcanz6 a cuestiones patrimoniales.  Destaca que ha quedado acreditado en autos, que durantela convivencia, la actora tenia sus
propias actividades laborales, que no eran compartidas con el suscripto, prestaba servicios para distintas firmas en las que laboraba
ef ectivamente bajo relacion de dependencia en aguel momento, por jemplo trabajo en Auchan S.A., sucursal La Tablada, también
en Sefior Gonzalez S.R.L. (véase contestacion del oficio de fs. 581), que tiene su sede dentro del Mercado Central de Buenos Aires,
también parala empresa de transporte MELSUR S.A. (véase contestacion del oficio defs. 557/558).  Respecto delarendicion de
cuentas del inmueble que las partes tienen en condominio, sefiala que desde la adquisicién de dicha unidad, y hasta el vencimiento
del dltimo contrato de locacion que pesd sobre el inmueble y que acaeciera con fecha 28 de Febrero de 2013, lamisma fue efectuada
en cada cobro del canon locativo. A partir de esafecha, y habiendo concluido larelacion convivencial entre las partes, la vivienda
comunera quedé totalmente deshabitada sin generar ingreso alguno que permitiera afrontar los gastos por impuestos y servicios que
afectan a mismo. Y fue asi que €l suscripto, a su exclusivo costo y cargo fue asumiendo el pago en algunos casos total y en otros
parcial de las distintas obligaciones que, en rigor, recaen en cabeza de todos |os condéminos, ello como medida de urgencia para
evitar el deterioro del bien, cuando no su remate por deudas, especialmente, |as expensas. En razdn de ello, es que esta parte, no tuvo
maés remedio, que deducir la reconvencion contrala actora, mas sus ampliaciones, por € pago de losimpuestosy servicios de la
unidad funcional en cuestion, en la proporcion que le corresponda al porcentaje de sudominio.  C) Considerando "V.
Reconvencion por cobro de los gastos del inmueble en copropiedad-accién de reembolso” y su consecuente punto 4°)del fallo. Las
quejas estan dirigidas a sefidlar que si bien la sentencia en cuestion hace lugar ala reconvencién deducida contrala actora, por los
pagos realizados exclusivamente por el apelante de los impuestos, serviciosy expensas de la propiedad en condominio, no comparte
el monto de $16.866,83.- fijado en lamisma, ni los intereses detallados en €l acapite VV.b) del considerando y punto 4°) del fallo
referido. Con fecha 26 de Agosto de 2014, en cumplimiento con lo normado por el art. 330 del CPCC, se preciso el monto por €l
cual serealizé inicialmente la reconvencion referida, por € importe de $20.213,93.- (fs. 291) delacual seledio €l pertinente
traslado alaactora por €l término de 10 dias, conforme lo dispuesto en laresolucion de fecha 27 de Agosto de 2014, contestando la
misma con negativas y reproduciendo el escrito de lademanda (ver resolucién de fecha 04/09/2014). Posteriormente, con mi
presentacion de fecha 11 de Agosto de 2015, amplio la reconvencién, por haberse operado nuevos vencimientos de os impuestos,
serviciosy expensas mencionadas; en esta oportunidad por la sumade $ 21.789,39.- (fs. 446/447), dandosele el pertinente traslado
de lamisma, conforme lo dispuesto en la resolucion de fecha 26/08/2015 (fs. 455), y notificada con fecha 03/09/2015 (ver cédulade
fs. 456), guardando silencio la accionada en esta ocasion. Nuevamente, con fecha 12 de Mayo de 2016, amplio lareconvencién
aludida, por haberse operado nuevos vencimientos de |os impuestos, serviciosy expensas que afectan al inmueble en cuestion; en
esta ocasion por el importe de $ 19.680,69.- (fs. 632/632). Y mediante la resolucidn de fecha 26/05/2016 se tuvo por ampliadala
reconvencion en los términos del escrito en despacho, notificada la actora con fecha 15/06/2016 (ver cédula de fs. 684), esbozando
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extemporaneamente una negativalisay llanacomo s el departamento comunero no generara los gastos que esta parte debid
enfrentar para salvaguardar al mismo de cualquier gjecucion fiscal y/o del consorcio.  Ahora bien, teniéndose en cuenta que €l
propio Sr. Juez de Grado considerd que en «cuanto alas ampliaciones de lareconvencion formuladas afs. 446/447 y fs. 631/632,
atento laincomparecencia de lainteresada a estar a derecho en legal tiempo y forma -para hacer valer sus derechos-, no obstante
haber sido debidamente emplazada atal efecto, autoriza ala suscriptaainterpretar tal silencio como una manifestacion legitima de
voluntad (cfr. arts. 918 'y 919 del Cadigo Civil) y atener por reconocida la verdad de los hechos licitos invocados por su contendor
en las ampliaciones de la reconvencion antes citados, del mismo modo que la autenticidad de los documentos aportados por su
parte", y teniendo en cuenta que de la sumatoria de lareconvencién y sus ampliaciones resulta el importe de $ 61.684,01.- y el
porcentaje que le corresponde abonar ala accionante reconvenida (40%), la pretension debe prosperar por € importe de $
24.673,60.- y no, como erréneamente, dispone el Juez de Primerainstancia en la suma de $16.866,83.-, que en rigor no se entiende
de donde surgiria dicho importe paratomarlo en cuenta. D) Finalmente se agravia del tipo de interés fijado tasa pasiva
(Considerando V.b., con su correlativo punto 4°) del Fallo). En relacion alaaplicacion de latasa pasiva fijada en lareferida
sentencia, esta parte considera que no se gjusta alarealidad econémicaimperante en nuestro pais, en cambio, més acorde resultaria
laaplicacion de latasa activa, es decir, la que cobra el Banco de la Pcia. de Buenos Aires en sus operaciones de descuento atreinta
dias en sus distintos periodos vigentes de aplicacion; ya que la misma se compone de elementos que tienen que ver con la prevision
de un proceso inflacionario, que resulta piblico y notorio en esta época. Hoy en dia, como todos sabemos, vivimos un real proceso
inflacionario y a no mantenerse la estabilidad econdmica, lafijacion de latasa activa resulta la solucién més acertada, ya que latasa
de interés se vincula estrechamente al fendmeno econdémico, alarealidad econdmicay ala degradacion monetaria. La necesidad de
que se fijen intereses compatibles a las actual es circunstancias econémicas, responde a garantizar y proteger €l patrimonio de esta
parte ante el incumplimiento de las obligaciones por parte de la actora deudora, 10 que motivo €l inicio de lareconvencion. La
fijacion de la tasa pasiva dispuesta por el Juez de Primera Instancia, resultainadecuada; toda vez que dichos intereses podrian haber
sido gjustados a una tasa més acorde ala naturaleza del reclamo deautos. LA SOLUCION.  1ll.- Delasociedad de hecho.
Primer Agravio. Esta vinculado a la existencia de una sociedad de hecho entre las partes. Es dable recordar que la unién de hecho no
daorigen de por si ala existencia de una sociedad de hecho. La pareja conviviente puede dar origen a una sociedad de hecho, pero
esta no surge de la mera convivencia, sino que debe ser demostrada. Ademés cabe sefialar que la sociedad de hecho es un contrato
por el cual dos 0 mas personas acuerdan en comun alguna cosa con el objeto de repartirse €l beneficio.  Es dable recordar que la
?affectio societatis? es laintencion de las partes de constituir una sociedad. Normal mente esta intencion societaria surge del
contrato, pero en el caso de los convivientes, las mas de las veces, € contrato no existe, por ende la prueba debera surgir de hechos
externos que permitan presumir laintencion de constituir una sociedad. En este sentido, se ha considerado tanto en doctrina autoral
como jurisprudencia, que entre muchos de | os supuestos de hecho, cuando se haya propuesto una locacion en que intervengan ambos
convivientes sea de fondos de comercio o un inmueble donde se desarrolla el emprendimiento, se puede inferir la existenciade la
sociedad de hecho. Ldgicamente las perdidas y las ganancias benefician alafamilia conviviente, en tanto no se acredite en modo
alguno, que larenta fue utilizada en provecho propio o exclusivo de alguno de los concubinos, o que se trata de bienes o frutos de
bienes anteriores ala unién concubinaria (Suprema Corte Justicia Mendoza, sala 12 15/12/1989 O. C. v. M. C Del voto delaDra
Kemelmajer de Carlucci. RDF 1991-5-97. Gazzoni, Francesco, ?Dal concubinato allafamigliadi fatto?, Milano, Giuffre, 1983, p.
127, CC0002 SM 44405 RSD-301-98 S 10/09/1998 Rossini, Carlos A. c/Villegas, Balbino y otro /Rendicion de cuentas, Graciela
Medina ?Proceso de Uniones de Hecho y Concubinato paginas 10y 11, publicado en www.gracielamedina.com.ar., Borgonovo,
Oscar, ?El concubinato en laLegislacion y en lajurisprudencia?, Buenos Aires, Hammurabi, 1987, ° 45y ss.).  Trasladado lo
expuesto al caso particular, la Sra. Lauria asumio la calidad de locadoray la habilitacion del local comercial ?Pet's Shop? ubicado en
lacalle Teniente General Juan Domingo Perdn (ex El Lapacho) NUmero ..., asumiendo el Sefior Seip la garantia de dicho sinalagma
en formaprincipa y solidaria, hechos que se encuentran admitidos en la contestacion de la demanda como en la documentacion
obrante en autos (véase fojas 275y 276 y argumento art. 354 inciso 1 del C.P.C.C., lo reconocido por los mismos afs. 110/116y fs.
271/280y lo que surge de la documentacion agregada afs. 2/8 y 23/97). A mayor abundamiento, cabe destacar ademas que no se
acredité en modo alguno, que larenta obtenida del emprendimiento comun, fue utilizada en provecho propio o exclusivo de alguno
de los concubinos, o que se trata de bienes o frutos de bienes anteriores ala union concubinaria ( art. 375 del C.P.C.C. su docta).
Detodo €llo, coincido con la sentenciante de origen, que se deduce la existencia de la sociedad de hecho y el caracter de socios de
ambos convivientes que transcendié la relacion afectiva que ambos tenian; resultando en su consecuencia ademas inatendibles las
quejas vinculadas con la fecha de disolucién de la misma, correspondiendo que sea-como dijo S.S.- lafecha de notificacion de la
demanda, es decir el dia 30/07/2014 (véase fs. 149/150) por tratarse de una sentencia que declara judicialmente la disolucion de la
sociedad, y no a momento en que concluyo larelacion afectiva (articulo 22 de laley 19550 su docta), como pretende el quejoso
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apelante.  Por lo que, si mi propuesta es compartida, corresponde confirmar esta parcela del falo recurrido.  1V.- Dela
rendicion de cuentas.  Segundo agravio. Esta vinculado ala exigencia de rendicion de cuentas ordenada tanto de la propiedad en
condominio como lade lasociedad de hecho.  Ahorabien, laobligacion de rendir o dar cuenta de la gestion le corresponde a toda
persona que administra bienes total o parcialmente gjenosy realiza actos por encargo, en nombrey por cuenta de otro (cfr. dtr. art.
1909 CC, art. 1334 CCC)  En punto alarendicion de cuentas de inmueble es dable sefialar, que cuando uno de los copropietarios,
sin haber sido designado para hacerlo, haya administrado la cosa comun, caso que frecuentemente se presenta, €l art. 2709 del
Cadigo Civil establece cuaquiera de los condéminos que sin mandato de los otros, administrase la cosa comun, seréjuzgado como
gestor oficioso (conf. SCBA Ac. 10.924, sent. del 17-X11-1940, "LaLey", t. 21, pag. 516/518, art. 2288 del Cad. Civ.; conf. Salvat,
Raymundo "Tratado de Derecho Civil Argentino. Derechos Reales', Ed. Tipografica Editora Argentina, Bs. As., 1959, t. I11, pag.
60). En este sentido se ha considerado al administrador de la cosa comuin, quien percibe los importes en caracter de administradoray
es considerada por laley mandataria -técita (arg. art. 1874, Cod. Civil)- de los restantes condéminos, esta obligada a dar cuentaa
ellos de su administracion -conf. art. 1909, Cédigo Civil- (conf. Cam. Nac. Civ. SalaF, 4-V111-2004, "Buchanan, Santiago Ricardo
c/Buchanan de Zabal za, Alexandra Mercedes sRendicion de cuentas”', "El Derecho”, 3-X11-2004, 5-53.102).  En €l caso del
copropietario gestor oficioso, laobligacion de rendir cuentas existe igualmente, por ser ellainherente a toda administracién de
NEegocios gjenos 'y estar equiparada su situacion desde este punto de vista, ala de un mandatario comin -art. 2296 del Cédigo Civil.
Ahora bien, adentrandonos en el andlisis de las criticas esbozadas por €l quejoso apelante y de conformidad con lo concluido en el
capitulo anterior, ha quedado acreditado entre |as partes la existencia de una sociedad de hecho respecto del comercio ?pet shop? que
ambos mantenian. Ello, trae aparejado como consecuenciala obligacion de rendir cuentas, motivo por el cual esta parcelade
agravios debe ser confirmada.  En cuanto ala obligacion de rendir cuentas derivada del condominio del inmueble que ambos
poseen en lalocalidad de Ramos Mgjia, cabe sefidlar que obra glosada en autos una rendicion parcial respecto alosingresosy
egresos del inmueble en cuestion, por el periodo de 10 meses (ver fs. 271/280, pto- I1. ¢), lacual, en forma coincidente con lo
resuelto por S.S., resultaimprocedente por no haberse aportado la documentacion pertinente que respal de dichas operaciones
comerciales.  Dicho lo cual, atento a caracter de administrador que detenta el demando Seip, resulta menester transitar por la
etapa previa del juicio de rendicidn de cuentas dispuesta en la etapa liminar, por 1o que, S mi propuesta es compartida, corresponde
confirmar esta parte de lasentenciaapelada. V.- Delareconvencion por gastos.  Tercer agravio. Las quejas estén dirigidas a
sefidlar que si bien la sentencia en cuestion hace lugar ala reconvencion deducida contra la actora, por los pagos realizados
exclusivamente por el apelante de los impuestos, serviciosy expensas de la propiedad en condominio, no comparte el monto de
$16.866,83.- fijado en la misma, ni los intereses detallados en el acépite V.b) del considerando y punto 4°) del fallo referido.  En
este sentido y teniendo en cuenta el monto por €l cual serealizo inicialmente la reconvencion referida, por € importe de
$20.213,93.- (fs. 291) delacud seledio el pertinente traslado, contestando la misma con negativas y reproduciendo el escrito dela
demanda (ver resolucién de fecha 04/09/2014). Posteriormente, amplio la reconvencion, por haberse operado nuevos vencimientos
por lasumade $ 21.789,39.- (fs. 446/447), que sustanciado, guardo silencio la contraria amplio lareconvencion aludida, por haberse
operado nuevos vencimientos de los impuestos, serviciosy expensas que afectan al inmueble en cuestion; en esta ocasion por el
importe de $ 19.680,69.- (fs. 632/632).  Ahorabien, han quedado reconocidos |os saldos que surgen de las ampliaciones de la
reconvencion formuladas afs. 446/447 y fs. 631/632, atento laincomparencia de lainteresada a estar a derecho en legal tiempoy
forma -para hacer valer sus derechos-, no obstante haber sido debidamente emplazada atal efecto, autoriza ala suscriptaa
interpretar tal silencio como una manifestacion legitima de voluntad (cfr. arts. 918 y 919 del Cédigo Civil) y atener por reconocida
laverdad de los hechos licitos invocados por su contradictor en las ampliaciones de la reconvencion antes citadas, del mismo modo
gue la autenticidad de los documentos aportados por su parte (cfr. art. 354, inc. 1 del CPCC). En cuanto a reclamo derivado defs.
271/280 sera el Unico que debera transitar el camino de la prueba, dado que los demés han sido reconocidos por la accionante ante la
falta de contestacion del reclamo efectivizado através de las ampliaciones de lareconvencion.  Conforme lo expuesto, no hade
reconocerse la suma pretendida por €l quejoso apelante quien incluy6 en la sumatoria saldos controvertidos. Sin perjuicio de ello,
éste Sentenciante advierte que se haincurrido en un error material al momento de consignar el monto derivado de |os recibos
acompafiados 'y reconocidos.  En razon de ello, siendo que el monto de los recibos alcanza la sumatotal de $42.694,19y por €
porcentaje que le corresponde a la accionante reconvenida -40%- esta pretensién prosperara por lasumade $ 17.077,67 con méas los
intereses que sobre |os que me pronunciaré en el siguiente capitulo, desde la fecha en que acaecié lamora, en cada uno de los
impuestos 'y servicios pagados y hasta su efectivo pago. Lo que asi seresuelve. (arg. art. 36 inc. 3, 166, 273 del CP.C.C). Vl.-La
tasadeinterés.  Cuarto agravio. Enrelacion alaaplicacion de la tasa pasiva fijada en la referida sentencia, considera el apelante
gue no se gusta alarealidad econémicaimperante en nuestro pais, en cambio, mas acorde resultariala aplicacion de la tasa activa,
es decir, la que cobra el Banco de la Pcia. de Buenos Aires en sus operaciones de descuento atreinta dias en sus distintos periodos
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vigentes de aplicacion; ya que la misma se compone de elementos que tienen que ver con la prevision de un proceso inflacionario,
que resulta publico y notorio en estaépoca.  Cabe destacar en primer lugar que la tasa activa esté integrada no solamente por la
rentay la depreciacion de la moneda sino también, y en gran medida, por el desmesurado costo generado por laintermediacion
financiera, circunstancia que lleva adiferenciasimpropias.  En segundo lugar nuestra Excma. Casacion Provincial ha cambiado el
criterio sostenido en la materia hasta el momento -aplicacion de latasa pasiva-, pues en la causa ?Cabrera? la Dra. Kogan -Voto al
que adhirio lamayoria- decidi6 que ?el nuevo Cadigo Civil y Comercial de La Nacién, dispone en su art. 768 inc. ?c?, de modo
subsidiario, la aplicacion de tasas que se fijen segln las reglamentaciones del Banco Central.  En éste contexto, entiendo que la
evolucién de las distintas tasas de interés pasivas aplicadas por el Banco de la Provincia de Buenos Aires, que se hallan
determinadas en el marco reglamentario de la mencionadainstitucion oficial (art. 768, inc. ?¢?, Cad. Cit.), por |o expuesto y siendo
doctrinalegal de lacorte, considero que los intereses deberan calcularse, mediante la utilizacion de latasa pasiva més alta fijada por
el Banco de la Provincia de Buenos en sus depésitos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidos
y, por aquellos dias que no acancen a cubrir €l lapso sefialado, el calculo debe ser diario con igual tasa, desde que se ha constituido
en mora aladeudora, esto es desde |a fecha en que se harealizado cada uno de los pagos hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622y
623, C.C. de Vélez Sarsfield; 7y 768, inc. "c", C.C.y C.N.; 7y 10, ley 23.928 y modif., SCBA, Cabrera, Pablo David ¢/ Ferrari,
Adridan Rubén & Dafiosy Perjuicios, Causa 119.176, 15/06/2016).  VII.- Lascostasde Alzada.  Atento al modo en que se
resuel ve cada uno de los agravios, estimo que las costas generadas en ésta I nstancia Recursiva deben ser impuestas a apelante que
resultavencido. Ello, por estricta aplicacion del criterio objetivo de laderrota (art. 68 del C.P.C.C.).  Por las consideraciones
legales, doctrinarias y jurisprudenciales expuestas, VOTO PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA.  Por andlogos
fundamentos los Doctores Poscay Taraborrelli también VOTAN PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA. A LA
SEGUNDA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR HECTOR ROBERTO PEREZ CATELLA dijo:  Visto € acuerdo que
antecede propongo a mis distinguidos colegas: 1°) SE MODIFIQUE la sentencia apelada de la siguiente manera: a) SE FIJE en
concepto de gastos reclamados en la reconvencion la suma de pesos DIECISIETE MIL SETENTA Y SIETE CON SESENTA Y
SIETE CENTAVOS ($17.077,67), b) SE FIJE que los intereses deberan calcularse, mediante la utilizacion de la tasa pasiva més alta
fijada por el Banco de la Provincia de Buenos en sus depésitos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de |os periodos
comprendidos y, por aguellos dias que no acancen a cubrir el lapso sefialado, el calculo debe ser diario con igual tasa, desde que se
ha constituido en mora ala deudora, esto es desde la fecha en que se harealizado cada uno de los pagos hasta el dia de su efectivo
pago; 2°) SE CONFIRME €l resto de la sentencia apelada en cuanto ha sido materia de agravios; 3°) SE IMPONGAN las costas
generadas en ésta Instancia recursiva al apelante que resulta vencido (art. 68 segundo péarrafo del C.P.C.C.); 4°)SE DIFIERA la
regulacion de los honorarios de los profesionales intervinientes para su oportunidad.  ASI LOVOTO  Por andlogas
consideraciones, los Dres. Poscay Taraborrelli adhiereny VOTAN EN IGUAL SENTIDO.  Conlo queterminé el acuerdo que
antecede, dictandose lasiguiente:  SENTENCIA  AUTOSY VISTOS: CONSIDERANDO: Conforme la votacion que instruye
el Acuerdo que antecede este Tribunal RESUELVE: 1°) MODIFICAR la sentencia apelada de la siguiente manera: a) FIJAR en
concepto de gastos reclamados en lareconvencion la suma de pesos DIECISIETE MIL SETENTA Y SIETE CON SESENTA Y
SIETE CENTAVOS ($17.077,67), b) FIJAR que los intereses deberén calcularse, mediante |a utilizacién de la tasa pasiva mas ata
fijada por el Banco de la Provincia de Buenos en sus depdsitos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos
comprendidos'y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, el cdlculo debe ser diario con igual tasa, desde que se
ha constituido en mora a la deudora, esto es desde lafecha en que se harealizado cada uno de |os pagos hasta el dia de su efectivo
pago; 2°) CONFIRMAR €l resto de la sentencia apelada en cuanto ha sido materia de agravios; 3°) IMPONER las costas generadas
en ésta | nstancia recursiva al apelante que resulta vencido (art. 68 segundo péarrafo del C.P.C.C.); 4°) DIFERIR laregulacion de los
honorarios de |os profesional es intervinientes para su oportunidad. REGISTRESE. NOTIFIQUESE. DEVUELVASE.-
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