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Danos Resarcibles

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Dafios resarcibles Se eleva el monto de condenay se confirmael resto de la sentencia que hizo lugar a
la demanda de dafios y perjuicios. Lomas de Zamora, alos 26 dias de abril de 2017, reunidos en Acuerdo Ordinario los
sefiores jueces que integran esta Excma. Camara de Apelacion en lo Civil, Comercial y de Familia, Salal, de este Departamento
Judicial, Dres. Javier Algjandro Rodifio y Carlos Ricardo Igoldi con la presencia del Secretario actuante, se trgjo a despacho, para
dictar sentencia, la causa n® 74459, caratulada: "NUNEZ MIGUEL DEMETRIO C/ AYALA JORGE ALBERTO § DANOS Y
PERJUICIOS".- De conformidad con lo dispuesto por los articulos 168 de la Constitucién de la Provincia de Buenos Airesy 266
del Codigo Procesal Civil y Comercial, del mismo Estado, la Excma. Camara resolvié plantear las siguientes: -CUESTIONES-
1°.- ¢Esdesierto el recurso deducido por lacitadaen garantia?  2°.- ¢Esjustalasentenciadictada?  3°.- ¢Qué corresponde
decidir?  Practicado €l sorteo deley (art. 263, Ult. parte, Céd. Proc.), dio el siguiente orden de votacion: Dres. Javier Algjandro
Rodifioy CarlosRicardo Igoldi.  -VOTACION- A laprimeracuestion, €l Dr. Javier Algjandro Rodifio dice: |- Que por
auto de fs. 345 fue puesta la causa en Secretaria, alos fines de que los apel antes expresaran agravios, de conformidad y en el plazo
previsto por € art. 254 del CPCC.  Notificada debidamente esta providencia (fs. 346/347) |aletrada apoderada de la citada en
garantiano cumplio con la carga de expresar agravios, dandosele por perdido el derecho que ha degjado de usar afs. 357.
Consecuentemente estimo que debe declararse desierto el recurso interpuesto por lanombrada afs. 327 y que fuera concedido afs.
331 (art. 261 del CPCC), VOTO POR LA AFIRMATIVA. A laprimeracuestion, €l Dr. Igoldi dijo que, por compartir los
fundamentos, VOTA TAMBIEN POR LA AFIRMATIVA. A lasegundacuestion, el Dr. Rodifio dijo: |- EI magistrado
titular del Juzgado Civil y Comercial N° 10 de este departamento judicial, afs. 316/321 dict6 sentencia donde hizo lugar ala
demanda promovida por Miguel Demetrio Nufiez contra Jorge Alberto Ayalay Maria Elena Avalo por dafiosy perjuicios,
condenando en consecuencia a los demandados a abonar en €l plazo de diez dias de gjecutoriadala misma, lasumade $ 170.000,
mas los intereses indicados en el considerando pertinente.  Rechaz6 |a defensa de no seguro e hizo extensiva la condena contra
"Liderar Compafiina General de Seguros S.A.", en lamedida del contrato de seguros (art. 118 ley 17418). Impuso las costas del
juicio de los demandados y aseguradora (art. 68 del CPCCy 118 ley 17418) y difirié laregulacion de honorarios para su
oportunidad.  El pronunciamiento fue recurrido afs. 322 por €l letrado apoderado de |a parte actora, siendo concedido libremente
el recurso afs. 323. A fs. 327 hizo o propio la|letrada apoderada de la citada en garantia -de |o cual ya se ha hecho referencia supra-.
A fs. 350/356 fue presentada la correspondiente expresién de agravios, corriéndose traslado de lamismaafs. 357. No habiendo
sido contestada por la contraria, se le di6 por perdido el derecho que ha dejado de usar afs. 358, llaméandose autos para dictar
sentenciaafs. 359, por providencia que se encuentraconsentida.  [11-DE LOS AGRAVIOS-  Laparte actora se agravia
-resumidamente- por considerar exiguos |os montos indemnizatorios otorgados por el aquo en los rubros "Incapacidad fisica,
intervencion quirdrgicareparadoray tratamiento medico y dafio estético”; "Dafio psicoldgico y tratamiento” y "Dafio moral". Hace
consideracion respecto alas pericias realizadas en autos, que son tenidasen cuenta.  Es asi que solicita se revoque la sentencia
dictada, con costas. IV-CUESTION PRELIMINAR-  Queé€ 1° de agosto de 2015 entr6 en vigencia el Cédigo Civil y
Comercial de la Nacion aprobado por laley 26.994; circunstancia sobreviniente por la cual corresponde determinar en primer
término laley aplicable alos supuestos como €l que nosocupa.  Que €l articulo 7 del nuevo ordenamiento vigente establece la
aplicacién inmediata de las leyes alas consecuencias de las relaciones y situaciones juridicas existentes, agregando a parrafo seguido
gue las mismas no tienen efecto retroactivo, salvo disposicién en contrario.  Que ambos principios (aplicacion inmediata e
irretroactividad de laley), bien entendidos, se complementan.  Que de tal modo, corresponde entender -como regla general- que la
nueva legislacion se aplicainmediatamente a todos |os supuestos acaecidos a partir de su entrada en vigencia, asi como también a
aquéllos otros que, habiéndose originado aln en fecha anterior, producen sus consecuencias juridicas con posterioridad ala sancién
delanorma.  No seraaplicable entonces alas relaciones o situaciones juridicas -y sus consecuencias- consumados, agotados o
extinguidos con anterioridad a su vigencia, excepto cuando, claro esta, exista disposicion legal en contrario.  Que, sentado €ello,
advierto que en laespecie larelacion juridica obligacional en laque se funda el reclamo nacié en el momento en € que se produjo €l
dafio -esto es, el 31/10/08-; razdn por la cua considero que el conflicto debera ser juzgado por laley vigente en aquél entonces, hoy
derogada. (En este sentido, KEMELMAJER DE CARLUCCI, A., en LaLey 02/06/2015, punto IV dltimo péarrafo.; LORENZETTI,
R. L., en ?CAd. Civ. y Com. delaNacién Comentado? T. I, p. 47 y sgtes, Ed. Rubinzal Culzoni; ?Céd. Civ. y Com. de laNacion
Comentado? Tit. Prel. y Libro |, Ed. INFOJUS; p. 23y sgtes; id. SCBA, Ac. 107.423). V- Consideracion de las quejas-
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Habiendo sido cuestionado Uinicamente €l quantum de los rubros indemnizatorios, corresponde que me dedique al tratamiento de
aquellos por los cuales prosperé lademanda.  a)- Incapacidad fisica, intervencion quirdrgica reparadoray tratamientos médicos y
dafio estético:  El apelante se disconforma por €l quantum que el Sr. Juez de la anterior instancia ha asignado a este rubro.
Corresponde recordar que el dafio resarcible no consiste en lalesion misma, sino en sus efectos. La cualidad funcional del dafio, su
resarcibilidad, cifie el contenido que debe serleasignado.  De tal modo, €l articulo 1067 del codigo Civil, establece: ?no habra acto
ilicito punible paralos efectos de este Cédigo (es decir, no hay acto que engendre responsabilidad civil resarcitoria), si no hubiese
dafio causado u otro acto exterior que lo pueda causar...?. Por ende, el dafio es |a contrapartida de lareparacion y debe
congruentemente consistir en una consecuencia que ?pueda? ser reparada en alguna forma, méas o menos perfecta (por equivalente o
por medio de satisfaccion indirecta).  En otros términos, €l dafio resarcible no es cualquier dafio en sentido amplio, puesla
resarcibilidad del perjuicio exige que éste se integre con un resultado disvalioso que la reparacién procura subsanar o compensar.
Esta Sala-en su anterior integracion- tiene dicho en reiterados pronunciamientos que, en relacion a dafio resarcible, en definitiva
mas alla de las calificaciones o ?nomis juris? que demos alas cosas y alos perjuicios atarifar, de lo que se trata es de indemnizar
justa e integralmente estos Ultimos. Asimismo, en |o que respecta alalesion estética, cabe hacer referencia que el concepto juridico
actua delalesidn estética es mucho més amplio que el antiguo y que el comdn. Para el derecho ingresa dentro de dicha nocién no
solo la afectacion de la belleza, de la armonia, o perfeccidn fisica, también la de su normalidad o regularidad atributos que gozan
todos los sereshumanos.  Por lo tanto se computa como perjuicio de este tenor toda modificacion exterior de lafigura precedente
o alteracién del esquema corporal. El desvalor insito del dafio estético resultalo 2distinto?, con relacion ala presentacion fisica
anterior al hecho.  Para€llo, y siendo que lo que se dirime en este rubro es una cuestiones eminentemente técnicas, la prueba
pericial adquiere especial relevanciay preeminencia, si bien lamisma, en su contenido y conclusiones carece de fuerza vinculante
parael Magistrado, como que su seguimiento o apartamiento no depende de la actitud del justiciable de observar el dictamen ola
faltade ello, sino del grado de conviccion que tal elemento acreditatorio produzcaen el animo del juez, en sustento de la aplicacion
y experiencia (sana critica) del adecuado procedimiento paralareaizaciony produccién de tal medio. Los profesionales brindan
valores que deben ser ponderados para asumir la decisién, dando pautas que, alin de orden matematico como |os porcentual es,
configuran meros parametros y no autorizan resolver la cuestion de manera arbitrariani discrecional (doct. art. 384, 473, 474 CPCC,
CALZ Sdal Reg. Sent. Def. 373/95, 5/97, 151/97, 255/97, 91/97 entre muchos otros).  El informe pericial resulta el medio de
excelencia, puesto que integralos conocimientos del juez através de explicaciones técnicasy ciertas apreciaciones que efectla el
experto caben presumirlas sustentadas precisamente en el conocimiento que emana de la circunstancia de detentar titulo habilitante
derigor cientifico con incumbenciaen el topico, ain cuando €l juez personalmente las posea.  En principio, la fuerza probatoria
del dictdmen solamente puede enervarse por fundada razones cientificas o técnicas, resultando il6gicala pretension de contrariarlas
con opiniones profanas o discrepancias subjetivas, y, por mas amplias que sean las facultades del juez a apreciar las conclusionesy
gue las mismas no sean vinculantes, el apartamiento debe ser fundado en razones de mucha entidad (SCBA, Ac. 45797 S 14-5-1991,
Ay S1991-1-710). Y noconcierne a juez ensayar unarespuesta sobre el déficit cientifico de la pericia. Lo que si corresponde es
apreciar tal diligencia mediante parametros vinculados con la coleccién de informacién, exdmenes, respaldo empirico, fundamentos,
exposicion l6gica de datos y conclusiones como ingredientes principal es ala actividad destinada aformar conviccion judicial a
través de la sana critica (doct. arts. 384, 474 CPCC).  Esque, s bien lapericial no esvinculante para el juez de la causa, éste debe
tener fundadas razones técnicas para enervarlo. En la hipétesis, el magistrado debe contar con fundamentos cientificos del mismo
nivel y rigor probatorio que el elaborado por €l experto, pues seriaildgico - como quedo dicho - que € sentenciante intente
confrontar un dictamen de tal naturaleza con discrepancias de indole subjetiva que nunca alcanzarian la entidad convictiva del
informe, puesto que si éste no resulta fuera del contexto de las circunstancias de autos, ni encuentra demostrada al juzgador la
inexactitud de sus conclusiones, no debe apartarse de ellas (CNCiv., SalaF, LL, 1982-D-249).  Sentado lo expuesto, del informe
pericial realizado afs. 247/250 por el Dr. Pablo Trovato, el experto sostuvo que tanto del examen clinico realizedo al actor, delos
examenes complementarios solicitados y de las constancias obrantes en la causa, surge que el mismo presenta actual mente una
secuela traumatico funcional y estética por desviacién del tabique 6seo nasal con obstruccion del flujo aéreo 'y cicatrices compatibles
con el accidente denunciado en autos.  Agrega el experto que ladesviacion del tabiquey las cicatrices descriptas redinen los
parametros de localizaci@, ubicacion y tamafio para ser considerada como tal, visible a mas de un metro de distancia. Que si bien esa
secuela estética no alcanza a configurar una gran deformacion permanente del rostro, debe ser considerada alahoradefijar €
porcentaje de incapacidad, ya que alteralaarmoniay simetria del mismo afectando su presencia, 1o que puede repercutir en el area
laboral como asimismo en otros aspectos de su vida de relacion. Sefial 6 que todas | as cicatrices son de tipo permanente, salvo cirugia
que en algunos casos puede atenuarlas o reducirlas.  Concluyo que el actor presenta unaincapacidad fisica, parcia y permanente
del 16 % de la Total Obrera por su secuela traumatica, estéticay funcional, derivada de la fractura de los huesos propios nasales y de
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las cicatrices en rostro. Que estas secuel as se encuentran clinicamente consolidadas y son compatibles con un accidente como €l
denunciado en autos. A fs. 255/256 laletrada apoderada de |a citada en garantia observala periciay solicita explicaciones, la que
fuera contestada por el experto afs. 260.  Por lo expuesto y guardando relacién el informe pericial con el informe remitido por el
Hospital Lucio Melendez de Adrogué afs. 150/153, donde el actor fue atendido €l diadel accidentey por lesiones que guardan
relacién con ladescripta por el experto, por lo cual, no hallo mérito para apartarme de las conclusiones del perito médico, quien ha
realizado su dictamen con absoluto rigor cientifico.  Sentado ello y conforme lo sefialado supra, habré de concluir que para
determinar lavaluacion de laincapacidad sobreviniente, y del dafio estético por depender de circunstancias de hecho variables en
cada caso y libradas a la prudente apreciacion judicial, ha de atenderse a las condiciones particulares del damnificado y al modo en
que el infortunio habra de influir negativamente en todas las posibilidades de su vida futura. En consecuencia, teniendo en cuenta
laedad de lavictima a momento del hechoy sus demas condiciones personales, estimo justo confirmar el monto establecido en la
instancia de origen, lo cual dejo propuesto al Acuerdo (art. 384, 474 del CPCC).  b) Dafo Psicolégico y tratamiento:  El
recurrente se agravia, por considerar exiguo €l monto otorgado en esterubro.  El dafio psiquico puede importar un dafio
patrimonial indirecto en tanto produce deterioros organicos que impiden el gjercicio habitual de la actividad laborativa de la victima,
y en todo caso infligen un dafio patrimonial directo al disminuir o afectar laintegridad personal. La disminucion de las aptitudes
psiquicas constituye un dafio resarcible, cuando provoca unaincapacidad total y permanente, pero también cuando la victimano
desempefia a momento actividad alguna (Rey, Rosa-Rinessi, Antonio "La cuantificacion del Dafio. Susimplicancias' en
"Cuantificacion del Dafio 2001-1" Edit. Rubinzal- Culzoni, pag. 45). Al respecto, la perito psicéloga, Lic. Noemi Vazquez en su
dictamen de fs. 200/206 concluy6 que €l vinculo causal entre €l cuadro psicopatol 6gico que presenta el examinado y el hecho de
autos es concausal indirecto pues el actor presenta una constitucion psiquica labil por su escasa fortaleza yoica, con defensas
inadecuadas. Ademas, de acuerdo alo que refiere el actor, lacicatriz producto del evento de autos increment6 adn méas su
inseguridad con respecto a sus rasgos faciales. Es asi que pudo concluir que e hecho de autos produjo un agravamiento de las
caracteristicas de la personalidad de base del actor (estructura de personalidad neurética, con rasgos obsesivosy depresivos). Que si
bien desde el punto de vista de la Psicologia no es posible determinar con exactitud qué porcentaje pertenece alo preexistente en el
actor y qué al evento de autos, conforme alo evaluado se concluye que la mayoria corresponde a hecho de autos ya que el actor
antes de la ocurrencia del mismo habialogrado una adaptacion satisfactoria en las diversas éreas de despliegue vital, estaba
trabajando en atencion a publico y habiaformado unafamilia.  Esasi que determind que el actor presenta una depresion neurética
o reactiva de grado leve y estima un porcentaje de incapacidad psiquicadel 10 %, conforme el Baremo por dafio neuroldgico y
psiquico delos Dres. Castex y Silva.  Recomienda tratamiento psicoterapéutico de una sesion semanal, por un periodo de tiempo
de entretresy seis meses alrededor dos afos, arazén de un costo estimativo de $ 150 por sesion.  Que el informe no merecido
pedido de explicaciones de ninguna de | as partes, por 1o que no hallando mérito para apartarme del mismo y teniendo presente la
edad de laactoraa momento del hecho asi como también el impacto en su vidaderelacidn y lo resuelto por esta Sala en casos
andogos, estimo justo modificar el monto establecido en lainstanciade origen y fijar la sumade pesos treintay tres mil ($ 33.000) a
efectos de reparar el dafio psiquico, monto este comprensivo del tratamiento psicol 6gico, o cual dejo propuesto al Acuerdo (art.165
y 474 CPCC). c)Dafiomoral:  En cuanto alas quejaformulada por el monto establecido pararesarcir € dafio moral, diré que la
comision de un acto antijuridico permite por si sola, presumir la existencia de agravio moral, es una pruebain reipsa, surge
inmediatamente de los hechos mismos (art. 1078 del Cod. Civ.).  El dafio moral es aquel que afecta principalmente los derechos y
atributos de la personalidad, de caréacter extrapatrimonial, y su reparacion tiene por objeto indemnizar €l quebranto que supone la
privacion o disminucion de aquellos bienes que tienen un valor fundamental en la vida del hombre y que son: la paz, la tranquilidad
de espiritu, lalibertad individual, laintegridad fisica, €l honor y los mas sagrados afectos. No requiere prueba especifica en cuanto
ha de tenérsel o por demostrado por €l solo hecho de la accidn antijuridica (art. 1078 del C.C. Y su doctrina; SCBA 13-6-89,
?Miguez Rubény otro ¢/ Comarca S.A. y otro? -L 40.790- El derecho T° 136 p&g.526).  Dentro de dicho contexto interpretativo,
estimo justo el monto indemnizatorio fijado por el a-quo en este concepto, lo cual dejo propuesto a Acuerdo (art. 1078 Cod. Civil;
art. 165y 384 del CPCC).  VI- Envirtud de las razones y fundamentos expuestos, citas legales, doctrinariasy jurisprudenciales,
con el alcance establecido ut supra, VOTO POR LA AFIRMATIVA. A lamisma segundacuestion, el Dr. Carlos Ricardo Igoldi,
por consideraciones andlogas, TAMBIEN VOTA POR LA AFIRMATIVA. A laterceracuestion, el Dr. Javier Algjandro Rodifio
dice:  Visto e acuerdo logrado a tratar la cuestion que antecede, corresponde confirmar en o sustancial que decide la sentencia
apelada, modificandose Unicamente el importe destinado a cubrir €l rubro dafio psicolégico y tratamiento, el cual se elevaalasuma
de PESOS TREINTA Y TRESMIL ($33.000). Lascostas de Alzada habran de ser impuestas ala parte demandaday alacitada
en garantia quienes mantienen su condicién de vencidos (art.68 del C.P.C.C). Los honorarios profesionales se regularén en su
oportunidad (Ley 8904). -ASILOVOTO- A lamismaterceracuestion, el Dr. Carlos Ricardo Igoldi, por compartir
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fundamentos, VOTA EN IGUAL SENTIDO.-  Con lo quetermind el Acuerdo dictandose lasiguiente  -SENTENCIA-  Enel
Acuerdo quedd establecido que la sentencia apelada en lo sustancial que decide debe confirmarse con la salvedad consignada en lo
gue respecta a rubro dafio psicolégico y su tratamiento. Con costas de Alzada a la parte demandada y |a citada en garantia (art.68

del C.P.C.C). PORELLO, CONSIDERACIONESde Acuerdo que antecedey CITASLEGALES, confirmase en lo sustancial
gue decide la sentencia apelada, modificandose Unicamente el importe destinado a cubrir el rubro dafio psicolégico y su tratamiento,
el cual seelevaalasumade PESOS TREINTA Y TRESMIL ($33.000). Lascostas de Alzada habrén de ser impuestas ala parte
demandaday ala citada en garantia quienes mantienen su condicion de vencidos (art.68 del C.P.C.C). Los honorarios profesionales
seregularan en su oportunidad (Ley 8904).  Registrese. Notifiquese y, consentida o gjecutoriada, devuélvase alainstanciade
origen. 023207E
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