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Danos Y Perjuicios Accidente De Transito Colision Con Motocicleta Teoria Del
Riesgo Creado

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Colision con motocicleta.
Teoriadel riesgo creado Se confirma el fallo que hizo lugar ala demanda de dafios deducida por el motociclista que resultd
embestido a efectuar el cruce, pues ni laaccionadani la citada en garantia probaron la eximente de culpa de la victimainvocada en
su responde. En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, alos 8 dias del mes de Noviembre de 2018, hallandose reunidos
los Sefiores VVocales integrantes de la Sala K de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil dela Capital Federal, afin de
entender en el recurso de apelacion interpuesto en los autos caratulados ?Garnica Guillermo Emmanuel contra Devincenzi Hugo
Leandro Luisy otros / dafios y perjuicios?, habiendo acordado seguir en la deliberacién y voto el orden del sorteo de estudio, € Dr.
Osvaldo Onofre Alvarez dijo:  Contrala sentencia de primerainstancia dictada a fs. 555/ 569, expreso agravios la parte actoraa
fs. 578/ 579y la aseguradora citada afs. 581/ 586, |0 que contd Unicamente con el responde del accionante de fs. 588/ 591.
|.-Antecedentes.  Guillermo Emanuel Garnica reclama laindemnizacion de los dafios y perjuicios sufridos como consecuencia del
accidente de transito de fecha 11 de julio de 2009. Relata que dicho dia, aproximadamente alas 12.00 hs., en circunstancias en que
conduciala motocicleta Gilera Futura 110 por calle Caupolican en lalocalidad de San Justo, Pcia. de Buenos Aires, avelocidad
moderada, viajando junto a Carlos Alberto Trillo, a arribar al cruce con laarteria Ledn Gallo, resultd imprevistay violentamente
embestido en su lateral izquierdo por la parte delantera del interno 335 de la Linea 298, conducido por el codemandado Devincenci.
Alude que € colectivo circulaba por laizquierday, en lainterseccion con Caupolican, comenzé agirar aladerecha paraingresar ala
mencionada, embistiéndolo. Que ello provocd que fuera despedido y cayera al pavimento, sufriendo las lesiones por las que aqui
reclama.  ?Proteccion Mutual de Seguros del Tte. Plblico de Pasajeros?, a contestar la citacion reconoce la cobertura asegurativa,
si bien denunciala existencia de franquicia. En cuanto alos hechos, admite su ocurrencia pero expresa que el colectivo circulaba
-atentay reglamentariamente- por calle Ledn Gallo cuando, a arribar alainterseccién con Caupolican, un vehiculo que circulaba
por éstale cede el paso, por lo que avanza. Que de manerarepentinay a alta velocidad, aparece por detras del cedente la
motocicleta, que chocaa émnibus en su parte frontal. Solicita, en consecuencia, €l rechazo delademanda. A suturno, La
Cabafia S.A., contesta demanda en similares términos a | os expresados por la aseguradora. Sostiene que, cuando le fue cedido €l
paso por €l rodado, el conductor del colectivo vio venir aexcesiva velocidad ala moto, motivo por el cual detiene la marcha, pero
resulta violentamente embestido en la rueda del antera derecha por aquélla, que aparecié en € cruce detras del automotor que le habia
dado el paso.  Por Ultimo, al presentarse Hugo Devincenzi, adhiere ala contestacion de laempresade transporte.  11. Sentencia.

El magistrado de grado entendi6 que, no encontrandose controvertido en autos el acaecimiento del siniestro, 10s sujetos pasivos
debieron demostrar la eximente de responsabilidad invocada (art. 1113 del CC, arts. 1757 y 1758 CCyCN). Por lo que, no existiendo
elemento alguno que demuestre que |os hechos ocurrieron en la forma por éstos sefiadlada (que un automavil le cedierael paso a
colectivo, paraque efectte € giro, que lamoto circulara a excesiva velocidad y que no respetara la prioridad de paso de la unidad),
es que atribuye la exclusiva responsabilidad en la produccion del evento al coaccionado Devincenzi y ala empresatitular del interno
de lalinea 298; extensivo alaaseguradoracitada ( art. 118 ley 17.418).  Ill. Losagravios.  El decisorio es apelado por €l actor,
quien en su presentacion por ante esta Alzada cuestiona: 1) el monto otorgado por ?incapacidad sobreviniente?, el que considera
escueto, violando lareparacion plena e integral. Refiere que el sentenciante dio curso alas impugnaciones de la contraparte alas
conclusiones de | os dictamenes médicos, no habiendo motivo para apartarse de los mismos. Pide se incremente €l monto a su justa
medida, teniendo en cuenta que también seincluye en el tratamiento del rubro alalesidon estética.  2) el quantum fijado por ?dafio
moral? que considera exiguo frente a los padecimientos sufridos araiz del accidente.  La citada en garantia centra su quejaen: 1)
la atribucién de responsabilidad ala demandada. Sostiene que la actora no acreditd de ninguna manera sus dichos, no prob6 su
version de los hechos. Que lapericial claramente indico que son verosimiles todas las versiones, no contando con elemento alguno
gue pueda dar relevancia a una sobre otra. Ademés, que el testigo que declar6 lo hizo de manera confusa, siendo dudosa su
veracidad. Entiende que es injusto condenar alos accionadosy a su parte sin pruebas concretas y pide el rechazo de la demanda.

2) laprocedencia y/o monto acordado por ?incapacidad sobreviniente?. Sefiala que en nada haincidido el accidente en las
actividades habituales del actor y destacala orfandad en cuanto alas tareas laborales, ni que las habria dejado de realizar. Aduce que
el porcentaje de incapacidad no es decisivo en si mismo. Refiere que no acreditd tampoco que abandonara algun deporte, ni sus
circunstancias personaes. Solicita se rechace el rubro o, en su defecto, se adeclie laasuma acordada alas realesimplicancias en la
vidadel reclamante.  3) laprocedenciay/o cuantia establecida por ?dafio moral?. Alude que Garnica no fue sometido a
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tratamientos cruentos, ni padeci6 grandes dolencias fisicas ni psiquicasyy refiere que el dafio moral no puede ser fuente de un
enriquecimiento indebido.  4) el guarismo conferido por ?ratamiento psicol égico?, el que peticiona se reduzca, teniendo en cuenta
gue no han sido fundadas en la experticia pertinente las conclusiones alas que arriba el profesional, sin prueba concreta que avale
susdichos. 5) latasadeinterés fijada. En primer lugar, se agravia por la consideracion del plenario ?Samudio?y la aplicacion de
latasa activa. Sostiene que los montos de condena fueron fijados a valores actuales alafecha del decisorio, configurandose en el
caso un enriquecimiento sin causaen el patrimonio del actor y pide sefije uninterés del 6 % anual o, en su defecto, |latasa pasiva.
Asimismo, cuestiona que se haya establecido como interés moratorio otro tanto de la tasa activa para caso de incumplimiento en el
pago, lo que considera carente de fundamentos y violatorio de sus derechos constitucionales (art. 17y 28CN). V.- La
responsabilidad.  Atento laentrada en vigencia del nuevo Codigo Civil y Comercial (Ley 26.994 y su modificatoria Ley 27.077),
de conformidad alo previsto en su art. 7'y teniendo en cuenta lafecha de produccion del siniestro en estudio, resultan de aplicacién
al caso las normas del Cadigo Civil deVélez.  Corresponde liminarmente efectuar el encuadre legal de este tipo de proceso, en
especial en lo atinente alacarga de la prueba. A estos fines debe tenerse en cuenta que, por tratarse de una colision entre rodados, no
se neutralizan |0s riesgos gque éstos generan, Sino que se mantienen intactas las presunciones de responsabilidad que consagra el art.
1113 del Cédigo Civil eincumbe a cada parte demostrar |as eximentes que invoque (conf. Pizarro, Ramén Daniel, "Causalidad
adecuada y factores extrafios' en "Derechos de dafios' - Homenaje al Profesor Jorge Mosset Iturraspe -, pag. 278 a 380, Buenos
Aires, 1989; Kemmelmajer de Carlucci, Aida"Responsabilidad en las colisiones’, en honor del Dr. Augusto Mario Morello, pag.
224, L aPlata, 1981; Mosset Iturraspe, Jorge, "Eximentes de responsabilidad por dafios', To. 1V, pag. 82y siguientes, Santa Fe 1982;
Trigo Represas, F.A., "Aceptacion jurisprudencial de latesis del riesgo reciproco en la colision de automotores', notaafallo LaLey,
1986, pag. 479y sig. Nro. 2888-B). Y si bien en el caso setrata del chogue entre un colectivo y una motocicleta, esta Ultima
configura también una cosa generadora de riesgo tanto para el que la conduce como para €l medio en que se desplaza. Su agilidad
parainsertarse en el transito, su facil ascension alavelocidad, su posibilidad de acceso y paso por lugares mas constrefiidos con
relacién alos automotores, determinan en la motocicleta una cosa generadora de riesgo y la peligrosidad misma no se desvanece
porque tenga menor masa o entidad fisica (C.N.Civ. SalaH, 18/ 6/ 97, "Gonzélez Sofia c/ Gerez Roberto &/ Dafiosy perjuicios").

La Excma. Camara Nacional de Apelaciones en o Civil reunida en Tribunal Plenario, el 10 de noviembre de 1994 in re "Valdez,
Estanidao Francisco ¢/ El Puente SA.T.y otros & dafios y perjuicios, accidente de trénsito con lesiones 0 muerte" sent6 la siguiente
doctrina plenaria: "La responsabilidad del duefio o guardian emergente de accidentes de transito producidos como consecuencia de
unacolision plural de automotores en movimiento, no debe en-cuadrarse en la 6rbitadel art. 1109 del Cédigo Civil".  Desde esta
Optica, no serayalaactorala que deba acreditar la culpabilidad del conductor del vehiculo accionado, sino, antes bien la demandada
quien debera probar la culpabilidad total o parcial de lavictimasi pretende interrumpir en todo o en parte el nexo causal que emana
de laaplicacion de los presupuestos juridicos antes resefiados (C.N.Civ., Sala D, voto del Dr. Bueres, febrero 8-94, "Destro José L.
¢/ Cruz Jujuy y otro", idem., L.L., 26 de septiembre de 1994, Sala G, voto del Dr. Greco, agosto 2-993, "Besomi ¢/ Dominguez",
fallo 92.252, L.L. 1994-C-85).  Asi, atento las disposiciones del art. 377 del Cadigo Procesal, el damnificado que gjercié la accion
resarcitoriatiene a su cargo la prueba del dafio sufridoy el contacto con lacosade lacudl éste provinoy el demandado, en su
condicion de duefio o guardian de esa cosa, para eximirse de responsabilidad o disminuir laque se le atribuye, debe acreditar la
culpade lavictima, de un tercero por quien no debaresponder o €l caso fortuito.  En el caso, pese a que las partes se encuentran
contestes en cuanto alaexistencia del siniestro, difieren respecto de las circunstancias de modo en que acaeciera. Ante dicha
discrepancia, no cabe mas que proyectarse a las probanzas arrimadas a la causa, las que seran evaluadas en su conjunto alaluz dela
sana criticaracional (art. 386 Cod. Procesal).  Debe sefidarse que resulta dificil al Juzgador que no presencié el hecho obtener
una certeza absol uta acerca de la forma en que ocurrio, basta atal fin alcanzar una certeza moral, debiendo entenderse como tal €l
grado sumo de probabilidad acerca del modo de producirse el evento.  Asimismo, los magistrados no estan obligados a ponderar
unapor unay exhaustivamente todas | as probanzas, ni seguir alas partes en todos y cada uno de los argumentos que esgrimen en
resguardo de sus pretensos derechos, pues basta que o hagan respecto de las que estimaren conducentes o decisivas pararesolver €l
caso, pudiendo preferir algunas de | as pruebas producidas a otras, u omitir toda referencia a las que estimaren inconducentes o no
esenciales.  Ahorahien, araiz del hecho hatramitado la causa penal N° 05-00- 022056-09 por ante la UFI N° 7 del Departamento
Judicial de La Matanza - Pcia. de Buenos Aires-, que corre agregada por cuerda, en laque afs. 58 se resolviera su archivo por no
existir forma agunaacriterio del Fiscal actuante para desarrollar mayor actividad procesal que permita acreditar la materialidad
delictiva (art 268 CPP).  No obstante, resultan importantes las constancias emanadas de dichas actuaciones y que han sido
ofrecidas como prueba.  En el actaque obraafs. 1 C.P. consta que personal policial de consignaen el Hospital Paroissien de La
Matanza, toma intervencidn respecto al ingreso de Garnica Guillermo Emanuel, el 11 de Julio de 2009, alas 17 hs., por Salade
Guardia; quien manifiesta espontaneamente que, alrededor de las 12 hs., en circunstancias en que conduciala motocicleta Gilera 110
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por calle Caupolican desde Capital hacia Provincia, a llegar alainterseccion con Ledn Gallo, repentinamente un colectivo de la
Linea 298 dobl 6, no pudiendo evitar la colision, cayendo contrala cinta asféltica, lesionandose. Presenta seglin parte médico:
politraumatismos; fractura de rotula derecha (v. certificado fs. 1 vta). A fs. 301/ 303 de estos autos, obrala experticia mecénica
producida por el profesional designado de oficio, determinando que no se encontraron en las actuaciones huellas de interés pericial.
Que no hay fotografias de los rodados participantes, surgiendo de la causa penal solo lainspeccién del colectivo, interno 335, el cual
no presentaria dafio alguno en su carroceria.~ En cuanto alas arterias, el perito refirié que Caupolican posee doble sentido de
circulacion, encontréandose en buen estado de mantenimiento, mientras que Ledn Gallo es de Unico sentido de circulacion,
hallandose también en buen estado, presentando cuneta antesy después del cruce con Cauponican.  Respecto alavelocidad de
impacto, sefial 6 que no es posible determinarla; como tampoco precisar €l area de contacto de |os rodados, ni concluir cual resulto el
gue embistey cual €l embestido. A fs. 338/ 339 prestd declaracién testimonial Diego G. Manila, quien manifestd haber
presenciado el accidente. Relatd que caminaba cerca de su domicilio, y vio doblar fuerte a un colectivo que embistié a una moto.
Que el hecho ocurrié cerca del mediodia. EI Gmnibus circulaba por Ledn Gallo y doblaba hacia Caupolican sentido Camino de
Cintura; lamoto circulaba por esta Ultima. Sostuvo que la unidad embistié de frente alamoto, la cual también sufrio el impacto en
su parte frontal. Aclard que en lamotocicletaiban dos muchachos, que cayeron tras el impacto y uno de ellos se intentd parar pero
no podia. Agregd que la colision se produjo sobre Caupolican en lamano por la que se desplazabala moto y que en lainterseccion
no hay semaforos.  Por otro lado, no habiendo lademandaday citada en garantia activado la citacién de |os testigos propuestos, a
fs. 350y 355 fue declaradala caducidad de dicho medio probatorio.  En definitiva, probado el factor objetivo de atribucién,
corresponde examinar las circunstancias subjetivas que figuran como causales liberatorias en lanormamencionada.  Asi,
accionaday citada en garantia debieron probar en autos, |a eximente de culpa de la victimainvocada en su responde, lo que no han
acreditado en modo alguno. Siendo asi, su responsabilidad en el hecho de autos resultaindudable (conf. art. 1113, 2do. parr. Cod.
Civil), por lo que propicio a Acuerdo la confirmatoria del decisorio de grado en este aspecto, y la consecuente desestimatoria de la
quejaimpetrada. V. - Corresponde atender seguidamente a los agravios de ambas partes en cuanto ala procedenciay/o
cuantificacion de los rubros indemnizatorios reclamados.  He de advertir, alos fines de la estimacion de [os montos resarcitorios,
gue en la demanda las sumas peticionadas fueron supeditadas a 7o que en més o en menos surja de las prueba a producirse en la
etapa procesal oportuna? (fs. 82 vta.).  A) Incapacidad sobreviniente (fisico-psiquica).  Laincapacidad sobreviniente es €l
perjuicio que consiste en las limitaciones ala capacidad genérica que son consecuencia de las lesiones experimentadas por lavictima
al producirse el accidente, exigiendo el resarcimiento del perjuicio patrimonial sufrido por el damnificado la consideracion
prudencial de los aspectos a ella referidos (edad, sexo, profesion u oficio, grado de instruccién, etc.), gozando € arbitrio judicial de
un amplio margen de apreciacion. En materia de responsabilidad civil se contemplala personalidad integral del individuo victima
del hechoilicito.  Asi, en la determinacién de laincapacidad sobreviniente corresponde evaluar no sélo el aspecto productivo, sino
laincidencia en lallamada ?vida de relacion?, detrimento contenido en este rubro.  Asimismo, cabe recordar que asi como toda
disminucion de laintegridad fisica humana debe ser materia de resarcimiento, hay que admitir que cualquier merma de las aptitudes
psiquicas de un individuo constituye también un dafio resarcible.  En este aspecto, se configuralalesion psiquica mediante la
alteracion de la personalidad, es decir, la perturbacion profunda del equilibrio emociona de la victima que guarde adecuado nexo
causal con €l hecho dafioso y que entrafie una significativa descompensacién que perturbe su integracion en el mundo social.  He
de atenerme a las constancias obrantes en autos y alas experticias producidas, que valoro y acepto en los términos de los arts. 386 'y
477 del C.P.C.C.N.  Pueshien, en suinforme defs. 415/ 421, €l profesional designado de oficio sefial 6 que, del examen médico
legal del actor, laevaluacion de las constancias médicas aportadas en €l expediente y examenes complementarios de diagnostico
efectuados, concluye que al momento de larevision Guillermo Garnica presenta: -secuela meniscal y sinovitis postraumética de
rodillaizquierda (10 %); -sindrome céfalo cervica postraumético o cervico braquialgia | zquierda postraumatica de la columna
cervical (15 %) y -artrosis y subluxacién postraumética temporo-maxilar derecha (10 %). Por tratarse de incapacidades multiples
simultaneas corresponde aplicar laférmula de la capacidad restante y determina unaincapacidad real y efectivadel 31,15 % dela
TV, como secuelairreversible de las lesiones que se e diagnosticé como causa en €l accidente de autos, fundamentada en datos
objetivos.  Afirmaque la misma guarda verosimilmente relacién causal con €l evento que origina los presentes autos ya que, por
su etiologia, topografia, mecanismo de produccion y cronologia, es causa suficiente y eficiente como para producir las secuelas
descriptas. Agrega que permanecera estable en el tiempo y no sera modificada en forma sustancial por tratamientos médicos o
kinesiolégicos. Estima posible y probable que la articulacion de larodilla derechay la articul acién temporo-maxilar derecha tenga
mayor predisposicion agenerar artrosis postraumaticaprecoz.  En las contestaciones alas impugnaciones (fs. 435/ 437 'y 443/
445), el experto ratificd en su totalidad el informe realizado y las conclusiones alas que alli arribara.  En €l aspecto psiquico,
conforme experticiade fs. 372/ 374, se infiere en el actor, como consecuencia de traumatismos que resultan compatibles con la
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forma expuesta en la demanda, un trastorno por stress postraumatico. Del andlisis de la entrevistay de |as técnicas administradas,
reunidas en evaluacion sintetizadora, muestra objetivamente un paciente con sintomas indicadores de un trastorno adaptativo a
predominio ansioso-depresivo, €l cual determina un marcado descenso de sus recursos internos que, dado el tiempo trascurrido
desde el comienzo de la sintomatol ogia, puede estimarse que se haincorporado definitivamente ala personalidad del examinado. Se
permite constatar que, en ausencia de factores constitucional es predisponentes (personalidad de base normal) como consecuencias
del accidente de autos, sufre un trastorno afectivo el cual se traduce en términos médico-legales, en dificultades en la g/ecucion de
todo tipo de actividad. Otorga unaincapacidad del 15 % delaTOy TV, lacual guardarelacién con el accidentedeautos.  Enlas
contestaciones de fs. 384/ 385y 389/ 392, la profesional ratificd en un todo los conceptos y determinaciones vertidos en su
dictamen.  Sehace necesario destacar que es precisamente la opinion del experto en la materia la adecuada para tener en cuentaa
los efectos de estudiar la procedencia o no del concepto en tratamiento.  En virtud de lo expuesto, siendo aceptadas las
conclusiones periciales -pese a las impugnaciones realizadas- y teniendo en consideracion las condiciones subjetivas del
damnificado, en especial las relativas a su edad (26 afios a momento del hecho), demas circunstancias que surgen del beneficio de
litigar sin gastos, fs. 477/ 552), las objetivas del siniestro, lesionesy secuelas que sufriera, incapacidad fisicay psiquica que padecey
teniendo en cuenta que se indemniza auténomamente el tratamiento psi coterapéutico aconsejado en la experticia, es que propongo al
Acuerdo confirmar la procedencia del rubro e incrementar la suma establecida en lainstancia de grado ($ 80.000) a las de pesos
trescientos mil ($ 300.000) -conf. art. 165 CPCCN-.  B) Tratamiento psicoldgico.  Acreditadalarelacion de causalidad de las
deficiencias psiquicas que padece el damnificado con el hecho investigado, |os gastos que ocasione €l tratamiento que aconseja el
perito para que disminuyan dichas secuelas, deberan ser resarcidos por €l demandado.  Ello no obsta a que tenga lugar €l
resarcimiento por laincapacidad padecida, ni que exista por dicha causa duplicacion de reparaciones ( v. exptes. N° 56.220/ 00,
18.147/ 03 y 112.805/ 01 de esta Sala, entre otros), puesto que una cosa es resarcir la minoracion permanente de aptitudes y otra
cubrir con unaterapia adecuada la posibilidad de que empeore el estado del peticionante.  Recomienda la profesional interviniente
larealizacion de tratamiento psicoterapéutico y psicofarmacol 6gico con el objeto de evitar que el trastorno psiquiétrico que padece
se agrave y profundice en forma de una entidad con mayor estructuracion, de acuerdo a un plan de una sesion semana durante un
ano.(v.fs350vta).  Envirtud de las consideraciones expuestas y las conclusiones pericial es apuntadas, es que propongo a
Acuerdo confirmar la procedenciadel rubroy del monto fijado ( $ 7.800), sobre el que no se agraviaralaactora.  C) Dafio moral.
Existe dafio moral indemnizable cuando hay unalesion o agravio a un interés juridico no patrimonial, es decir un menoscabo a
bienes extrapatrimo-niales.  El derecho no resarce cualquier dolor, humillacion, padecimiento sino aquello que sea consecuencia
de laprivacion de un bien juridico sobre el cual €l dolorido tenia un interés reconocido juridicamente (conf. Zannoni, "El dafio en la
responsabilidad civil", pag. 234/235; Brebbia, "Dafio moral", pag. 47; art. 1078 del Cédigo Civil).  El agravio moral esta
constituido por lalesion alas afecciones intimas del damnificado, |os padecimientos que experimenta, la duracion de su
convalecenciay laincertidumbre sobre el grado derestablecimiento.  Esasi que, considerando las condiciones subjetivas del
damnificado, las objetivas del evento dafioso, la entidad de |as lesiones que sufriera, laincapacidad que padece y demés
circunstancias que muestrala causa, es que considero razonable y prudencial, confirmar la procedencia del rubro e incrementar la
suma concedida en lainstancia de grado ($ 30.000) ala de pesos cien mil ($ 100.000) -conf. art. 165 del CPCCN-.  VI. Intereses.
La aseguradora recurrente cuestiona la sentencia en cuanto manda aplicar la tasa activa desde la fecha del accidente; solicita se
aplique un interés del 6 % anual o, en su defecto, latasa pasiva, afin de evitar un enriquecimiento indebido de la contraparte.
Cabe resaltar que, conforme la doctrina del acuerdo plenario de fecha 20 de abril de 2009 en autos ?Samudio de Martinez, Ladislaa
c. Transportes Doscientos setenta S.A. sobre dafios y perjuicios?, se dejo sin efecto lafijada en los plenarios 2V ézquez, Claudia
Angélicac. Bilbao, Walter y otros sobre dafios y perjuicios? del 2 de agosto de 1993 y ?Alaniz, Ramona Eveliay otro c. Transportes
123 SACI, interno 200 sobre dafios y perjuicios? del 23 de marzo de 2004; y se establecié como tasa de interés moratorio latasa
activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida a treinta dias del Banco de la Nacion Argentina, con computo desde el
inicio de lamora hastael cumplimiento de la sentencia, salvo que su aplicacion en €l periodo transcurrido hasta el dictado de dicha
sentencia, implique una alteracion del significado econémico del capital de condena que configure un enrigueci miento indebido.
Respecto del punto deinicio del calculo delosintereses alatasa activa, planteado en los agravios, esta Sala ya se ha pronunciado en
el sentido que €l juez en la sentencia fija un quantum, lo que de ninglin modo esigual a momento a partir del cual la obligacién se
hace exigible, teniendo en cuenta que lano liquidez de la sumano implicalano exigibilidad y, por tanto, es desde la mora-en €l
caso, €l hecho- que resulta computable (conf.. Expediente. N° 105.697/02, ?Boncor , Claudio ¢/ Celucci, Héctor &/ dafiosy
perjuicios?, del 10/02/2010, con voto preopinante delaDra. SilviaA. Diaz).  Se sostuvo que lo que se debe no es una suma
determinada, sino la compensacion que el acreedor tiene derecho a percibir como resarcimiento por el dafio padecido que se resuelve
en unasumadineraria en e momento en que €l juez, a dictar sentencia, fija su determinacién y cuantificacion (conf. art. 1083

| Paged/7 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-accidente-de-transito-colision-con-motocicleta-teoria-del-riesgo-creado/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Fri May 29 20:08:13 2026 / +0000 GMT

Cadigo Civil).  Debemos recordar que se trata de la reparacion integral alavictimay esa reparacion también esta compuesta por
el precio no entregado al momento de la mora, que no puede ser otro que el del hecho, pues de ali nace la obligacién, no con la
sentencia. En definitiva, en la sentencia se liquida la cuantia que de ninglin modo resulta temporal mente coincidente con la
exigibilidad de la obligacién resarcitoria. Por ello, el actor sevio privado de tener una suma de dinero alafechadel siniestro atitulo
de reparacion que desde tal oportunidad |e era debida. Lo que en definitiva dice la sentencia es que alguien debe desde que contrgjo
ladeuday ello se remontaa hecho, no aladecision, yaquelo que sejuzgaesél ilicito pasado.  Asi, se es deudor desde €l inicio
de laobligacién, contractual o no. Expresa Llambias que lo que importa es |a certeza de la obligacion, es decir, el conocimiento que
tenga el deudor o debatener de laexistenciay legitimidad de la obligacion (?Tratado de Derecho Civil, Obligaciones, T° 11, p. 221).
Por eso, que una deuda seailiquida no impide que se aplique lamoray, en su consecuencia, losintereses.  No hay duda que todos
los perjuicios sufridos a causa de un hecho ilicito tienen su origen en el siniestro ocurrido. Porque el perjuicio se ha producido desde
el hechoy lamora ex lege nace en ese momento (conf. art. 1067 C.Civil).  En este sentido, entre |os fundamentos que en el fuero
laboral se dieron paralaaplicacion de latasa activa alos créditos devenidos en dichos procesos, se ha sostenido que latasa activa
del Banco de la Nacion Argentina, pacificamente empleada por los tribunales hasta €l inicio del periodo en que se aplicarala
indexacion, esla mas apropiada para su aplicacion alos créditos judiciales, ya que equivale, al menos aproximadamente, a costo
que el acreedor impago deberia afrontar para obtener, en el momento del vencimiento de la obligacion, el monto que el deudor
moroso hubiese retenido, alavez que pone en cabeza del deudor laresponsabilidad por el resarcimiento de aquel costo, sea este real
0 equivalente en términos de postergacion de consumos o privaciones en que el acreedor hubiese debido incurrir para hacer frente a
lafalta de pago oportuno de su crédito. (Actadel Plenario CNAT 2357, aplicable a procesos sometidos a conocimiento del fuero a
partir del 1-1- 2002).  En definitiva, de establecerse unatasa menor se estaria premiando a deudor por el tiempo transcurrido
entre el hecho y la sentencia firme que decide su pago. Como ha sefidlado la Sala H en autos ?Fragoso ¢/ Construred S.A. ¢/ dafiosy
perjuicios? (22/04/03) ?...unatasainferior ala de plaza provoca un beneficio para el deudor moroso que aumenta a medida que el
proceso se dilata, mientras que unatasa acorde ala del mercado constituye un estimulo que es el deseable, en tanto se gjustaala
garantiainsitaen el art 18 de la Constitucion Nacional?.  Por Ultimo, en cuanto a enriquecimiento indebido invocado por la
recurrente, cabe destacar que los integrantes de esta Sala ya se ha pronunciado en el voto en €l plenario citado.  En efecto,
conjuntamente con los Dres. Sanso, Mizrahi, Ramos Feijéo, Diaz Solimine, Vilar, Zannoni, Mattera, Wilde, Verén y Pérez Pardo,
sostuvieron en aquella oportunidad que la salvedad del Gltimo punto de la doctrinadel plenario provoca cierta perplegjidad. ¢Cémo es
posible sostener que la aplicacion de latasa de interés activaimplica nada menos que una ateracién del significado econémico del
capital de condena que configura un enriquecimiento indebido?  ?En esa cuestion, la salvedad solo tendria significacion en los
casos en que el capital de condena se tradujese en sumas actualizadas por indices que miden la depreciacion monetaria acaecida
entre lamora, o0 el diaen que se produjo €l perjuicio objeto de reparacion, y el dictado de la sentencia. Esto asi porque, en ese
supuesto, la actualizacién monetaria ya habria recuperado el valor del capital. Si adicho capital de condena, por hipétesis
actualizado, se le adicionara unatasa activa que incluyese el plus destinado a recomponer, justamente, el valor del capital, se
originaria un enriquecimiento sin causa pues se estaria condenando a cargar no sélo con la depreciacion monetaria, sino con un
interés cuya tasa la computa nuevamente. Es decir, se obligariaa deudor a pagar dos veces por la misma causa. Tales fueron los
fundamentos que llevaron, en la década de | os setenta, a consagrar tasas de interés "puro” que excluian la primapor la

desval orizacion monetaria que ya habia sido calculada a actualizarse el capital mediante €l empleo de indices?.  ?A partir dela
ley 23.928, en 1991, quedd prohibidatoda "indexacion" por precios, actualizacion monetaria, variacion de costos o cualquier otra
forma de repotenciacion de las deudas, prohibicion que hamantenido el art. 4, vigente ley 25.561, denominada de emergencia
econémica. "En ninguin caso dice esta Ultima norma se admitira actualizacion monetaria, indexacion por precios, variacion de costos
0 repotenciacion de deudas, cualquiera fuere su causa, haya o no moradel deudor”.  ?Detal modo €l capital de condenano es
susceptible, hoy, de estos mecanismos de correccion monetaria, que en su origen fueron propiciados exclusivamente paralas
[lamadas obligaciones de valor que se liquidan en dinero 'y que con la hiperinflacion que azotd a nuestra economia durante décadas
se generalizo atodas las obligaciones dinerarias. En tal sentido, los fallos plenarios dictados por la Camara Nacional en lo Comercial
(13/4/1977) y por estaCamara(inre"LaAmistad S.R.L. v. Iriarte, Roberto C." del 9/9/1977), siguiendo pronunciamientos
anteriores de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, gjercieron un efecto multiplicador de lacrisisinflacionaria. Y fue en ese
contexto que se elaboraron criterios relativos al calculo del interés "puro”, que oscilaba entre el 6%, €l 8% y hasta el 15% anual?.
?El contexto actual no es, por fortuna, aquél. La circunstancia de que, cuando se trata de resarcimientos derivados de hechosiilicitos,
el juez en la sentencia estima ciertos rubros indemni zatorios a val ores actuales como suele decirse, alos fines de preservar en
equidad el carécter resarcitorio de laindemnizacion, no significa que se "indexen", o sea actualicen, los montos reclamados en la
demanda mediante la aplicacién de indices de depreciacion monetaria. Tales procedimientos de actualizacion estén prohibidos, se
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reitera, por las leyes antes citadas. Y aunque pudiera argumentarse que, aun asi, la obligacion de resarcir dafios constituye una tipica
obligacion de valor que se liquida en dinero, segun la clédsica nomenclatura, existe consenso por o menos a partir del dictado de la
ley 23.928 que los montos liquidados por quien reclama el resarcimiento en juicio, constituyen parametros que deben respetarse en
acatamiento del principio de congruencia, salvo lo que, en més o en menos, surja de la prueba producida durante el proceso?.

?2Con ese mismo criterio se aceptd, desde 1992, aplicar a falta de un pacto o convenio de intereses, latasa pasiva promedio que
mensual mente publica el Banco Central de la Republica Argentinay que entre ese afio y €l 2004, estuvo por encimade los precios al
consumidor, lo cual no ocurre en la actualidad. Como sefial 6 lamayoria del tribunal a responder ala primera pregunta del acuerdo
plenario, unatasa que se encuentra por debajo de los indices inflacionarios no solo no repara a acreedor sino que beneficiaa deudor
que dilata el pago deladeuda?.  ?Por todo o que sucintamente quedd expuesto, se entiende que la salvedad que se hace a
responder ala Ultima pregunta que se formul 6 en el acuerdo no es operante en este contexto; dicha salvedad queda confinada al
hipotético caso de que, en el futuro, se autorizarala repotenciacion de un capital de condena, 1o que, en principio, no es posible hacer
actualmente, en acatamiento del derecho vigente?.  ?Es por ello que, desde "€l inicio de lamora’, ya sea que la obligacion
pertenezca a la Orbita contractual o aquiliana, "hasta el cumplimiento de la sentencid' quedd determinada una regla general: aplicar
al clculo de intereses moratorios (art. 622 del Cadigo Civil) latasa activa. Dicho aserto no admite cuestionamiento?.  El
enriquecimiento indebido, especie del enriquecimiento sin causa, funciona como principio general de derecho que representa un
[lamado abstracto alajusticia, que debe primar en todo ordenamiento juridico.  ?Pero dicho principio, como tal, adolece de una
vaguedad e imprecision notorias, que dificultan su aplicacion a situaciones concretas que se dan en la practica de |as relaciones
juridicas?.  ?No obstante, aun derogadas en un futuro hipotético las leyes que prohiben la actualizacion por repotenciacion de
deuda, a efectos de otorgarle virtualidad ala excepcion alaregla general resueltaen el plenario, es necesario que se den ciertos
presupuestos: la coexistencia de un enriquecimiento de una parte y un empobrecimiento de la otra, relacion causal entre ambos e
inexistencia de una justa causa que avale la variacién operada entre | os patrimonios del deudor moroso y su acreedor, que altere el
significado econémico del capital de condena por aplicacion de unatasadistintaalaactivaen el cdculo de los intereses moratorios,
todo lo cual deberé ser debidamente solicitado y acreditado por el interesado?.  ?Ello asi, por cuanto la facultad morigeradora de
oficio es propia cuando en virtud del principio de autonomiade lavoluntad (art. 1197) las partes pactaron intereses punitorios
exorbitantes en caso de mora del deudor, pero de ninglin modo cuando se trata del supuesto contemplado por el art. 622 del Codigo
Civil, atento a principio dispositivo del proceso; la naturaleza patrimonial de laaccion gerciday las reglas respecto de la carga
probatoria establecidaen el art. 377 del Codigo Procesal?.  Por los fundamentos vertidos, corresponde desestimar €l agravio dela
aseguradora, confirmandose |a sentencia de grado en cuanto alatasa de interés que se determiné aplicar desde el hecho hasta el
efectivo pago -activa.  Finamente, respecto del planteo referido alafijacion de un interés moratorio equivalente a otro tanto de la
tasa activa, cabe sefidlar que por ser una cuestion relacionada con el tramite de g ecucion de sentencia, expedirse sobre el tema
deviene abstracto por prematuro, y tampoco seria prudente interpretar que la recurrente estaria dando a entender que no van a
cumplir en tiempo y forma con la condena impuesta por el Sr. Juez de grado, ratificada en lo pertinente en el presente decisorio.
Corresponde, en consecuencia, diferir su tratamiento para el caso que se configure el supuesto establecido en lasentencia.  Por
todo lo expuesto, en caso de resultar compartido este voto por mis colegas de Sala, propongo a Acuerdo modificar la sentencia de
grado en € sentido de: 1) Incrementar los montos reconocidos por ?incapacidad sobreviniente? y ?dafio moral? alas sumas de $
300.000 y $ 100.000, respectivamente; 2) Confirmarla en todo lo demas que decide y fuera materia de agravios; 3) Imponer las
costas de Alzada ala aseguradora vencida (art. 68 del Codigo Procesal).  El Dr. Ameal por las consideracionesy razones aducidas
por el Dr. Alvarez, votaen igual sentido ala cuestion propuesta. OSVALDO ONOFRE ALVAREZ - OSCAR J. AMEAL -
JULIO M. A. RAMOS VARDE (SECRETARIO). LaDra Verondijo:  En cuanto alos réditos aplicables sobre e capital
de condena, comienzo por sefidlar que si bien parala doctrinay jurisprudencia mayoritaria vigente en el fuero corresponde aplicar
desde el inicio delamoray hasta el efectivo pago del capital de condena, latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual
vencida atreinta dias del Banco Nacion, ello es asi en tanto y en cuanto su aplicacion en el periodo transcurrido hasta el dictado de
la sentencia no implique una ?alteracion del significado econdmico del capital de condena que configure un enriquecimiento
indebido?.  En el caso sub examine considero que la aplicacién de latasa activaimporta la alteracién del ?significado econémico?
del capital de condena, por lo que configura un enriquecimiento indebido (esta Salain re ?Stazi, Nora Susana ¢/ Expreso San Isidro
SATCIFI y otros & Ds. y Ps.?, Expte. N° 15.030/2.009, del 05/4/2.018; idem, ?Ruiz, Fernando ¢/ Bellotto, Luciano & Ds. y Ps.?,
Expte. N° 22.052/2.014, del 24/112.016; idem, Vallgjo, Dalio Simén y otro ¢/ Tecnipisos SA. ¢ Ds. y Ps.?, Expte. N°
36.555/2.012, del 05/11/2.015; idem, Vallgjo, Dalio ¢/ Tecnipisos SA. & Ds. y Ps.?, Expte. N° 36.555/2.012, del 05/11/2.015;
idem, ?Gutiérrez, Luisc/ Luciani, Danielas/ Ds. y Ps.?, Expte. N° 69.941/2005, del 10/8/2010, entre muchos otros).  Cabe
destacar que en autos se fijan montos indemnizatorios a valor actual?, por lo que aqui se produce la cristalizacion de un quid, no €l
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reconacimiento de un quantum, de alli que en la especiaretrotraer |a aplicacion de la tasa activa ?a partir de cada dafio objeto de
reparacion? importariaincurrir en un desplazamiento patrimonial injustificado. Equivaldria a computar dos veces la
2desval orizacion? o ?depreciacion? monetaria: una en oportunidad de fijar montos en la sentencia de grado (cristalizacion) y otraa
través de la aplicacidn de una tasa de interés (la activa) que ya registra ese componente en su misma formulacién. Ello implicaque la
tasa activa no debe computarse cuando su aplicacion en todo el periodo transcurrido Zimplique una alteracién del significado
econdmico del capital de condena que configure un enriqueci miento indebido?. En definitiva, alos efectos de no llevar aun
enriquecimiento sin causa del peticionantey a correlativo empobrecimiento de su contraria, situacién que no puede merecer amparo
jurisdiccional, corresponde que desde la fecha de la mora hasta la fecha de la sentencia definitiva de la primerainstancia se
devenguen intereses cal culados mediante la aplicacion de latasapasivaB.C.R.A., y recién a partir de alli y hasta el pago efectivo, se
liquidaran con sujecién alatasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacion
Argentina.  Enlo demés, adhiero a voto del Dr. Alvarez. BEATRIZ A. VERON - JULIO M. A. RAMOS VARDE
(SECRETARIO). Buenos Aires, 8 de noviembre de 2018.- Y visto lo deliberado y conclusiones establecidas en €l
Acuerdo transcripto precedentemente, por mayoria de votos el Tribunal decide: 1) Modificar la sentenciade grado en €l sentido de
incrementar los montos reconocidos por ?incapacidad sobreviniente? y ?dafio moral? alas sumas de $ 300.000 y $ 100.000,
respectivamente; 2) Confirmarla en todo lo demas que decide y fuera materia de agravios; 3) Imponer las costas de Alzada ala
aseguradora vencida (art. 68 del Codigo Procesal).  Difiérase laregulacion de honorarios para unavez aprobada en autos la
liquidacion definitiva (art. 279 Cod. Procesal).  Registrese de conformidad con lo establecido con €l art. 1° delaley 26.856, art. 1
de su Decreto Reglamentario 894/2013 y arts. 1, 2y Anexo delaAcordada24/13 delaCSIN.  Ladifusion de la presente
resolucion se encuentra sometida alo dispuesto por € art. 164, segundo parrafo del Codigo Procesal Civil y Comercial de laNacion
y art. 64 del Reglamento parala Justicia Nacional. En caso de su publicacion, quien la efectle, asumirala responsabilidad por la
difusion de su contenido.  Registrese, notifiquese por secretariay cumplido ello, devuélvase alainstancia de grado. -
Fecha de firma: 08/11/2018  Firmado por: OSCAR JOSE AMEAL, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: OSVALDO ONOFRE
ALVAREZ, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: BEATRIZ ALICIA VERON, JUEZ DE CAMARA
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