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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion Se
cuantifican las partidas indemnizatorias otorgadas al actor araiz del accidente en el que fue impactado por el demandado cuando
gir6 hacialaizquierda, invadiendo la trayectoria del motociclistay provocandose lesiones fisicasy deterioros a rodado.

En laciudad de San Isidro, Provincia de Buenos Aires, alos 7 dias del mes de Mayo de 2018, se relinen en Acuerdo |os sefiores
Jueces de la Sala Segunda de la Camara Primera de Apelacion en lo Civil y Comercia del Departamento Judicial San Isidro,
doctores JORGE LUIS ZUNINO y MARIA FERNANDA NUEVO, paradictar sentenciaen € juicio: "GUZMAN CARLOS
ALBERTO C/ AZUL SA.T.AY OTRO/A SSDANOSY PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)" causa n®
SI1-23152-2013; y habiéndose oportunamente practicado el sorteo pertinente (arts. 168 de la Constitucion de la Provinciay 263 del
Cadigo Procesal Civil y Comercid), resulta que debe observarse el siguiente orden: Dres. Nuevo y Zunino, resolviéndose plantear y
votar lasiguiente:  CUESTION  ¢Debe modificarse la sentenciaapelada? VOTACION A LA CUESTION
PLANTEADA LA SENORA JUEZ DRA. NUEVODIJO:  1.- Lasentenciadefs. 356 hizo lugar alademandainiciada por Carlos
Alberto Guzman contra Azul SA.T.A.y Fabio Javier Mendicino, condenando alos accionados a abonar a actor la sumade
$463.370, mésintereses, pararesarcirlo por los dafios sufridos con motivo del accidente ocurrido €l 28 de junio de 2013, en €l cruce
de la avenida Presidente Perén y la calle Gandolfo, partido de San Fernando. En esa ocasion, €l colectivo interno 119 de lalinea 203
giré hacialaizquierda, invadiendo latrayectoria del motociclistay provocandose lesiones fisicas y deterioros a rodado. Las costas
del juicio fueron impuestas alos demandados en su condicién de vencidos y la condena se hizo extensiva a Proteccion Mutual de
Seguros del Transporte PUblico de Pasajeros, con los alcances de la pdliza. Todos ellos apelaron €l pronunciamiento.  2.- Los
agravios  |.- A fs. 385 la aseguradora fundé el recurso por medio de su letrada apoderada, contestado por la contrariaafs. 399.
Cuestiona el monto otorgado por incapacidad, pues estima que se funda solo en el dictamen médico que su parte haimpugnado.
Respecto del dafio por la patologia psiquica, sostiene que no posee autonomia, ademas de no haber sido probada su causalidad con €l
hecho.  Criticala concesion de laindemnizacion por gastos de atencién médica, por tratamiento psicoldgico y quirdrgico, pues
entiende que no se acreditd el dafio. En subsidio, plantea que |os importes acordados resultan excesivos.  Afirmaquela
conmocion espiritual no alcanzaen este caso el nivel de dafio moral. Pide el rechazo del rubro o lareduccion del monto.  Por
ultimo, impugna los importes de | os resarcimientos por dafio material y privacion de uso de la motocicleta, por considerarlos
excesivos.  |l.- A fs. 392 exprest agravios la parte demandada a través de su | etrada apoderada, con contestacion del actor afs.
395.  Cuestionalosimportes de laindemnizacion pues entiende que no se respet6 €l principio de congruencia, al tasar los rubros
en cantidades superiores alasrequeridas por el interesado.  Reclama que los intereses se liquiden desde lafecha de la sentencia.
Sostiene que antes de ello desconocia el monto de laobligacion, por [o que éstano eraexigible.  3.- El resarcimiento

Menciono, en primer término, que los importes reclamados por cada rubro a formular la demanda, no impiden cuantificar la
indemnizacion de acuerdo alaentidad del dafio acreditada durante €l curso del proceso y larealidad econdmica actual, en virtud del
principio de reparacion integral que rige €l caso (doct. arts. 1068, 1083y ccs. del Codigo Civil anterior; concordantes con los arts.
1737y ss. del ordenamiento vigente; 165, 384 y ccs. del CPCC.). No se afecta el principio de congruenciani el derecho de defensa
de los requeridos, pues €l actor dejé clara su intencion de no inmovilizar la pretension a ese valor primitivo, estimado hace mas de
cuatro afios (fs.52), sino sujetarlaa ?lo que en més o en menos resulte de la prueba a producirse en autos y/o del prudente arbitrio de
V.S?(fs. 48vta). a- Incapacidad sobrevinientey gasto de tratamiento quirdrgico  Lasentenciafijé el rubro en $300.000 por
las secuelas fisicas y psiquicas vinculadas con el suceso. Admitié el gasto futuro por cirugiaen $115.000.  En mi opinion, es
conveniente tratar en forma conjunta ambos rubros (ay d de la sentencia apelada), pues el andlisis separado podria conducir ala
duplicacion de laindemnizacién por igual concepto. Ello, pues seinfiere del dictamen médico que la colocacién de una protesis de
rodilla podria mejorar €l cuadro actual (arts. 499, 901y ss., 1071, 1083y ccs. del Cédigo Civil querige el proceso).  En efecto, en
el plano patrimonial, que es el que aqui sejuzga, lo que se indemniza es el dafio econdmico ocasionado como consecuenciade las
secuelas que dej6 lalesidn traumética, unavez completado el plazo de recuperacion o restablecimiento, que se traduce en una
merma de |la capacidad de lavictimaen el sentido amplio, no sélo en su aptitud laboral, sino también en larelacionada con la
actividad social, cultural, deportiva; 0 en €l costo de un tratamiento tendiente a mejorar o superar la afeccion actual (SCBA., Ac.
79922, sent. 29/10/2003; D4291, sent. 3/14).  Paratener derecho al resarcimiento por incapacidad, es necesario que exista una
minusvaliafisicairreversible vinculada causalmente con el accidente. Esa merma, da derecho a percibir el resarcimiento alaluz de
los arts. 1083y 1086 del Codigo Civil aplicable a caso, pues actlia como hecho indiciario, haciendo inferir una consecuente
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repercusion desfavorable en €l nivel de ingresos del sujeto agraviado, ya que sin dudas dificultara su desempefio en todos los
aspectos de la vida plena (arts. 901, 1068, 1083, 1086 y ccs. del Cadigo Civil citado; 163 inc. 5° del CPCC.).  Luego del
accidente, el Sr. Carlos Alberto Guzman ingreso en el Hospital de San Fernando con politraumatismo y luxacion de larodilla
derecha. Se realizé reduccion cerrada bajo anestesiay se colocd calzalarga de yeso (fs. 181/189). Continué el tratamiento en centros
privados, através de su obra social (fs. 294/5, 296/304; arts. 375, 384, 401 del CPCC.)  El perito médico, José Luis Altube, revisd
al damnificado y sefial6 que lalesion fue grave, ya que abarcé la superficie articular de latibiay los ligamentos cruzadosy laterales.
El tratamiento quirdrgico fue el habitual, pero le han quedado secuelas anatdbmicas 'y funcionales, que derivaron en un cuadro
artrésico secundario. Estimd laincapacidad actual en €l 40% delat.o., de verosimil relacién causal con el suceso. Sefial6 que dicha
merma es permanente y tendera a agravarse lentamente con el tiempo, sin que pueda modificarse sustancialmente con tratamientos
médicosy kinésicos. Solo seria posible la colocacion de una prétesis total de rodilla. Implica una cirugia mayor, con un costo que
ronda los $80.000 a $150.000, pero podria mejorar sustancialmente la marcha (fs. 223y vta. y su ratificacion afs. 253). Doy
plena eficacia probatoriaalalabor del perito, pues fue debidamente fundado y cuenta con €l respaldo de su conocimiento en la
materia que es de su competenciay la ausencia de elementos que la desvirtten (doct. arts. 375, 384, 457, 462, 474 del CPCC.; 901y
ss., 1068, 1086 y ccs. del Cadigo Civil aplicable al caso).  Lapsicologa, Lic. Analia Pappalardo Mautone, serefirié a estado
psiquico del peritado. Sefialé que no ha podido elaborar el acontecimiento traumético vivido (fs. 211/212). Si bien estim6 un
porcentaje de incapacidad (fs. 215), no creo que se haya demostrado por ese medio, ni por otro, lairreversibilidad del cuadro.

M axime cuando indicd un tratamiento de psicoterapia rel ativamente extenso, de un afio de duracion (fs. 212), y no hay razén para
suponer que resultarainfructuoso para superar la patologia atribuible al suceso (arts. 499, 901, 1071, 1083y ccs. del Cadigo Civil
anterior; 163, 375y ccs. del CPCC.).  En €efecto, el dafio psiquico que afecte a una persona, podra traducirse en un perjuicio
material, por la repercusion que pueda tener en el patrimonio, o bien en un dafio extra-patrimonial o moral, por los sufrimientos que
sea susceptible de producir (Cam. Nac. Civ. y Com. Fed., Salalll, 14/11/89 citada por Bueres, Albertoy Vazquez Ferreyra, Roberto,
en 7El dafio ala personaen lajurisprudencia?, Revista de Derecho Privado y Comunitario. Dafios alas personas, T. |, pag. 293).

Si se andlizala cuestion desde su resultado patrimonial, que es el que interesa en este rubro, podria repararse el perjuicio causado por
unamermade la capacidad psiquica, si se demostraralairreversibilidad de la patologia, y/o el costo del tratamiento de recuperacion
destinado arevertir o mejorar €l cuadro transitorio. En este caso, no procede indemnizar laincapacidad psiquica como definitiva,
pues dicha condicion no fue suficientemente justificada con elementos con rigor cientifico (causa 31.695-2009 de esta Sala 2, entre
otras; arts. 1069, 1086y ccs. del Cadigo Civil anterior; que concuerdan con los arts. 1737, 1744, 1746y ccs. del Codigo Civil y
Comercia vigente).  Teniendo en cuenta las condiciones personales del requirente, un hombre 51 afios cuando se accident6 (fs.
181) y laimportancia del dafio econémico en andlisis, propongo fijar laindemnizacion en la suma de trescientos cincuenta mil pesos
($350.000) por ambos conceptos incluidos en este rubro, pues estimo que es razonable para cumplir lafinaidad que se pretende
(arts. 163, 165, 384 y ccs. del CPCC.; arts. 1068, 1069, 1083 y 1086 del Cadigo Civil que estaba vigente a momento del accidente
-que concuerdan con los arts. 1740 y 1746 del Cédigo Civil y Comercial actual). Con el acance expuesto, se admite el recurso en €
aspecto tratado.  b.- Gastos de atencion médica  El rubro prosper6 en $3.000  Corresponde resarcir alavictima de un
accidente por los gastos en que ha debido incurrir para el tratamiento de las lesiones, aungque no haya aportado prueba concreta de
cada uno de ellos, sobre la base de una presuncion jurisprudencial al respecto. Basta que traiga al proceso referencias o indicios que
hagan formar conviccion acerca de larazonabilidad del reclamo (arts. 163 inc. 5°, 384 del CPCC.; causas de esta Sala, n° 106.600,
107.600, entre otrasy de la anterior Sala 1, n°® 92444, 78254, 70691).  En este caso, lalesion sufrida por €l requirente, el
tratamiento quirdrgico a que fue sometido (fs. 188), los estudios practicados (fs. 294/5), el tiempo que presumiblemente duro la
convalecenciay las demés circunstancias de autos, hacen verosimil la existencia de gastos médicos y de farmacia que no son
integramente solventados por |os hospital es publicos ni las obras sociales, ademés de |0s necesarios para traslados durante la
atencién médica ambulatoria. Méxime cuando el responsable no probd alguna circunstancia que lleve a descartar el dafio en el caso
concreto (arts. 901, 1069, 1086 y ccs. del Cadigo Civil; 163 inc. 5°, 375, 384 y ccs. CPCC.). Aunque cuantifico €l rubro con
prudencia, por la escasez probatoria puesta de manifiesto, considero que la suma acordada no es elevada en su proporcién con el
dafio patrimonial en examen (arts. 163, 165, 375, 384 del CPCC.; arts. 901, 1068, 1069, 1083, 1086 del Cadigo Civil querige el
caso; 1737y ss., del ordenamiento vigente). De modo que propongo mantener latasacion, rechazando el recurso en este punto.

c.- Gastos futuros de tratamiento psicolégico  Lasentenciaadmiti6 €l rubro en $21.600.  Por las consideraciones realizadas al
tratar el rubro a, procede otorgar a requirente el importe necesario para costear una terapia destinada a elaborar la patologia psiquica
provocado por € accidente (arts. 1083, 1086 y ccs. del Codigo Civil).  Teniendo en cuentala duracion del tratamiento psicol 6gico
gue presumiblemente realizara el actor para superar las secuelas que le dejo el suceso imputado al demandado (estimado por la
psicéloga en un afio, fs. 212) y €l costo razonable promedio actual por sesion, propongo mantener la tasacion en examen, puesno la
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considero elevada (arts. 375, 384, 462, 474 del CPCC.; 1068, 1069, 1083, 1086 y ccs. del Cadigo Civil querige el proceso). Con €l
alcance expuesto, se admite la apelacion en este punto.  d.- Dafiomoral  Se admitio el rubro en $15.000.  Segln ladefinicion
de nuestro Superior Tribunal, el dafio moral es aquel que tiene por objeto indemnizar el quebranto que supone la privacién o
disminucion de aquellos bienes que tienen valor fundamental en lavida del hombre, y que son la paz, la tranquilidad de espiritu, la
libertad individual, laintegridad fisica, el honor y los mas caros afectos (art. 1078 C. Civ., SCBA, Ac. 63.364 del 10 de noviembre
de 1998, DJBA 156-17, causa de esta Salan® 108.290, entre otras).  Lalesion sufrida por el damnificado como consecuencia del
accidente, hace presumir una mortificacion espiritual resarcible.  La Corte Supremade Justicia de la Nacién tiene resuelto que
?aun cuando € dinero sea un factor muy inadecuado de reparacion, puede otorgar algunas satisfacciones de orden moral,
susceptibles, en cierto grado, de reemplazar en el patrimonio el valor moral que ha desaparecido. El dinero es un medio de obtener
satisfaccion, gocesy distracciones para reestablecer el equilibrio en los bienes extra patrimoniales? (CSIN, 12/4/2011, ?Baeza,
Silvia Ofeliac/ Provincia de Buenos Airesy otros?, RCyS, noviembre de 2011, p. 261, con nota de Jorge Mario Galdés). Viene al
caso sefidlar que el art. 1741 del Caodigo Civil y Comercial actual, ha receptado esta doctrina, estableciendo que el monto de la
indemnizacion debe fijarse ponderando |as satisfacciones sustitutivas y compensatorias que pueden procurar |as sumas reconocidas.
En ese orden, corresponde atender a los sufrimientos psiquicos y afectivos relacionados con el accidente, que constituyen aquello
gue se pretende reparar (esta Sala, causa 107.600, 107.775, 108.290, 109.453, 109.471, entre muchas otras). Y s bien el dafio moral
no siempre guarda unarelacion directa con la gravedad de las lesiones padecidas, si deben tenerse en cuenta para su determinacion,
los sufrimientos y sensacion de pérdiday angustia que su curacion debid ocasionar en la victima del hecho dafioso, |as contingencias
posteriores que debi6 atravesar a partir del suceso y toda otra circunstancia que permita dimensionar lareal extension del agravio
gue afecta su plano no patrimonial (causas de esta Sala 2 n° 98.078, 106.026, 108.266, 15.416/2009, 28.788-2008, reg. 43/13, entre
otras).  En este caso especifico, tengo en cuentalas condiciones personales del actor referidas anteriormente, |as caracteristicas del
choque, laimportancia de lalesion traumética (fs. 181/189), el tiempo que durd la convalecencia, las secuelas fisicas que le han
guedado, la merma psiquica ain no resuelta. En definitiva, laimportancia de la mortificacion espiritual derivada del sucesoy que
verosimilmente se prolongara a futuro (doct. arts. 1078, 1083 del Caodigo Civil anterior; 375, 384y ccs. del CPCC.).  Ajustado a
los limites del recurso, propicio mantener la tasacion en examen, pues no resulta excesiva en su proporcion con larealidad del caso
(doct. arts. 901, 1068, 1078y ccs. del Cédigo Civil anterior; 163, 165, 384 y ccs. del CPCC.). De manera que se desestima la
apelacion en € punto en examen.  e.- Daflo material de reparacién del rodado  Se admitié el rubro en $7.770. A fs. 344,
previo adesignar a un perito ingeniero, se intimé alos accionados a manifestarse respecto del presupuesto de fs. 11, bajo
apercibimiento de estimar razonable €l detalley la cuantificacién de |os dafios materiales de la moto. Se notificod alos requeridos, sin
que ellos formularan objecion (fs. 345y 355 vta., punto I1).  En consecuencia, siendo verosimil que araiz del hecho, la
motocicleta sufrié |os deterioros que se detallan afs. 11 (doct. arts. 919, 1026 y ccs. del Cadigo Civil anterior) y estimando que €l
monto acordado en la sentencia no es elevado en su proporcidn con lastareas arealizar y los valores vigentes en la actualidad,
propongo confirmar la partida en examen (doct. arts. 1068, 1094 y ccs. del Codigo Civil aplicable al caso; 163, 165, 375, 384, 474y
ccs. del CPCC.). De modo que se rechaza €l recurso también en este punto.  f.- Privacion de uso de lamotocicleta  El rubro
prosperd en $1.000.  Habiendo considerado probada la necesidad de realizar arreglos ala motocicleta, corresponde conceder al
damnificado una partida extra parareparar e dafio que supone laimposibilidad de utilizarla durante el tiempo de permanenciaen el
taller (arts. 901, 1068, 1083, 1094 y ccs. del Cadigo Civil; 163 inc. 5°, 384 y ccs. del CPCC.; causas de esta Salan® 52803 DEL
18-8-2016 RSD. 88/2016; SI-2375-2011 y n° SI-42998-2010 del 16-8-2016, rsd. 86/2016; SI-15620-2012 del 25-6-2015 rsd.
71/2015). Lasolaindisponibilidad del vehiculo durante €l 1apso que demanda su reparacion, hace para presumir un dafio cierto
que esta dado por €l costo de medios alternativos de traslado y la falta de la gratificacion que supone contar con un rodado propio
(doct. arts. 901 y ss., 1068, 1077, 1094 y ccs. del Codigo Civil)  Teniendo en cuenta el lapso verosimil de detencion del vehiculo
en el taller paralarealizacion delos arreglos y laimportancia del dafio en consideracion, propongo confirmar la cuantificacion del
rubro por no considerarla excesiva (arts. 1083 y 1094 citados; 165, 384, 474y ccs. del CPCC.). Se rechaza €l recurso en €l aspecto
tratado. 4.- Losintereses Lasentencialos aplicé desde lafecha del suceso. Los accionados pretenden que corran desde el
dictado de lasentencia.  De acuerdo con lo dispuesto por los arts. 508 y 622 del Codigo Civil querige €l caso, lamora del deudor
determina €l inicio del computo deintereses.  Ladoctrinatiene dicho que ?el interés de una suma de dinero reviste la condicion de
un accesorio que se debe -en las obligaciones con fuente en hechos delictuosos o cuasidelictuosos- desde que se produjo €l dafio?
(Zavala de Gonzalez, Matilde, ?Actuaciones por dafios. Prevenir. Indemnizar. Sancionar?, Hammurabi, Buenos Aires, 2004, p. 291,
Lorenzetti, Ricardo, ?Cédigo Civil y Comercial de laNacién?, comentario a articulo 1748, Rubinzal-Culzoni Editores, Santa Fe,
2015, p. 535).  Enigual sentido, la Corte nacional ha computado los intereses en materia de responsabilidad civil extracontractual
desde el hecho, puesto que por regla, ese acontecimiento determinalafecha de causacion del dafio (CSIN, 24-8-2006, ?Ferrari de
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Grand c¢/Entre Rios, Pcia. de s/dafios y perjuicios?, Fallos: 329:3403, entre otros).  El Méximo Tribunal Provincial se pronuncié en
el mismo sentido. Ratificd su doctrinaen un fallo relativamente reciente, a decidir que, en materia de dafios y perjuicios, los
intereses corren desde la fecha del hecho ilicito, pues ese suceso determinala moradel obligado (Ac. SCBA causa 107.097 en autos
?Lescano, Gustavo Ariel ¢/Cepeda, Edgardo Omar /dafios y perjuicios, del 27/6/2012; causa 105.187 en autos ?Spadaro, Maria
Lorena c/Salezzi, Claudiay otros s/dafiosy perjuicios?, del 15/8/2012; causan® 119691 del 15/11/2016 ?L uduefia, Sergio contra
Garro, Gabriel Algjandro y otros. Dafiosy perjuicios?, sum. Juba B4202653; causa de esta Sala 2, SI-33521-2013 del 15-3-2017 rsd.
23/2017).  Entiendo que las decisiones que emanan del Superior Tribunal deben ser aplicadas por los juecesy Tribunales de la
instancia ordinaria, ya que el acatamiento que hagan aladoctrinalegal de la Corte, tiene como objetivo procurar mantener la unidad
de lajurisprudencia, propésito que se frustrariasi 1os Tribunales insistieran en propugnar soluciones que irremediablemente serian
casadas, con el consiguiente dispendio de actividad judicia (causas n° 49207/08, sent. del 21/8/12; 79-2009, sent del 18/10/12,
2476/2008; causa n® 62.488, ?Ubertalli Carbonino, Silvia cont ra Municipalidad de Esteban Echeverria. Demanda contencioso
administrativa?, entreotras).  Vieneal caso sefialar que el Codigo Civil y Comercial en vigor ha receptado |os precedentes de
doctrinay jurisprudencia, a establecer en el art. 1748, que los intereses se devengan desde que se produce el perjuicio (arts. 768,
1746 del mismo ordenamiento). Ello en general coincide con lafecha del hecho, salvo supuestos de excepcion que no se dan en este
caso. El criterio expuesto rige aun cuando la sentencia fije el resarcimiento en valores actuales y ya sea que se indemnice un dafio
actua o un perjuicio futuro, pues el evento dafioso determind lamora de la demandada. Cabe recordar que en autos no se gjerce una
pretension de reembol so de una suma de dinero pagada, sino de reparacion de los dafios causados por un cuasidelito y la causa
fuente de la obligacion de resarcir no es €l pago, sino el hecho ilicito, que constituyé en mora a su responsable, por los argumentos
expuestos antes (SCBA.., causan® 119691 del 15/11/2016 ?L uduefia, Sergio contra Garro, Gabriel Algjandro y otros. Dafiosy
perjuicios?, sum. Juba B4202653; causa de esta Sala 2, SI-33521-2013 del 15-3-2017 rsd. 23/2017; arts. 508, 622 Codigo Civil
anterior).  Envirtud de lo analizado, €l respeto aladoctrinalegal dela Corte en estatematicay o dispuesto por la normativa
citada, propongo confirmar la sentencia en el aspecto tratado (causan® 5169-0 del 15-3-2017 rsd. 18/2017). De modo que se
desestima la apelacion de laobligadaen el dltimo punto.  5.- Lascostasde Alzada  Atento ala solucién que planteo, la
naturaleza del proceso y las particularidades del caso, propongo que las costas corran a cargo de |os apel antes que resultaron
sustancialmente vencidos (arts. 68 del CPCC.).  Por todo o expuesto, voto por laAFIRMATIVA.  Por los mismos
fundamentos, €l Sefior juez Doctor Zunino vot6 también por laAFIRMATIVA.  Conlo que terminé el Acuerdo dictandose la
siguiente  SENTENCIA  Por lo expuesto en el Acuerdo que antecede, se modifica la sentencia apelada, reduciendo el importe
de laindemnizacién por incapacidad sobreviniente y gasto futuro de cirugia a la suma de trescientos cincuenta mil pesos ($350.000)
por ambos conceptos. Se confirma el pronunciamiento en lo demas que motivo agravio.  Las costas de Alzada corren
integramente a cargo de los apel antes que resultaron sustancialmente vencidos. Se difiere laregulacion de los honorarios parala
etapa procesal oportuna (art. 31 delaley arancelaria).  Registrese, notifiquese y devuélvase.
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