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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion En
el marco de una accién de dafios por accidente de transito se cuantifican las partidas indemnizatorias otorgadas a los actores.

Lomas de Zamora, alos 28 dias de junio de 2018, reunidos en Acuerdo Ordinario |os sefiores jueces que integran esta Excma.
Camarade Apelacion en lo Civil, Comercia y de Familia, Salal, de este Departamento Judicial, Dres. Carlos Ricardo Igoldi y
Javier Alejandro Rodifio con la presencia del Secretario actuante, se trajo a despacho, para dictar sentencia, la causa n®
LN-676-2012, caratulada: "STELLA MARCELO LUISY OTRO/A C/ MALAGUENO ERNESTO FELIX S/DANOS Y
PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)".- De conformidad con lo dispuesto por los articulos 168 de la Constitucién
delaProvincia de Buenos Airesy 266 del Codigo Procesal Civil y Comercial, del mismo Estado, la Excma. Camara resolvié
plantear lassiguientes:  -CUESTIONES-  1°- ¢Esjustalasentenciadictada?  2°.- ;Qué corresponde decidir?  Practicado el
sorteo deley (art. 263, Ult. parte, Cod. Proc.), dio el siguiente orden de votacion: Dres. Carlos Ricardo Igoldi y Javier Algjandro
Rodifio. -VOTACION- A laprimeracuestion, €l Dr. Carlos Ricardo Igoldi dice:  |.- El Sr. Juez titular del Juzgado de
Primera Instancia en lo Civil y Comercia n° 1 descentralizado de Lanus, dicto sentenciaafs. 228/2335 haciendo lugar ala demanda
promovida por Marcelo Luis Stellay Marcela Veronica Real contra Ernesto Félix Malaguefio y en consecuencia condeno a este
ultimo aabonar a actor en el plazo de diez dias de aprobada la liquidacion respectiva la suma de pesos ciento treintay siete mil
trescientos treintay uno ($ 137.331), con mas los intereses que se calcularan en laforma establecida en el considerando 6° "in fine".
Impuso las costas a la parte demandada vencida (art. 68 y cc del C.P.C.C.), y difirié laregulacion de honorarios de los letrados y
peritos intervinientes en autos para la oportunidad prevista por el art. 51 de laley 8904. Hizo extensivala condena a Liderar
Compariia General de Seguros S.A. en lostérminos del contrato de seguro.  El pronunciamiento fue apelado por la actoraa fs. 239
siendo concedido €l recurso libremente afs. 240.  Radicadas | as presentes actuaciones en esta Sala, afs. 256/258 expresd agravios
laactora, el que no merecieraréplicade la parte contraria pese a traslado que se le confirieraafs. 260 por lo que afs. 261 seledio
por perdido el derecho que han dgjado de usar en los términos del art. 262 del Cod. Procesal. A fs. 262 se llamd la causa para
dictar sentencia por providencia que se encuentraconsentida.  I1.- DELOSAGRAVIO Delosactores:  En primer lugar se
agravian del quantum indemnizatorio fijado en concepto de dafio psicol 6gico-gastos de tratamiento por considerar exigua la suma
indemnizatoria otorgada por este rubro solicitando su elevacién.  En segundo lugar, se agravian del quantum indemnizatorio
fijado por dafio moral, también por considerarlo reducido solicitando su elevacion asu justamedida.  Entercer lugar, se agravian
que el a-quo haya hecho extensivala condena ala citada en garantia con los limites dispuestos por la pdliza, atendiendo asi a
clausulas abusivas, contrariaa fin mismo del seguro lo cual deja alas victimas desamparadas ante hechos como el de autos;
considera que solo resultan oponibles a las partes del contrato. En base alo expuesto solicita que se haga lugar al agravioy se
condene en forma solidaria ala citada en garantia o en su defecto se actualice el limite de cobertura a su justa medida alafechade
su efectivo pago. I1l.- CUESTION PRELIMINAR  Quee€l 1° de agosto de 2015 entré en vigencia el Cédigo Civil y Comercial
de la Nacion aprobado por laley 26.994; circunstancia sobreviniente por la cual corresponde determinar en primer término laley
aplicable alos supuestos como €l que nosocupa.  Que €l articulo 7 del nuevo ordenamiento vigente establece la aplicacion
inmediata de las leyes a las consecuencias de las relaciones y situaciones juridicas existentes, agregando a parrafo seguido que las
mismas no tienen efecto retroactivo, salvo disposicion en contrario.  Que ambos principios (aplicacién inmediata e irretroactividad
delaley), bien entendidos, se complementan.  Que de tal modo, corresponde entender -como regla general- que la nueva
legislacion se aplicainmediatamente a todos |os supuestos acaecidos a partir de su entrada en vigencia, asi como también a aquéllos
otros que, habiéndose originado alin en fecha anterior, producen sus consecuencias juridicas con posterioridad ala sancion de la
norma.  No serd aplicable entonces a las relaciones o situaciones juridicas -y sus consecuencias- consumados, agotados o
extinguidos con anterioridad a su vigencia, excepto cuando, claro esta, exista disposicion legal en contrario.  Que, sentado ello,
advierto que en la especie larelacién juridica obligacional en laque se funda el reclamo nacié en el momento en € que se produjo €l
dafio -esto es, €l 30 de agosto de 2011-; razdn por la cua considero que el conflicto debera ser juzgado por laley vigente en aquél
entonces, hoy derogada. (En este sentido, KEMELMAJER DE CARLUCCI, A., en LaLey 02/06/2015, punto IV Ultimo parrafo.;
LORENZETTI, R. L., en 2C&d. Civ. y Com. de laNacién Comentado? T. |, p. 47 y sgtes, Ed. Rubinzal Culzoni; ?Céd. Civ. y Com.
dela Nacion Comentado? Tit. Prel. y Libro I, Ed. INFOJUS; p. 23y sgtes; id. SCBA, Ac. 107.423). V.- CONSIDERACION
DELASQUEJAS 1.-Delosrubrosreclamados a) Dafio Psicoldgicoy su tratamiento:  Delostérminos del agravio en
cuanto a este rubro serefiere, se advierte que solo se disconforma con el monto asignado en concepto de dafio pisoldgico y gastos de
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tratamiento el coactor Marcelo Luis Stella. Formuladatal aclaracion, diré que el dafio psiquico puede importar un dafio
patrimonial indirecto en tanto produce deterioros organicos que impiden el gjercicio habitual de la actividad laborativa de la victima,
y en todo caso infligen un dafio patrimonial directo a disminuir o afectar laintegridad personal. La disminucién de las aptitudes
psiquicas constituye un dafio resarcible, cuando provoca unaincapacidad total y permanente, pero también cuando la victimano
desempefia al momento actividad alguna (Rey, Rosa-Rinessi, Antonio "La cuantificacion del Dafio. Susimplicancias' en
"Cuantificacién del Dafio 2001-1" Edit. Rubinzal- Culzoni, pag. 45).  Sabido es que en la unidad indisoluble de la persona, su
integridad y normalidad psiquica constituye una dimension reconocible y valiosa. Es por ello que debe ser objeto de proteccién
juridica, generando consecuencias resarcitorias €l hecho que las menoscaba (Matilde Zavala de Gonzal ez, Resarcimiento de dafios,
T° 23, pag. 229).  Comprende tanto las enfermedades mentales como los desequilibrios pasajeros, pero sea como situacion estable
0 hien accidental o transitoria, implica en todo caso una faceta morbosa, que perturbalanormalidad del sujeto y trasciende en su
vidaindividual y de relacion (Zavalade Gonzadlez, Matilde, "Dafios a las Personas, Integridad Pisofisica’, pags. 193y ss.). Mas
aun, cuando la victima resulta disminuida en su aptitud psiquica, la misma debe ser objeto de reparaci on-independientemente de lo
que corresponda por su incidenciaen la actividad productiva del sujeto o por su dafio moral- puesto que ella en si misma posee valor
indemnizable.  En €l particular, la perito psicéloga licenciada Claudia Marcela Santos, en su dictamen de fs. 177/178 refiere que el
Sr. Stellade acuerdo a Daniel Silva, en el capitulo VIII "Baremo para valorar incapacidades neuropsiquiatricas' pag. 157,
corresponderia al item 2.6.9. depresiones neur6ticas o reactivas - leve, Estimarazonable fijar laincapacidad con relacion causal
exclusivamente en el equivalentea 10%. En base alo expuesto y teniendo presente las condiciones personalesy laedad del actor
al momento del hecho asi como también el impacto en su vida de relacion, considero justo el monto asignado por € a-quo para
indemnizar €l presente rubro, més alla que fuera establecido conjuntamente con €l dafio fisico; por lo que propongo a Acuerdo su
confirmacion (art.165, 384y 474 CPCC).  Abordando la quejareferida a rubro "tratamiento psicol6gico” es apropiado destacar
gue, estando acreditada la necesidad de asistencia profesional en el plano psiquico para superar y mejorar laminusvalia que en dicha
esfera debe sobrellevar el actor, la procedencia de laindemnizacion es una consecuenciaineludible.  Encaminado en dicha
tesitura, puede extraerse del informe referido que la perito psicéloga sugirio a accionante la realizacion de tratamiento psicol 6gico
con una frecuencia de unavez por semana, el tiempo aproximado de seis meses como minimo, pero estara sujeto a los tiempos
internos de la persona, estimando un costo por sesion entre los $ 189 a $ 200 dependiendo del profesiona tratante.  En atencion a
lo expuesto, resultando la asistencia terapéutica imprescindible para mejorar €l estado psicoldgico de lavictima, siguiendo las pautas
delineadas por la profesional médico y utilizando la facultad conferida por €l art. 165, 3er. parrafo del Cédigo Procesal, es que
estimo justo y equitativo elevar la suma concedida por este item ala de pesos cuatro mil ochocientos ($ 4.800); lo cual degjo
propuesto al Acuerdo.  b)Dafiomoral:  En cuanto alas quejaformulada por el monto establecido pararesarcir €l dafio moral,
diré que la comision de un acto antijuridico permite por si sola, presumir la existencia de agravio moral, es una pruebain re ipsa,
surge inmediatamente de los hechos mismos (art. 1078 del Cod. Civ.).  El dafio moral es aquel que afecta principalmente los
derechosy atributos de la personalidad, de carécter extrapatrimonial, y su reparacion tiene por objeto indemnizar el quebranto que
supone la privacion o disminucion de aquellos bienes que tienen un valor fundamental en lavidadel hombrey que son: lapaz, la
tranquilidad de espiritu, lalibertad individual, laintegridad fisica, € honor y los mas sagrados afectos. No requiere prueba especifica
en cuanto ha de tenérselo por demostrado por €l solo hecho de la accion antijuridica (art. 1078 del C.C. Y su doctrina; SCBA
13-6-89, ?Miguez Rubén y otro ¢/ Comarca S.A. y otro? -L 40.790- El derecho T° 136 pag.526).  La Suprema Corte de Justicia de
la Provincia de Buenos Aires, ha expresado en casos similares que a no requerir prueba especifica alguna, ha de tenérselo por
demostrado por €l solo hecho de la accién antijuridica -dafio in re ipsa- correspondiendo a responsable del hecho dafioso acreditar la
existencia de una situacién objetiva que excluyala posibilidad de dicho dafio. (conf. causas Ac. 55.648, sent. Del 14-V1-96; Ac.
57.523, sent. del 28-V-96; L.38.931, sent. del 10-V-88 en A y S1988-11-114, entre otras).  La Corte Supremade Justiciade la
Nacion, haimpuesto la doctrina que establece que €l dafio moral tiene caracter resarcitorio, el que surge de textos legal es expresos
(arts. 522 y 1078 del C.C.), no teniendo que guardar relacion con el dafio material, pues no se trata de un dafio accesorio a este
(?Forni, Francisco y otros ¢/ Ferrocarriles Argentinos § Indemnizacion de Dafios y Perjuicios? F 439.X X, setiembre 7 de 1989).
Como bien dice Von Ihering, en ?0uvres Choisies? Paris, 1893, T° Il Pags. 154,155y 179, a que sufre un perjuicio debe serle
reparado no solamente por las pérdidas pecuniarias sino también por |as restricciones llevadas a su bienestar, a sus conveniencias,
por los disgustos, |as agitaciones del espiritu que le han sido causadas. La persona, seglin este autor, puede ser lesionada por |o que
esy por lo quetiene. En lo que es. su cuerpo, su libertad, su honor y en lo que ellatiene en sus relaciones con el mundo exterior.

No puede dejar de considerarse que lareparacion del agravio moral corresponde no solo por lo dispuesto por los arts. 522 y 1078 del
C.C., sino también por |o establecido en la Constitucién Nacional a jerarquizar los tratados como el Pacto de San José de Costa Rica
-art.11- (esta Alzada, Salal RSD 53/00y 270/05 entre otros).  La cuantificacion del dafio moral queda sujeta mas que cual quier
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otro concepto, al prudente arbitrio judicial, dependiendo del hecho generador, asi como las particulares situaciones que en cada
supuesto se verifican (SCBA Ac. 42.303, 3-4-90).  Traténdose de un perjuicio que por su propia naturaleza, no resulta
mensurable, se debe recurrir entonces a pautas de razonabilidad, que intenten acercar equitativamente latasacién alareaidad del
perjuicio. Y enesamismadireccién, siendo que el dafio moral es una alteracion profundamente subjetiva e inescrutable, la
apreciacion debe ser naturalmente objetivay abstracta. Para ello debe tomarse en consideracion cual pudo ser hipotéticamente el
estado de &nimo de una persona comun, colocada en las mismas condiciones que se hallé el damnificado. (Bustamante Alsina, Jorge
?Equitativa valuacion del dafio mensurable?, en LalLey 1993-H-347y ss). Lo que se procura, en definitiva, es alcanzar un
objetivo justo dentro de una seguridad minima, que no priorice la situacién del dafiador, ni automatice la indemnizacion,
desentendiéndose de las particularidades de cada suceso.  Consecuentemente, bajo tales premisas, teniendo en cuenta los datos
personales de |os actores, enmarcado en |os parametros del evento dafioso, estimo debiera confirmase el monto asignado en la
instancia de origen por este rubro (arts. 1078 del Céd. civil, artgs. 165, 375y 384 y concds. del Cod. Procesal).  2.- Dela
oponibilidad al limite de lapdliza. Actualizacion del monto asegurado:  En la sentencia recurrida, se hizo extensivala condena a
lacitada en garantiaen los términos del contrato de seguro (art. 118 delaley 17.418).  Enlo que aeste punto serefierey delos
términos expresos de lamemoria, se advierte que larecurrente dice ahoralo que antes no, es decir, que introduce un argumento
defensivo que no fuera alegado en la oportunidad de natificarse de la contestacion de lademanda de la citacion en garantia, y pese a
haber retirado las copias de la documentacién acompafiada por la misma cuyo traslado fuera ordenado en la providencia de fs. 57
tercer parafo.  En efecto, adviértase que a contestar |a citacion en garantiaafs. 42/50 la aseguradora reconocio la existencia de
seguro e invoco una limitacion del aseguramiento conforme poéliza que acomparfiada en la suma de pesos noventa mil por muerte y/o
incapacidad aterceras personas.  Ordenado €l traslado ala actora de la documentaci on acompafiada, |a misma como ut supra
dijera, selimitd aretirar las copiasy notificarse de laaudida contestacion.  Ahorabien, en los agravios pretende cuestionar la
clausula del contrato de seguro que limitala cobertura, alegando que resultairrisoriay/o abusiva, por lo cual debe considerarsela
inoponiblealavictima.  Planteada la cuestion en tales términos, cabe recordar que conforme la sana hermenéutica que se cierne
en torno al juego armonico de los articulos 161, 163, 266 y 272 del ritual, no ha de ser considerado el referido agravio.  Ello viene
dado necesariamente porque si bien el recurso de apelacién abre lajurisdiccion del Tribunal afin de resolver sobre lajusticiade la
sentencia que lo motivé, no se puede fallar sobre ningdn capitulo de hecho o de derecho que no haya sido propuesto adecision de la
juez delaanterior instancia.  Es que los limites de lajurisdiccion abierta por € recurso de apelacion estan dados por |os capitulos
litigiosos propuestos en la anterior instancia, y no por lasentenciaapelada.  Ello no es otra cosa que decir que, si bien el recurso
contra el pronunciamiento abre la jurisdiccion de la alzada a los efectos de resolver sobre lajusticiadel mismo, ello no posibilita
fallar sobre tema alguno que no hubiese sido propuesto ala decision del a-quo.  Ergo, y habiendo sido introducido ahora capitulos
no propuestos antes, esos hechos novedosos no pueden ser tratados (esta Sala |, causa n® 58.913, causan® 58.997, entre otras); por lo
gue este agravio no habra de ser considerado. En virtud delo que vengo diciendo y a estas consideraciones.  -VOTO POR LA
AFIRMATIVA- A lamismaprimeracuestion, el Dr. Javier Algjandro Rodifio, por consideraciones analogas, TAMBIEN VOTA
POR LA AFIRMATIVA- A lasegunda cuestion, el Dr. Carlos Ricardo Igoldi dice:  Visto el acuerdo logrado a tratar la
cuestion que antecede, corresponde confirmar la sentencia apelada en lo sustancial que decide, modificandola Uinicamente en lo que
respecta a la partida asignada para solventar €l rubro gastos de tratamiento psicol6gico en favor del coactor Marcelo Luis Stella el
que se fija en la suma de pesos cuatro mil ochacientos. Imponer las costas de Alzada ala demandaday citada en garantia quienes
contindan perdidosas (art.68 del C.P.C.C). Los honorarios profesionales se regularan en su oportunidad (Ley 8904).  -ASI LO
VOTO- A lamismasegunda cuestion, €l Dr. Javier Algjandro Rodifio, por compartir fundamentos, VOTA EN IGUAL
SENTIDO.-  Conlo quetermind el Acuerdo dictandoselasiguiente  -SENTENCIA-  En el Acuerdo quedo establecido que
la sentencia apelada debe confirmarse en lo sustancial que decide. Con costas de Alzada ala demandaday citada en garantia que
contintian perdidosas en €l pleito (art.68 del C.P.C.C).- POR ELLO, CONSIDERACIONES del Acuerdo que antecedey CITAS
LEGALES, I.- Confirmase la sentencia apeladaen lo sustancial que decide, modificandose Gnicamente en lo que respectaala
partida asignada para solventar el rubro gastos de tratamiento psicol 6gico en favor del coactor Marcelo Luis Stellael que sefijaenla
suma de pesos cuatro mil ochocientos.  11.- Impoénense las costas de Alzada ala demandaday citada en garantia quienes contintian
perdidosas (art.68 del C.P.C.C). Los honorarios profesionales se regularan en su oportunidad (Ley 8904). Registrese. Notifiquese en
formato papel de conformidad con lo dispuesto por el quinto parrafo del articulo 143 del rito y el articulo 8 del "Protocolo parala
notificacion por medios electronicos” (Ac. N° 3845) y, consentida o gjecutoriada, devuélvase a lainstancia de origen.
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