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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion En
el marco de una accién de dafios y perjuicios por accidente de transito, se cuantifican las partidas indemnizatorias otorgadas al actor.
Lomas de Zamora, alos 15 dias de mayo de 2018, reunidos en Acuerdo Ordinario |os sefiores jueces que integran esta
Excma. Camara de Apelacion en lo Civil, Comercia y de Familia, Salal, de este Departamento Judicial, Dres. Carlos Ricardo Igoldi
y Javier Algjandro Rodifio con la presenciadel Secretario actuante, se trgjo a despacho, paradictar sentencia, la causan® 75747,
caratulada: "TORRES CARLOS ARIEL C/ EMPRESA SAN VICENTE SAT SSDANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE
(EXC.ESTADO)".- De conformidad con lo dispuesto por los articulos 168 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Airesy 266
del Cadigo Procesal Civil y Comercial, del mismo Estado, la Excma. Camararesolvié plantear lassiguientes.  -CUESTIONES-
1°- ¢Esjustalasentenciadictada?  2°.- ;Qué corresponde decidir?  Practicado el sorteo deley (art. 263, Ult. parte, Céd. Proc.),
dio el siguiente orden de votacion: Dres. Javier Algjandro Rodifio y Carlos Ricardo Igoldi.- -VOTACION- A laprimera
cuestion, €l Dr. Javier Algjandro Rodifio dice:  |.- El Sr. Juez titular del juzgado de primerainstanciaen lo Civil y Comercial N° 2
Departamental, dicto sentenciaafojas 313/321 por la cua hizo lugar ala demanda promovida por Carlos Ariel Torres contra San
Vivcente SA.T. por dafiosy perjuicios, condend en consecuencia alos demandados a abonar en €l plazo de diez dias de gjecutoriada
lamisma, la suma de $ 205.000 con mas los intereses indicados en el considerando pertinente, desestimando la actualizacion
monetaria. Hizo extensivala condena en lamedida del seguroy su franquicia ala empresa aseguradora " Proteccion Mutual de
Seguros del Transporte Plblico de Pasgjeros’ e impuso las costas del juicio alademandaday la citada en garantia (art. 68 del
CPCC) y difiri6 laregulacion de honorarios para su oportunidad.  El pronunciamiento fue apelado a foja 328 por laletrada
apoderada de la parte actoray afs. 329 hizo lo propio laletrada apoderada de |a parte demandada y citada en garantia,
concediéndoseles los recursos libremente afs. 330.  Radicadas |as presentes actuaciones en esta Salg, fue presentada la
correspondiente expresion de agravios por la letrada apoderada de la parte demandaday citada en garantia 337/342, haciendo lo
propio laletrada apoderada de la parte actora a fs. 343/347, las cuales merecieron Unicamente la contestacién de |la parte demandada
y citada en garantiaafs. 349/350. A fojas 352 se llamd la causa para dictar sentencia, providencia que se encuentra consentiday
firme. |l- Delosagravioss Delaactora: Se agravia por la desproporcion del dafio provocado con el monto destinado a su
reparacion, solicitando el aumento del mismo. Asimismo se agravia por € quantum indemnizatorio fijado en los rubros dafio
psicoldgico y tratamiento y dafio moral por considerarlos exiguos. Por Ultimo se agravia por la tasa de interés aplicada por €l a quo
(tasapasiva bip), la cual a su entender no alcanza a satisfacer equitativamente la reparacion de |os dafios que fueran acreditados en
autos. Hace distintas manifestaciones a respecto que son tenidas en cuenta. Solicita se establezca la aplicacion de la tasa activa que
cobra el Banco de la Provincia de Buenos Aires para sus operaciones atreintadias.  Delademandaday citadaen garantia: La
letrada apoderada se agravia por la procedenciay en su caso por |o excesivo de los montos fijados en |os distintos rubros. Asimismo
se agravia por lo resuelto en cuanto alos intereses establecidos en la sentencia por considerar que lamismaimporta un
enriquecimiento ilicito para el actor, es asi que solicita se aplique la tasa pasiva promedio mensual que publica el Banco de la
Provinciade Buenos Aires.  Ill- Cuestion preliminar-  Que el 1° de agosto de 2015 entré en vigencia el Cédigo Civil y
Comercial de la Nacion aprobado por laley 26.994; circunstancia sobreviniente por la cual corresponde determinar en primer
término laley aplicable alos supuestos como €l que nosocupa.  Que €l articulo 7 del nuevo ordenamiento vigente establece la
aplicacién inmediata de las leyes alas consecuencias de las relaciones y situaciones juridicas existentes, agregando a parrafo seguido
gue las mismas no tienen efecto retroactivo, salvo disposicién en contrario.  Que ambos principios (aplicacion inmediata e
irretroactividad de laley), bien entendidos, se complementan.  Que de tal modo, corresponde entender -como regla general- que la
nueva legislacion se aplicainmediatamente a todos |os supuestos acaecidos a partir de su entrada en vigencia, asi como también a
aquéllos otros que, habiéndose originado aln en fecha anterior, producen sus consecuencias juridicas con posterioridad ala sancién
delanorma.  No seraaplicable entonces alas relaciones o situaciones juridicas -y sus consecuencias- consumados, agotados o
extinguidos con anterioridad a su vigencia, excepto cuando, claro esta, exista disposicion legal en contrario.  Que, sentado €ello,
advierto que en laespecie larelacion juridica obligacional en laque se funda el reclamo nacié en el momento en € que se produjo €l
dafio -esto es, el 4/4/2012-; raz6n por la cua considero que el conflicto debera ser juzgado por laley vigente en aquél entonces, hoy
derogada. (En este sentido, KEMELMAJER DE CARLUCCI, A., en LaLey 02/06/2015, punto IV dltimo péarrafo.; LORENZETTI,
R. L., en ?CAd. Civ. y Com. delaNacién Comentado? T. I, p. 47 y sgtes, Ed. Rubinzal Culzoni; ?Céd. Civ. y Com. de laNacion
Comentado? Tit. Prel. y Libro I, Ed. INFOJUS; p. 23y sgtes; id. SCBA, Ac. 107.423).  |1V- Consideracion de las quejas-

| Pagel/4 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-accidente-de-transito-cuantificacion-154/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu Jun 11 16:29:04 2026 / +0000 GMT

Habiendo sido cuestionado Uinicamente el monto y/o procedencia de |os rubros indemnizatorios, como asi también latasa de interes
aplicada, corresponde que me dedique al tratamiento de aquellos por los cuales prosper6 lademanda.  a)- Incapacidad fisica:
Ambas partes se disconforman en sentido contrapuesto por la procedenciay en su caso por € quantum del monto que el Sr. Juez de
laanterior instancia haasignado aeste rubro.  Corresponde recordar que el dafio resarcible no consiste en lalesion misma, sino en
sus efectos. La cualidad funcional del dafio, su resarcibilidad, cifie el contenido que debe serle asignado.  Detal modo, €l articulo
1067 del codigo Civil, establece: ?no habra acto ilicito punible paralos efectos de este Codigo (es decir, no hay acto que engendre
responsabilidad civil resarcitoria), si no hubiese dafio causado u otro acto exterior que lo pueda causar...?. Por ende, €l dafio esla
contrapartida de lareparacion y debe congruentemente consistir en una consecuencia que ?pueda? ser reparada en alguna forma, més
0 menos perfecta (por equivalente o por medio de satisfaccion indirecta).  En otros términos, el dafio resarcible no es cualquier
dafio en sentido amplio, pueslaresarcibilidad del perjuicio exige que éste se integre con un resultado disvalioso que la reparacion
procura subsanar o compensar.  Esta Sala -en su anterior integracion- tiene dicho en reiterados pronunciamientos que, en relacién
al dafio resarcible, en definitivamas alla de las calificaciones o ?nomis juris? que demos alas cosasy alos perjuicios atarifar, delo
gue se trata es de indemnizar justa e integralmente estos Ultimos. Paraello, y siendo que lo que se dirime en este rubro es una
cuestiones eminentemente técnicas, la prueba pericial adquiere especial relevanciay preeminencia, si bien lamisma, en su contenido
y conclusiones carece de fuerza vinculante para el Magistrado, como que su seguimiento o apartamiento no depende de la actitud del
justiciable de observar €l dictamen o lafatade ello, sino del grado de conviccion que tal elemento acreditatorio produzcaen el
animo del juez, en sustento de la aplicacion y experiencia (sanacritica) del adecuado procedimiento paralarealizacion y produccion
de tal medio. Los profesionales brindan valores que deben ser ponderados para asumir la decision, dando pautas que, alin de orden
matematico como los porcentual es, configuran meros pardmetros y no autorizan resolver la cuestion de manera arbitraria ni
discrecional (doct. art. 384, 473, 474 CPCC; CALZ Sdlal Reg. Sent. Def. 373/95, 5/97, 151/97, 255/97, 91/97 entre muchos otros).
El informe pericial resulta el medio de excelencia, puesto que integralos conocimientos del juez através de explicaciones técnicas
y ciertas apreciaciones que efectlia el experto caben presumirlas sustentadas precisamente en el conocimiento que emanade la
circunstancia de detentar titulo habilitante de rigor cientifico con incumbencia en el tépico, aln cuando €l juez personalmente las
posea.  En principio, lafuerza probatoriadel dictamen solamente puede enervarse por fundada razones cientificas o técnicas,
resultando il6gicala pretensién de contrariarlas con opiniones profanas o discrepancias subjetivas, y, por mas amplias que sean las
facultades del juez a apreciar las conclusiones y que las mismas no sean vinculantes, el apartamiento debe ser fundado en razones
de muchaentidad (SCBA, Ac. 45797 S 14-5-1991, A y S1991-1-710). Y no concierne al juez ensayar una respuesta sobre el
déficit cientifico de lapericia. Lo que si corresponde es apreciar tal diligencia mediante pardmetros vinculados con la coleccion de
informacion, examenes, respaldo empirico, fundamentos, exposicion ldgica de datos y conclusiones como ingredientes principales a
laactividad destinada a formar conviccion judicial através de lasana critica (doct. arts. 384, 474 CPCC).  Esque, si bienla
pericial no esvinculante para el juez de la causa, éste debe tener fundadas razones técnicas para enervarlo. En la hipétesis, el
magistrado debe contar con fundamentos cientificos del mismo nivel y rigor probatorio que el elaborado por €l experto, pues seria
ilégico - como quedd dicho - que el sentenciante intente confrontar un dictamen de tal naturaleza con discrepancias de indole
subjetiva que nunca alcanzarian la entidad convictivadel informe, puesto que si éste no resultafueradel contexto delas
circunstancias de autos, ni encuentra demostrada al juzgador lainexactitud de sus conclusiones, no debe apartarse de ellas (CNCiv.,
SalaF, LL, 1982-D-249).  Sentado lo expuesto, del informe pericial realizado afs. 191/194 por la perito médicalegista Dra.
AngélicaN. Barbieri, surge que el actor, araiz del accidente sufrié el aplastamiento del pie derecho -cuando le pasé por arriba del
mismo la rueda delantera del colectivo-, produciendo la fractura de cuatro huesos del pie que debieron estabilizarse con clavos en la
operacion quirdrgica realizada. Que como consecuencia de ello tiene inmovilidad de las articulaciones astragal ocurboidea y
astragaloescafoideay de la articulacion de Lisfranc. Es asi que concluye la experta que el actor presenta unaincapacidad fisica del
15%delaT.O.. Elinforme merecio el pedido de explicaciones de la parte demandaday citada en garantiaafs. 207, laque fuera
contestada por la expertaafs. 228; no encontrando razén para apartarme de las conclusiones extraidas por la mismaquien ha
efectuado su dictamen con absoluto rigor cientifico (art. 474 del CPCC).  En consecuencia, teniendo en cuenta el dictdmen dela
perito médicainterviniente, las lesiones sefial adas por lamisa, las cuales se compadecen con €l informe remitido por el Hospital
Zonal General de Agudos Dr. Arturo Ofativiaafs. 114/116; visto el tenor de las secuelas funcionalesy en atencién al porcentual de
incapacidad que se le ha estimado, teniendo en cuentala edad de lavictimaa momento del hecho y sus demas condiciones
personales, estimo justo elevar el monto establecido en lainstancia de origen a efectos de reparar el dafio fisico, ala suma de pesos
ciento ochenta mil ($ 180.000), lo cual dejo propuesto a Acuerdo (art. 384, 474 del CPCC).  b) Darfio Psicol6gico y tratamiento:
Los recurrentes se agravian también en sentido contrapuesto por la procedenciay el quantum del monto por €l cual ha prosperado
esterubro.  El dafio psiquico puede importar un dafio patrimonial indirecto en tanto produce deterioros organicos que impiden el
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gercicio habitual de la actividad |aborativa de la victima, y en todo caso infligen un dafio patrimonial directo a disminuir o afectar
laintegridad personal. Ladisminucion de las aptitudes psiquicas constituye un dafio resarcible, cuando provoca unaincapacidad
total y permanente, pero también cuando la victima no desempefiaa momento actividad alguna (Rey, Rosa-Rinessi, Antonio "La
cuantificacion del Dafio. Susimplicancias' en "Cuantificacion del Dafio 2001-1" Edit. Rubinzal- Culzoni, pag. 45).  Enlos
presentes, la perito médicalegista, Dra. Barbieri, en su dictamen referido supra concluyé que el actor, como consecuencia del hecho
de autos, presenta un cuadro de depresion reactivay que presenta unaincapacidad psicoldgica del 17 %, segin el Baremo para
valorar incapacidades neurol dgicas y dafio psiquico elaborado por Dr. Mariano Castex y colaboradores. Recomienda tratamiento
psicoterapéutico individual de una sesion semanal, por un periodo no inferior aocho meses.  Que si bien la pericia ha merecido
pedido de explicaciones por parte de la citada en garantiaafs. 207/208, el cual ha sido contestado afs. 228, por lo que no hallando
mérito para apartarme del mismo y teniendo presente la edad del actor a momento del hecho asi como también el impacto en su
vida de relacion y lo resuelto por esta Sala en casos andlogos, estimo justo elevar el monto establecido en lainstanciade origen ala
suma de pesos sesenta mil ($ 60.000), monto este que comprende el tratamiento aconsejado, lo cua dejo propuesto al Acuerdo
(art.165y 474 CPCC). c)Daflomora:  Con relacion atan particular dafio, las partes contraponen argumentos en pos de que se
modifique el monto asignado. Al respecto cabe decir que el dafio moral es aquel que afecta principalmente los derechos y
atributos de la personalidad, de caréacter extrapatrimonial, y su reparacion tiene por objeto indemnizar el quebranto que supone la
privacion o disminucion de aquellos bienes que tienen un valor fundamental en la vidadel hombre y que son: la paz, la tranquilidad
de espiritu, lalibertad individual, laintegridad fisica, €l honor y los mas sagrados afectos. No requiere prueba especifica en cuanto
ha de tenérselo por demostrado por €l solo hecho de la accion antijuridica (art. 1078 del C.C. Y su doctrina; SCBA 13-6-89,
?Miguez Rubény otro ¢/ Comarca S.A. y otro? -L 40.790- El derecho T° 136 p&g.526).  Dentro de dicho contexto interpretativo,
estimo que la traduccion econémica del aludido quebranto que en el fallo se efectlia no resulta justa en funcién de las perturbaciones
sufridas por €l hecho.  En resumen, dentro de dicho contexto, estimo justo elevar el monto indemnizatorio fijado por €l a-quo en
este concepto ala suma de pesos noventa mil ($ 90.000), lo cual dejo propuesto al Acuerdo (art. 1078 Cod. Civil; art. 165 CPCC).

d) Gastos de farmacia, asistenciamédicay traslados.  Comparto integramente la fundamentacion vertida por € Sefior Juez de
PrimeraInstancia a hacer lugar alaindemnizacién reclamada en este concepto.  Respecto a este rubro, cuestionado en torno a su
cuantia por la parte demandada, desde ya que lafalta de constancias de |os gastos efectuados, conspira contra su precisa
determinacion, pero las méaximas de la experienciaindican que en sintomatol ogias dolorosas se requiere la utilizacion de
medicamentos o tratamientos paliativos, y que, en general, ciertos gastos no cuentan con unaregistracion adecuada. Al igual que
en ese caso, en situaciones como la de autos, |os traslados desde y hacia los institutos asistenciales, en pos de tratamiento y
rehabilitacion resultan imprescindibles einevitables.  Aln cuando la victima sea atendida en establecimientos publicos o por
cuenta de obra social, subsisten todo tipo de gastos -no siempre madicos- que deben ser solventados por €l paciente.  Asi, la
doctrinajudicial atempera el rigorismo formal, por ladificultad de la obtencion de documentacion acreditatoria. Resultajusto
permitir el adecuado uso de la facultad otorgada a los jueces por €l art. 165, tercer parrafo del Cédigo Procesal, que, en laespecie,
entiendo se ha utilizado de manera equitativay razonable por parte del Sr. Magistrado de la Instancia de origen, por o que propongo
confirmar en el punto lo resuelto en la sentencia apel ada, desestimando las quejas vertidas por 1a apelante (arts. 165, 375y 384 del
C.P.C.C). e)Intereses. Por Ultimo, se agraviala parte actora respecto de latasa de interés establecida en lainstancia de origen,
esto es, la denominada " Tasa Pasiva-Plazo fijo digital a 30 dias' o tasa bip del banco de la Provincia de Buenos Aires, pretendiendo
seapliquelatasaactiva.  Por su parte, laletrada apoderada de |a parte demandaday citada en garantia pretende la aplicacion de la
tasa pasiva, es decir la que pague €l Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a plazo fijo en pesos atreinta dias.

Que, si bien lamodalidad de latasa pasiva (bip digital) esla que ha venido fijando este Tribunal desde el 27/03/2015 ala fecha (Cfr.
autos: "Aguilera, Azucena Petrona c/El Puente SAT y ot. §Ds. y Ps., Expte. 71489, RSD 20/15 y muchos otros); habida cuentalos
términos més abarcativos que emergen del texto de lareciente doctrinalegal que sobre el tépico ha establecido la Suprema Corte de
Justiciade la provincia de Buenos Aires, he de proponer al Acuerdo su inmediata aplicacién, disponiendo consecuentemente que los
réditos deberan calcularse mediante la utilizacion de la tasa pasiva més atafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires para
la captacion de depdésitos a plazo fijo a 30 dias, durante los distintos periodos de devengamiento, conforme las condiciones
determinadas en las reglamentaciones aplicables en cada caso. (Cfr. SCBA, Ac. B62488, Sent. 18/05/2016, autos: "Ubertalli
Carbonino, Silviac/ Municipalidad de Esteban Echeverria s/ demanda contencioso administrativa'; arts. 622 y 623 del Céd. Civil; 7,
768inc. "c"y 770, Céd. Civil y Comercial; 7y 10, ley 23.928)  Con tal alcance, modificase este aspecto del fallo apelado. V-

En virtud de las razones y fundamentos expuestos, citas legales, doctrinarias y jurisprudenciales, no siendo integramente justo el
decisorio apelado, VOTO POR LA NEGATIVA. A lamismaprimeracuestion, el Dr. Carlos Ricardo Igoldi, por consideraciones
andogas, TAMBIEN VOTA POR LA NEGATIVA. A lasegundacuestion, el Dr. Javier Algjandro Rodifio dice:  Visto €
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acuerdo logrado al tratar la cuestion que antecede, corresponde modificar |a apelada sentencia Gnicamente en lo que respectaalos
importes destinados a cubrir los rubros dafio fisico, €l cual se eleva ala suma de pesos ciento ochenta mil ($ 180.000); incapacidad
psicolégicay tratamiento, €l cual se eleva ala suma de pesos sesenta mil ($ 60.000); dafio moral, €l cual se eleva ala suma de pesos
noventa mil ($90.000); y en lo concerniente alos intereses |os cuales deberan cal cularse mediante la utilizacion de latasa pasiva
mas altafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires parala captacion de depdsitos a plazo fijo a 30 dias, durante los
distintos periodos de devengamiento.  Las costas de Alzada habran de ser impuestas ala demandada y citada en garantia quienes
mantienen su condicidn de vencidos (art.68 del C.P.C.C). Los honorarios profesionales se regularan en su oportunidad (Ley 8904).

-ASI LOVOTO- A lamismasegunda cuestion, €l Dr. Carlos Ricardo Igoldi, por compartir fundamentos, VOTA EN IGUAL
SENTIDO.- Conlo quetermind el Acuerdo dictandoselasiguiente -SENTENCIA-  En el Acuerdo quedd establecido que la
sentencia apel ada debe modificarse Uinicamente en lo que respecta a los importes destinados a cubrir los rubros dafio fisico, €l cua se
eleva ala suma de pesos ciento ochenta mil ($ 180.000); incapacidad psicoldgicay tratamiento, el cual se elevaalasumade pesos
sesentamil ($ 60.000); dafio moral, el cual se eleva alasuma de pesos noventa mil ($ 90.000) y en lo concerniente alos intereses los
cuales deberan cal cularse mediante la utilizacion de la tasa pasiva més dta fijada por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires para
la captacion de depositos a plazo fijo a 30 dias, durante los distintos periodos de devengamiento.  Que las costas de Alzada deben
imponerse alademandaday citada en garantia que contintian perdidosas en €l pleito (art. 68 del C.P.C.C.). PORELLO,
CONSIDERACIONES del Acuerdo que antecedey CITASLEGALES, |- Modificase |a apelada sentencia Unicamente en o que
respecta a los importes destinados a cubrir los rubros dafio fisico, €l cual se eleva ala suma de pesos ciento ochenta mil ($ 180.000);
incapacidad psicoldgicay tratamiento, €l cual se elevaalasuma de pesos sesenta mil ($ 60.000); dafio moral, el cual seelevaala
suma de pesos noventa mil ($ 90.000); y en lo concerniente alos intereses los cuales deberan calcularse mediante la utilizacion de la
tasa pasiva mas atafijada por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires para la captacion de depésitos a plazo fijo a 30 dias,
durante los distintos periodos de devengamiento.  11- Las costas de Alzada habran de ser impuestas alos demandados quienes
mantienen su condicion de vencidos (art.68 del C.P.C.C). Los honorarios profesionales se regularan en su oportunidad (Ley 8904).

I11- Registrese. Notifiquese en formato papel de conformidad con lo dispuesto por el quinto parrafo del articulo 143 del ritoy el
articulo 8 del "Protocolo parala notificacion por medios electronicos’ (Ac. N° 3845) y, consentida o € ecutoriada, devuélvase ala
instancia de origen. 029863E
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