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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion En
el marco de una accién de dafios por las lesiones sufridas por el actor durante un accidente de transito, se cuantifican las partidas
indemnizatorias otorgadas. En la ciudad de San Justo, Provincia de Buenos Aires, alos 29 dias del mes de junio de dos

mil dieciocho, reunidos en Acuerdo Ordinario, los Sefiores Jueces de la Excelentisima Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial,
Sala Primera, del Departamento Judicial La Matanza, Doctores Héctor Roberto Pérez Catella, Ramén Domingo Poscay José Nicolas
Taraborrelli, para dictar pronunciamiento en los autos caratulados: ?Fretes Ariel y Otro ¢/ Baez Diego y Otros s/ Dafios y Perjuicios?
(causa nro. 5308/1), habiéndose practicado el sorteo pertinente -art.168 de la Constitucién de la Provincia de Buenos Aires-, resultd
que debia ser observado el siguiente orden de votacion: DR. PEREZ CATELLA - DR. TARABORRELLI- DR. POSCA
-;resolviéndose plantear y votar lassiguientes:  CUESTIONES 12 cuestion: ¢Corresponde decretar la desercion del recurso de
apelacionincoado afs. 318? 22 cuestion: ¢Esjustalasentenciaapelada?  3° cuestion: ¢qué pronunciamiento corresponde
dicta? VOTACION A LA PRIMERA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR HECTOR ROBERTO PEREZ CATELLA,
dijo:  |.- Antecedentesdel caso. A fojas295/314 el Sr. Juez de la Instancia de origen resolvio hacer parcialmente lugar ala
demanda instaurada por la parte actora, y en su consecuencia, condend a Diego Orlando Baez y alacitada en garantia ?CAJA DE
SEGUROS S.A?, enlos limitesy con los alcances de la cobertura asumida a abonar a Ariel Ezequiel Fretesy Vanesa Noelia Britez
la suma de pesos quinientos noventay tres mil seiscientos pesos ($ 593.600), arazon de $319.600 en favor del primer coactor y $
274.000 parala segunda, sin actualizacion monetaria, con mas los intereses establecidos en el considerando sexto, dentro del plazo
de diez dias de quedar firme la presente y bajo apercibimiento de ejecucién. Impuso las costas de conformidad con |os postulados
del considerando séptimo y postergo la regulacion de honorarios de los letrados y peritos intervinientes para su oportunidad legal.

A fojas 317 apelala sentencia la citada en garantia, haciendo lo suyo afojas 318 la parte actora, recursos que fueran concedidos
libremente afojas319.  Por lo cual, afojas 332 se elevan las presentes actuaciones, siendo radicadas ante esta Sala Primera (véase
fojas 333), poniéndose |os autos en secretariaafs. 334. A fs. 337/341 expresa agravios |la parte actora, mientras que afs. 342/349 la
citadaen garantia.  Il.- Losagraviosde laparte actora. A fs. 337/340 obra glosada la expresion de agravio de la parte actora,
manifestando que la sentencia de grado, |o agravio -en lo medular- por: &) Primer agravio: EI monto indemnizatorio por incapacidad
fisica sobreviniente: Motiva la queja de esta parte, €l escaso monto asignado para resarcir laincapacidad fisica padecida por €l Sr.
Fretesy por la Sra. Britez respectivamente. Fijael Sentenciante la sumade $175.000 a Sr. Fretesy $210.000 ala Sra. Britez, para
responder a rubro en cuestion, considerando que atento |a prueba pericial médicay las condiciones personales de los actores, con
dicha suma se configura una reparacion integral paralos mismos, en cuanto alas secuel as fisicas permanentes. b) Segundo agravio:
€l monto indemnizatorio por dafio psiquico: Solicita se revogque la sentencia en crisis, en este punto, fijando un monto resarcitorio
significativamente superior en concepto de Dafio Psicol dgico, con costas a cargo de los demandados en ambas instancias. ¢) Tercer
agravio: el monto indemnizatorio por tratamiento psicol dgico: que de ninguna manera se compadecen con |os costos actuales, que se
elevan amas del doble de o calculado en ese momento. d) Cuarto agravio: €l monto indemnizatorio por dafio moral: Considera el
mismo exiguo en relacion alos padecimientos sufridos por los actores  |11.- Agravios de la parte citadaen garantia. A fs.
516/520 obra glosada la expresién de agravios de la parte citada en garantia, girando sus agravios respecto alas parcelas
indemnizatorias. En sintesis, expusieron que: @) Primer agravio. Incapacidad Psicofisica Sobreviniente. Entiende el apelante que
existe una falta de acreditacion fehaciente de las lesiones y nexo causal. Que en la pericia médica de autos y |as contestaciones del
médico, se encuentran acreditadas |as lesiones invocadas al inicio, con su consiguiente secuelaincapacitante. Sin embargo las
lesiones descriptas en la pericia como derivadas del hecho de autos para ambos actores, que fueran recogidas por € Sentenciante, no
poseen nexo causal con el hecho de marras. Ademas agrega que las constancias obrantes en autos son de 3 dias posteriores a hecho
de marras (23/10/2018), sin haber sido |os actores trasladados en ambulancia desde el lugar del hecho hasta el nosocomio. Referido
al actor Ariel Ezequiel Fretesy respecto de la secuela cervical, hallada en larevisacion clinica, se puso de manifiesto que "los
hallazgos de dolor, contractura de muscul atura paravertebral cervical, lalimitacién funcional asi como larectificacion cervical

radiol 6gica pueden verse en sujetos bajo tension psicofisica o secundariaa mal posiciones en la actividad laboral o durante el reposo
en el suefio, sin tener antecedente traumatico alguno. Que en este caso el perito no registra anamnesis de historial 1aboral completo

ni deportol dgicos ni accidentol 6gicos, etc...." Y que"...El periodo normal de curacion de un esguince cervical oscilaentre4y 6
semanas dependiendo de la afectacion de las partes blandas En este caso ha pasado mas de 48 meses, y por ende mucho mas tiempo
del necesario paralacuracion de este cuadro. La exageracion de los sintomas y la simulacion son rel ativamente frecuentes, situacion

| Pagel1/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-accidente-de-transito-cuantificacion-159/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed Jun 10 3:11:09 2026 / +0000 GMT

que se ve favorecida por tratarse de sintomas de tipo subjetivo y que son del conocimiento popular. Influyen factores como €l interés
resarcitorio, las neurosis histéricas, de renta, profesionales, otras neurosis, depresion, etc...." Y ademas que"...las manifestaciones se
recuperan antes de 3 meses. Queda en claro que la manifestacién de cervicalgia-aln con un antecedente traumatico- no cumpliria,
por su evolucion el criterio cronoldgico de Simonin, debiendo €l perito establecer que herramientas objetivas le permitieron
descartar simulacion/ exageracion...". Todo lo cual, considera el apelante que al contestar el pedido de explicaciones €l perito no
hizo. Es decir, que se omiti6 dar respuesta fundada a los requerimientos de esta parte. Que en la columnacervical €l dolor y la
contractura lumbar puede ocurrir como consecuencia de mal posiciones durante €l trabajo, el descanso o esfuerzos fisicos habituales
(como levantar unavalija) alin sin antecedente traumético alguno. Que en €l caso de marras no se ha establecido ni por certificacion
documental ni con estudios complementarios por iméagenes contemporaneos al siniestro, |esiones especificamente trauméticos asi
como tampoco se han recol ectado |os antecedentes mas el emental es para descartar concausalidad. Que no se ha consignado la
verificacion documental de lesiones de entidad para generar secuelas tras mas de 48 meses del siniestro, no habiendo detectado

patol ogia especificamente postraumatica. Asimismo destaca que en autos no se aportaron estudios complementarios ni constatacion
de lesiones especificamente trauméticas araiz del siniestro de Litis. Reitera que no se han volcado en la pericia antecedentes
deportivos ni siniestrol égicos, asi como los laborales. Respecto de la actora Vanesa Noelia Britez manifiesta que la acreditacion de
nexo causal también resultainsuficientey el perito ha omitido consignar datos que se le han requerido y que no ha dado acabada
respuesta. En sintesis concluye que no hay en autos prueba alguna de donde surjan los datos consignados por el experto en su
informe, relativos alas lesiones que el describe como derivadas del accidente objeto de esta litis. En consecuencia, solicita el

rechazo del rubro o en su defecto la reduccidn del mismo. Finalmente, respecto a dafio psicolégico y tratamiento del coactor Ariel
Fretes. Entiende que se fijado duplicidad de resarcimientos, por haberse otorgado ambos importes. Que respecto a resarcimiento de
dafio psiquico, considera que ademas de excesivo resulta infundado e improcedente y que como tal debe ser rechazado, toda vez que
la minusvalia consignada puede resolverse con un tratamiento psicol égico adecuado. También se agravia por la cuantiade los
montos, |os cuales considera excesivos. Segundo Agravio. Gastos Médicos, farmacéuticos. Esta parte pone en tela de juicio € monto
otorgado por €l Inferior por este concepto la actora, € que por mas que no sea de carécter exhorbitante, -entiende- no deberia haber
sido otorgado. La actora recibié atencion médica gratuita asi como también através de su obra social. Es asi que el monto de $
4.000.- otorgado a cada uno de los actores por este concepto resulta sumamente elevado, maxime teniendo en cuenta que no ha
acreditados en autos gastos extraordinarios, ni nada que justifique esta sumade dinero y que la jurisprudencia es unanime en €l
sentido de exigir para quien solicite una suma abultada en este item, que |os gastos deben ser acreditados fehacientemente en la etapa
procesal oportuna. En consecuencia, solicita se reduzcan |os montos otorgados por €l presente concepto. Tercer Agravio. Dafio
Moral. Se queja por los montos otorgados en concepto de dafio moral, atento a las consecuencias derivadas del hecho por |os actores.
Cuarto agravio Tasade Interés digital o BIP. Tasa pasiva mas alta. Destaca que la sentencia de primera instancia establece un monto
indemnizatorio de condena, aclarando que se encuentra calculado alafechadel decisorio, es decir: sobre la base de que dicho monto
ya se encuentra actualizado. Que actualmente se aplica latasa de interés pasiva més alta, que en la actualidad y por varios afios
corresponde alapasivaBIP o digital del Banco Provincia. Lacual, si bien es pasiva, es practicamente asimilable ala activa,
tornando excesivamente onerosa e ilegitima una indemnizacion que ademés ya fue actualizada alafecha del decisorio. En ambos
casos se trata de tasas que contienen un porcentaj e de actualizacion (prohibida en nuestro ordenamiento), que enjugalainflacion y
producen la doble actualizacion del valor que fulmina de arbitrariedad la CSIN. En consecuencia, solicita se revoque la sentencia de
autos en lo referente ala tasa de interés aplicada (tasa pasiva mas alta), por resultar abusivo y confiscatorio. Que tampoco SS puede
otorgar una tasa de interés que nunca ha sido solicitada por la contraria. En subsidio, solicitala aplicacion de ladoctrinadel fallo
?Trofe? dictadapor laSCBA.  Asi las cosas, afojas 350 se corre €l respectivo traslado de ley, siendo contestado por laactoraa
fs. 352/353 y por la parte demandada afs. 354/357.  Finamente, afs. 358 pasaron los AUTOS PARA SENTENCIA,
practicandose el sorteo de vocaliaafs.359. LA SOLUCION V.- Ladesercion del recurso de apelacion interpuesto por la
parte actora.  Previamente, por una cuestién metodol 6gica, corresponde resolver el planteo que formulala citada en garantia,
solicitando ladesercion del recurso incoado por la parte actora a fs. 318, toda vez que -seglin su opinién- no se gjusta alas
prescripciones legales del articulo 260y 261 del Cdod. Proc.. En efecto, de la atenta lectura de |a pieza de agravios que luce glosada a
fs. 337/341, surge atodas luces y primafacie, desde la 6ptica puramente formal que dicho escrito que impugna el pronunciamiento
de PrimeraInstancia, constituye una critica concretay razonada de |as partes del fallo que el apelante -desde su angulo de vision
subjetivo- considera equivocado. Por |o tanto, corresponde decretar €l rechazo del pedido de desercion del recurso, por gjustarse la
pieza cuestionada, desde la dptica técnico-formal y ?primafacie? alas prescripciones legales del art. 260y 261 del C.P.C.C.  Por
las consideraciones legales expuestas, VOTO POR LA NEGATIVA  Por andlogos fundamentos los Doctore Taraborrelli y Posca
también VOTAN POR LA NEGATIVA. A LA SEGUNDA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR HECTOR ROBERTO
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PEREZ CATELLA, dijo: Centrados | os agravios que constituyen el marco cognoscitivo de éstainstancia jurisdiccional, me
abocaré al tratamiento delosmismos. V.- Dafioalasalud.  Incapacidad fisica sobreviniente delos actores.  El dafio ala
salud afectalaintegridad psicofisicay social del ser humano, y constituye uno de los detrimentos més significativos dentro de los
atentados alaincolumidad personal. Desde una perspectiva médicaideal, la salud implica un estado de ?completo? bienestar, fisico,
mental y social (concepto de la Organizacion Mundial de la Salud) (Zabala de Gonzdlez, Matilde, Tratado de dafios alas personas,
?Disminuciones psicofisicas?, Edit. Astrea, Tomo 1, afio 2009, pégs. 39/40).  El derecho ala salud se encuentra enunciado de
manera explicitaen el articulo 42 de la Constitucién Nacional. La salud, concepto en el que seincluye el estado de bienestar integral
de la persona humana, refiere de manera directa alos Derechos Humanos. A través de lareforma constitucional del afio 1994,
mediante | os tratados internacional es enumerados en el nuevo art. 75 inc. 22, que desde entonces han adquirido rango constitucional,
el derecho alasalud es reconocido de manera explicita como valor y como derecho humano fundamental. Asi, la Declaracion
Americanade los Derechosy Deberes del Hombre en su art. X1; el Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Socialesy
Culturalesen el art. 12; la Convencion Internacional sobre la Discriminacion Racial, art. 5; la Convencion sobre los Derechos del
Nifio, art. 24; entre otros. Nos encontramos frente a una nueva concepcion en el derecho de dafios que predicala consideracion de la
persona humana en su integridad alos fines de la determinacion del resarcimiento. Se trata de un cambio revolucionario, al decir de
Mosset Iturraspe. El centro de atencién deja de ser el patrimonio para posarse en la persona, en una nuevay distinta contemplacion
de la persona que tiene en cuenta las multiples funciones naturales del sujeto, con relevancia en absolutamente todos los ambitos en
que lavida se desarrolla, no solamente en €l aspecto econémico o patrimonia (Mas, Veronica, ?Derecho ala Salud y
Responsabilidad Civil: dafios derivados de los riesgos del desarrollo?, LalLey On Line, AR/DOC/2989/2005.  Por su parte,
podemos afirmar que laincapacidad puede conceptualizarse como la secuela o disminucion fisica o psiquica que pudiera quedar
luego de completado €l periodo de recuperacién o restablecimiento, que debe ser compensado atendiendo a las aptitudes genéricas
de quien la padecey alaproyeccion que €l infortunio tiene o puede tener sobre la personalidad integral de aquél. Cause o no un
dafio econémico, debe ser indemnizado como valor del que una persona se ha visto privado, aun cuando no ejerciere ninguna
actividad lucrativa 0 no experimentara merma en sus emolumentos, pues su reparacion no comprende solo el aspecto laboral, sino
tambi én todas las consecuencias que afectan la relacion psicofisica detentada antes del accidente (SCBA Ac. 54767 del 11/7/95, A.y
S. 1995-11-15; Cam. Civil lera. Salall LaPlata, causa 211354 r. s. 55/92 del 5/5/92).-  Respecto del parcia |o que importa
establecer, en qué medida ha podido gravitar en las actividades de la victima, puesto que en materiacivil, laindemnizacion debida
por incapacidad sobreviniente contempla un aspecto mas amplio que laincapacidad laborativa, debiendo meritarse las condiciones
particulares del damnificado y lainjerencia negativa del infortunio en todas | as posibilidades de su vida (articulos 1083,1086 del
Cadigo Civil, ésta Salain re: "lbafiez Marcelo Fabian ¢/ Roldan Jorge Abel &/ Dafios y Perjuicios’ causan®4462/1, RSD:43/17).

La Corte Federal sostiene que las secuelas permanentes de lalesién psiquicaincluyen y conforman, junto con lalesion fisica, la
incapacidad sobreviniente, sin diferenciar si esaincapacidad deriva de laminoracion de las aptitudes fisicas o psicol dgicas, sin
perjuicio -que cuando proceda- se reconozcan |os gastos de atencion terapéutica (CS, 19/8/1999, Fallos 322: 1793; 1/12/92, Fallos
321: 1125; 29/6/04, ?Coco Fabian vs. Provincia de Buenos Aires ¢/ dafiosy perjuicios).- A los efectos indicados, contamos con la
indagacion pericial médica efectuada por el Dr. Hermida afs. 201/209 quien concluy6 que. ?De todos |os el ementos obrantes en
autos, del examen anatomo-clinico-funcional y de los estudios complementarios realizados en la persona de | os actores, se demostro
que actualmente presenta secuel as fisicas de Fretes Ariel Ezequiel: ?Cervicalgia postraumaética. Omalgiaizquierda por afeccion del
deltoides. Lumbalgia postraumatica. Britez VVanesa Noelia: Cervicalgia postraumatica. Omalgiaizquierda por afectacion del
supraespinoso. Gonalgiaizquierda con sinovitis. Por su parte, afs. 232 acalard que para el Sr. Fretes corresponde un 20% y parala
Sra. Britez un 20%...? (véase en igual sentido videograbacion defs. 272).  Estas conclusiones periciales se gjustan alas
prescripciones legales de los arts. 472y 474 del Céd. Proc., por cuanto cuentan, con |os aspectos preparatorios, estudios previos,
andlisis de los puntos de periciay los fundamentosy su conclusion. Amén de que en particular, la periciamédica, se condice con los
demas el ementos probatorios producidos en autos como lo es las historias clinicas adunadas afs. 130/134 que dan cuenta de las
lesiones padecidas por |0s accionantes, €l acta de procedimiento elaborada el diadel hecho glosadaafs. 1 delalPP
05-00-040608-12 (que corre agregada por cuerda al principal y tengo ante mi vista), de donde surge que a Sr. Fretes con motivo del
accidente le dolian las dos piernas, lacinturay el cuello y que la co-actora Britez sufrid golpes en lacintura, laespalday el ojo
izquierdo, como asi también |as constancias de atencion médica obrantes afs. 6 y 17 -también realizadas el mismo dia del hecho-,
gue dan cuenta de las |esiones padecidas. Elementos probatorios que, a ver de éste Sentenciante- se encuentran dotados de la entidad
suficiente como para tener por acreditada la relacion de causalidad entre el hecho que se ventila en autosy las lesiones informadas
por €l perito médico Hermida en las experticias referenciadas.  Por lo tanto, le otorgo pleno valor y fuerza probatoriaal dictamen
periciales fisico incorporado como piezas probatoria en estas actuaciones 'y no encuentro motivo alguno para apartarme. Haciendo
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constar que los cuestionamientos formulados en su contra son meras discrepancias subjetivas propuestas por €l critico que en nada
conmueven a éste sentenciante para apartarse de sus conclusiones, maxime cuando no se ha acompafiado en autos una contrapericia
con validez suficiente que contrarien los postulados de la experticia oficial. (arts. 375, 384, 472y 474 del C.P.C.C.).  Ahorabien,
atendiendo a las condiciones particulares de |os actores, Ariel Ezequiel Fretes quien teniaa momento del hecho 22 afios de edad,
gue vive con su mujer y sus dos hijos, que trabaja en una verduleria, Vanesa Noelia Britez quien también al momento de hecho tenia
22 afios, que vive con sus dos hijos menores de edad, que se encuentra desempleaday hace ?changas? esporédicamente (ello
conforme surge de los autos homoénimos S/ Beneficio de Litigar Sin Gastos que corre por cuerda del principal) los porcentagjes de
incapacidad fisica otorgados por los expertos, estimo que corresponde confirmar €l monto otorgado en lainstancia de origen en la
suma de pesos CIENTO OCHENTA MIL ($180.000,00) para cada uno de los co-actores. (art. 1.068, 1.069, 1.083, y 1.086 del Cod.
Civ.,y 165, 375, 384, 456, 472y 474 del Céd. Proc.). V.- Dafio psicolégico y tratamiento del co-actor Fretes.  Enlo referente a
laindagacion pericia psicolégicade fs. 163/164vta. elaborada por la perito psicologa desinsaculada en autos que no merecio
oposicion ni impugnacion alguna en lainstancia de origen (véase fs. 86/88, 95/96, 102), la misma concluy6 que: ?Del examen
realizado se concluye, laformacion de un trastorno depresivo, que se encuadra dentro de los sintomas del trastorno distimico (...), El
dafio psiquico es en grado leve con un 5% de dafio?.  Cabe aclarar aqui, que el dafio psicoldgico padecido por la accionante ha
quedado juridicamente consolidado, por haber transcurrido més de dos afios desde el momento del hecho y lafecha en que sereaizo
laexperticia (véase cargo inserto a piedefs. 164.)  Estapericia, estimo que se gusta alas prescripciones legales de los arts. 472y
474 del Cod. Proc., por cuanto cuenta, con |os aspectos preparatorios, estudios previos, andlisis de los puntos de periciay los
fundamentos y su conclusion. (arts. 375, 384, 472y 474 del C.P.C.C.).  Atendiendo las condiciones particulares del actor
referenciado ?ut supra?, el porcentaje de incapacidad psicol dgica otorgados por la experta, que por aplicacion del principio dela
capacidad restante alcanza el porcentaje del 4%, estimo que resulta equitativo confirmar el monto otorgado en concepto de dafio
psicolégico en lasumade pesos TREINTA Y SEIS MIL ($36.000,00). (art. 1.068, 1.069, 1.083, y 1.086 del Céd. Civ., y 165, 375,
384, 456, 472y 474 del Céd. Proc.).  Ahorabien, en relacion alos gastos de tratamiento psicoterapéuticos, la experta determind
gue: ?se recomienda la realizacion de un tratamiento psicoterapéutico con un profesional licenciado en psicologia, que consistiraen
dos sesiones semanales, por un periodo no menor atresmeses...?  Yame expedido en otros casos similares al presente,
manifestando que la necesidad del tratamiento psicol dgico por un lado se desprende de la existencia del dafio psiquico verificado
pericialmente y por otro de la expresa recomendacién del experto y que ello no se superpone con lareparacion del dafio en si mismo.
Cabe sefidar que el valor de una sesion de psicoterapiaen el ambito privado rondalos $500 (Valores solo referenciales del
Colegio de Psicologos de la Provincia de Buenos Aires Distrito X1V en www.colpsi 14.org.ar/araceles/), pues ello constituye un
hecho publico y notorio que no necesita ser probado, por lo que, dicha suma es la que debe ser tomada en consideracion parala
cuantificacion del presente rubro en tratamiento (art. 165 del Cod Proc.).  De este modo concluyo que con aplicacion de la
siguiente ecuacion matemética a multiplicar: $500 (valor del honorario por cada sesion) por 26 (cantidad de sesiones recomendadas
en el plazo de tres meses de duracién, teniendo como base que en 12 meses hay un total de 52 semanas), corresponde cuantificar el
presente rubro en la sumade pesos TRECE MIL ($13.000,00) VI.- Dafio Moral ~ Puede definirse a dafio moral como: 2una
minoracion en la subjetividad de la persona, derivada de lalesion aun interés no patrimonial. O, con mayor precision, una
modificacion disvaliosa del espiritu, en el desenvolvimiento de su capacidad de entender, querer o sentir, consecuencia de unalesion
aun interés no patrimonial, que habra de traducirse en un modo de estar diferente de aquel al que se hallaba antes del hecho, como
consecuencia de éste y animicamente perjudicial? (Pizarro, Ramon D., Dafio moral. Prevencion. Reparacion. Punicion. El dafio
moral en ladiversas ramas del derecho, Hammurabi, Buenos Aires, 2004, p. 31).  Tiene por objeto, como lo hadicho
reiteradamente la Suprema Corte, indemnizar €l quebranto que supone la privacion o disminucion de aguellos bienes que tienen un
valor precipuo en lavidade las personas y que son la paz, latranquilidad de espiritu, lalibertad individual, laintegridad fisica, el
honor y los més sagrados afectos (SCBA. Ac. 35579 del 22/04/86 A.y S. 1986-UI-453, entre mucho otros)  En cuanto asu
valuacion, cabe recordar |o recientemente sefialado por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en el sentido de que: ?Aun cuando
el dinero sea un factor muy inadecuado de reparacion, puede procurar algunas satisfacciones de orden moral, susceptibles, en cierto
grado, de reemplazar en el patrimonio moral el valor que del mismo ha desaparecido. Se trata de compensar, en la medida posible,
un dafio consumado (...). El dinero es un medio de obtener satisfaccion, gocesy distracciones para reestablecer €l equilibrio en los
bienes extrapatrimoniales. El dinero no cumple una funcién valorativa exacta, el dolor no puede medirse o tasarse, sino que se trata
solamente de dar algunos medios de satisfaccion, |o cual no esigual alaequivalencia. Empero, ladificultad en calcular los dolores
no impide apreciarlos en su intensidad y grado, por |0 que cabe sostener que es posible justipreciar la satisfaccion que procede para
resarcir dentro de lo humanamente posible, las angustias, inquietudes, miedos, padecimientosy tristeza propios de la situacion
vivida? (CSIN, 12/4/2011, ?Baeza, Silvia Ofelia ¢/ Provincia de Buenos Airesy otros?, RCyS, noviembre de 2011, p. 261, con nota
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de Jorge Mario Galdos).  En otras palabras, €l dafio moral puede ?medirse? en la suma de dinero equivalente para utilizarlay
afectarla a actividades, quehaceres o tareas que proporcionen gozo, satisfacciones, distraccionesy esparcimiento que mitiguen el
padecimiento extrapatrimonial sufrido por lavictima (Galdés, Jorge M., ?Breve apostilla sobre el dafio moral (como 2precio del
consuel0?) y la Corte Nacional ?, RCyS, noviembre de 2011, p. 259).  Enlo que hace a monto fijado por tal concepto, cabe
recordar que el dafio moral resultade unalesién alos sentimientos, en el padecimiento y las angustias sufridas, molestias,
amarguras, repercusion espiritual, producidos en los val ores mas intimos de un ser humano; que, probado el dafio, el monto de la
indemnizacion ha sido diferidapor laley a soberano criterio del Juez, y éste -a falta de pautas concretas resultantes de las
constancias del proceso- ha de remitirse a sus propias maximas de experiencia (S.C.B.A., Ac. Y Sent., 1992, t. |., pag. 99; 1974, t. |.,
pag. 315; 1975, pag. 187).  Luego, ponderando tales variables, conjugando |as |esiones padecidas con |as circunstancias
personales de cada uno de |os actores, propondré elevar €l presente parcial ala sumade pesos CIENTO OCHO MIL ($108.000,00)
en favor del Sr. Fretesy confirmar el monto otorgada en favor de la Sra. Britez en la suma de pesos NOVENTA MIL ($90.000,00)
(art. 1078 del Caod. Civil; 163, 164, 165, 474, 384 del C.P.C.C.).  VIIl.- Gastos de traslado, farmaciay asistenciamédica A fin
de dar respuesta a esta queja, conviene recordar que |os gastos por tratamientos médicos, farmacéuticos, traslados y erogaciones
andogas, deben ser reparados aun sin haberse demostrado documentadamente su existencia; debiendo ser admitidos siempre que
resulten verosimiles en relacion con las lesiones provocadas por €l evento dafioso y sin que obste a su admision la pertenenciade la
victima a una obra social, adhesién a un sistema de salud prepago o su atencién en un hospital pablico, ya que siempre existen una
serie de gastos que se encuentran a cargo de afiliados o parientes y que aquellos no cubren, ello encuentra su fundamento en la
naturaleza del perjuicio que hace sumamente dificultosa su prueba. Desde luego, que lajurisprudencia es |o suficientemente amplia
en lamateria, pues flexibilizala valoracion de las circunstancias factica en torno a esas erogaciones, ya que es factible que en virtud
delas urgencias del caso, se prescinda o no se guarden los aludidostickets.  Cabe sefialar ademas que -aqui esta claramente
acreditado- que como consecuencia del hecho la actora sufrié lesiones que generan una presuncion favorable para estimar que estos
gastos se hanrealizado.  Asimismo, cabe presumir que quien ha sufrido un accidente con lesiones debe concurrir a distintos
nosocomios o consultorios alos fines de completar |a asistencia brindada, o el tratamiento que le corresponda. Y desde luego, dichos
traslados originan erogaciones que deben satisfacerse a quiénes prestaron ese servicio (articulos 1086, C. Civil), y si bien no exigen
necesariamente la prueba acabada de su existencia, bastando con que guarden relacion con las lesiones que presentala victima,
teniendo en cuenta el tipo de dafio que sufrid, cuando no existe documentacion respal datoria se debe estimar en forma prudencial
conforme las facultades que otorga el articulo 165 del CPCC.  En suma, habida cuenta de la naturaleza de las |esiones sufridas, y
en uso prudencial delafacultad conferida por el art. 165 del C.P.C.C. que reglamentalos articulos 1.069 y 1.086 del Cad. Civ.,
estimo corresponde confirmar el presente rubro otorgado en la suma de pesos CUATRO MIL ($ 4.000,00) para cada uno de los
co-actores. (Articulos 165, 375, 384, 473y concordantes del C.P.C.C.). IX.- Computo de losintereses.  Queyaes criterio
reiterado de esta Sala Primera que en materia de intereses debia aplicarse |0 sostenido por nuestro Excmo. Superior Tribunal
Provincial en la causa ?Cabrera? 7 os intereses deberan calcularse exclusivamente sobre €l capital, mediante la utilizacion de la tasa
pasiva mas atafijada por el Banco de la Provincia de Buenos en sus depositos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de
los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso sefidlado, €l calculo debe ser diario conigual tasa,
desde la fecha del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 'y 623, C.C. de Vélez Sarsfield; 7y 768, inc. "¢, C.C.y
C.N.; 7y 10, ley 23.928 y modif.). (SCBA, Cabrera, Pablo David ¢/ Ferrari, Adrian Rubén s/ Dafios y Perjuicios, Causa 119.176,
15/06/2016).Recientemente [a Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires, ha decidido en los autos caratulados ?V era, Juan
Carlos ¢/ Provincia de Buenos Aires s/ dafios y perjuicios? (Causa nro.: 120.536. la Plata, 18 de abril de 2018, expediente que
tramitara ante esta Sala Primera), que: ? que cuando sea pertinente el gjuste por indices o bien cuando se fije un quantum avalor
actual, tal cual se ha decidido por la Camara en la especie, en principio debe emplearse el denominado interés puro afin de evitar
distorsiones en €l calculo y determinacion del crédito, establecer que parael calculo de los intereses debera aplicarse laya mentada
alicuota del 6% anual, la que correspondera ser impuesta al crédito indemnizatorio en cuestion desde que se hayan producido los
perjuicios considerados conforme el dies a quo establecido en la sentencia, y hasta el momento tenido en cuenta parala evaluacién
deladeuda (arts. 772y 1748, Cod. Civ. y Com.). De ali en més, resultara aplicable la tasa de interés establecida en las causas C.
101.774, "Ponce" y L. 94.446, "Ginossi" (ambas sents. de 21-X-2009) y C. 119.176, "Cabrera" (sent. de 15-VI1-2016). En éste
orden de ideas, no cabe més que sefidar que los intereses se computaran desde la fecha en que se produjo € accidente 20/10/12
(momento en que nace la obligacion de resarcir el perjuicio causado conforme los arts. 495, 496, 497, 499 y 509 del Cadigo de
Vélez Sarsfieldl), y hasta el momento tenido en cuenta para la evaluacién de la deuda (29 de diciembre de 2017, doctay argumento
articulo 772 del C.C.) alatasadeinterés puro del 6% anual establecida por la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos
Airesy deali en mas, la utilizacion de la tasa pasiva més dlta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos en sus depdsitos a
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treinta (30) dias, vigente a inicio de cada uno de | os periodos comprendidos hasta el momento de su efectivo pago.(conf. Doctrina
legal S.C.B.A ?Cabrera? C. 119.176 sent. 15-5-2016 , Vera? C. nro.: 120.536 sent. 18/04/ 2018).  X- Las costas de Alzada.
Atento al modo y forma en como se resuelve la presente contienda judicial, estimo que las costas generadas en ésta Instancia
Recursiva, deben ser impuestas al demandado y su aseguradora -dentro de los limites de la cobertura contratada-. Ello, por
aplicacion del principio objetivo de la derrota (art. 68 del C.P.C.C.).  Por las consideraciones legales, doctrinariasy
jurisprudenciales expuestas, VOTO PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA.  Por andlogos fundamentos |os Doctores
Taraborrelli y Poscatambién VOTAN PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA. A LA TERCERA CUESTION EL SENOR
JUEZ DOCTOR HECTOR ROBERTO PEREZ CATELLA dijo:  Visto € acuerdo que antecede propongo a mis distinguidos
colegas: 1°) SE RECHACE planteo de desercién del recurso interpuesto, por la citada en garantia 2°) SE MODIFIQUE la sentencia
apelada de la siguiente manera: @) SE FIJE en concepto de gastos de tratamientos psicoterapéuticos en favor del co-actor Fretes, la
suma de pesos TRECE MIL ($13.000,00); b) SE ELEVE &l monto otorgado en concepto de dafio moral en favor del co-actor Fretes
alasumade pesos CIENTO OCHO MIL ($108.000,00); 3°) SE FIJE que los intereses se computarén desde la fecha en que se
produjo el accidente 20/10/12 y hasta el momento tenido en cuenta para la evaluacion de la deuda ( 29 de diciembre de 2017, doctay
argumento articulo 772 del C.C.) alatasa deinterés puro del 6% anual establecida por la Suprema Corte de Justicia de la Provincia
de Buenos Airesy de ali en mas, la utilizacion de la tasa pasiva més atafijada por €l Banco de la Provincia de Buenos en sus
depositos atreinta (30) dias, vigente a inicio de cada uno de |os periodos comprendidos hasta el momento de su efectivo pago. 4°)
SE CONFIRME € resto de la sentencia apel ada en cuanto fuera materia de agravios. 5°) SE IMPONGAN las costas generadas en
estainstancia a demandado y citada en garantia -en la medida de |a cobertura contratada (art. 68 segundo parrafo del C.P.C.C.); 6°)
SE DIFIERA laregulacion de los honorarios de [os profesionales intervinientes para su oportunidad, (art. 31. Decreto Ley 8904/77)

ASI LOVOTO  Por andogas consideraciones, los Dres. Taraborrelli y Posca adhiereny VOTAN EN IGUAL SENTIDO.
Con lo que termind €l acuerdo que antecede, dictandose lasiguiente:  SENTENCIA  AUTOSY VISTOS: CONSIDERANDO:
Conforme lavotacion que instruye el Acuerdo que antecede este Tribunal RESUELVE: 1°) RECHAZAR el planteo de desercion del
recurso interpuesto por la citada en garantia 2°) MODIFICAR la sentencia apel ada de la siguiente manera: @) FIJAR en concepto de
gastos de tratamientos psicoterapéuticos en favor del co-actor Fretes, la suma de pesos TRECE MIL ($13.000,00); b) ELEVAR €l
monto otorgado en concepto de dafio moral en favor del co-actor Fretes ala sumade pesos CIENTO OCHO MIL ($108.000,00); 3°)
FIJAR que los intereses se computaran desde la fecha en que se produjo €l accidente 20/10/12 y hasta el momento tenido en cuenta
paralaevaluacion de ladeuda ( 29 de diciembre de 2017, doctay argumento articulo 772 del C.C.) alatasa deinterés puro del 6%
anual establecida por la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Airesy de alli en mas, la utilizacion de latasa pasiva
mas alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos en sus depdésitos a treinta (30) dias, vigente a inicio de cada uno de los
periodos comprendidos hasta el momento de su efectivo pago. 4° CONFIRMAR €l resto de |la sentencia apelada en cuanto fuera
materia de agravios. 5°) IMPONER las costas generadas en estainstancia al demandado y citada en garantia-en lamedida de la
cobertura contratada (art. 68 segundo parrafo del C.P.C.C.); 6°) DIFERIR laregulacion de los honorarios de |os profesionales
intervinientes para su oportunidad, (art. 31. Decreto Ley 8904/77).REGISTRESE. NOTIFIQUESE. DEVUELVASE.-
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