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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion Se
cuantifican las partidas otorgadas a actor en el marco de una accién de dafios y perjuicios derivada de un accidente de transito.

En laciudad de San Justo, Provincia de Buenos Aires, alos 20 dias del mes de noviembre de 2018, reunidos en la Salade
Acuerdos del Tribunal, |os sefiores jueces de la Excelentisima Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Segunda, del
Departamento Judicial La Matanza; doctores Carlos Alberto Vitaley Luis Armando Rodriguez, para dictar sentencia en los autos
caratulados 2QUIROZ CRISTIAN ALEJANDRO C/ ROMERO CLAUDIA CRISTINA Y OTRO/A S'IDANOS Y PERJAUTOM.
C/ILES. O MUERTE (EXC.ESTADO)?, habiéndose practicado el sorteo pertinente - articulos 168 de la Constitucion y 263 del
Cadigo Procesal Civil y Comercial, ambos de la Provincia de Buenos Aires resulto que debia observarse este orden: doctor
Rodriguez y doctor Vitale . Por encontrarse el doctor Carlos A. Vitale en uso de licencia por razones de salud (Conf. resolucion
55685 del 25/7/18 Direccion de Sanidad), se deja constancia que el Tribunal se integra con laintervencion del sefior Presidente de la
Excma Camara de Apelacion Civil y Comercial Departamental doctor Héctor Roberto Pérez Catella (conf. art. 36 Ley 5827);
resolviéndose plantear y votar lassiguientes.  CUESTIONES  Primera cuestion: ¢Esjustalaresolucion apelada?  Segunda
cuestion: ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A laprimeracuestion el doctor Rodriguez dijo: 1. @)
Antecedentes.  Vienen los autos a conocimiento de esta Alzada como consecuencia de los recursos de apel acion interpuestos a
fojas 281y 287, contrala sentencia definitiva de fojas 260/270, recursos que fueran concedidos libremente fojas 288.  1.-b) La
sentencia.  Laaccion es consecuencia de un accidente de transito ocurrido el dia 9 de diciembre de 2013, diaen el cual el actor
circulaba en bicicleta por la calle Chassaing, en lalocalidad de Gregorio de Laferrerey a llegar alainterseccion con lacalle
Andrade es embestido frontalmente por el vehiculo marca Fiat Siena conducido por lademandada.  En la sentencia de fojas
260/270 la sefiora Juez A Quo hizo lugar a progreso de la demandainstaurada por el Sr. Quiroz Cristian Algjandro, condenando ala
Sra. Romero Claudia Cristinay ala aseguradora citada en garantia Seguros Bernardino Rivadavia S.A a abonarle al Actor lasuma
de ciento treinta mil quinientos pesos ($130.500) con maés |os intereses establecidos en el considerando "Intereses” (tasa pasiva més
alta), desde lafecha de su exigibilidad (09/12/2013) y hasta el efectivo pago. Impuso las costas a los accionados en su calidad de
vencidosy difirié laregulacion de honorarios para su oportunidad (cfr. art. 51 Ley 14967).  Paraasi decidir, le endilgé la
responsabilidad -no cuestionada en esta Instancia conforme agravios que resefiaré- de conformidad con las normas del articulo 1113
del Cadigo Civil, su Doctrinay Jurisprudencia ala parte demandada haciendo extensiva la condena a la compafiia aseguradora (art.
701 del Cédigo Civil y 118 delaley 17.418). Past luego a analisis de cada uno de los rubros indemni zatorios peticionados en la
demanda, reconociendo la procedencia: 1) Dafio emergente en la suma de pesos quinientos ($500.); 2) Incapacidad Sobreviniente en
la suma de pesos noventa mil ($90.000);3)Rechaza el Dafio Psicoldgico y Gastos de Tratamiento y 4) Dafio Moral otorgala sumade
pesos cuarenta mil ($40.000).  Unavez radicados |os autos por ante esta Alzada, conforme providencia de Presidencia que luce a
fojas 301, se colocaron los autos en Secretaria para su fundamentacion. Las partes litigantes expresaron agravios segiin constancia de
fojas 297 vta. (actora, demandaday citada en garantia); corrido el traslado de ley, la parte demandaday citada en garantialo
contestan (ver fs. 298), y laactora (fs.299).  |.c) Agravios.  El primero de los mencionados porta las criticas de la Actora. Se
disconforma de maneraliminar con la procedencia del rubro gastos médicos, farmacéuticos y de traslado, pero por un monto que,
entiende no se compadece con las erogaciones que |a actora forzosamente debi6 efectivizar, ya que en lademanda se solicit6 un
monto mayor. Entiende que el tiempo transcurrido, las lesiones corroboradas, |a atencion efectuada, €l costo de los medicamentos,
material médico, consultasy tratamientos (kinésico, neurol gico, etc.), asi como la necesidad de satisfacer sus traslados mediante
vehiculos de alquiler y larealidad econdmica de nuestra sociedad justifican, con creces, se otorgue la indemnizacién oportunamente
solicitada.  En segundo lugar se agravia por el monto establecido por el rubro incapacidad, manifiestaque: "Si bien el "a quo"
acepta que este dafio se ha producido, esta parte entiende que la extensién cuantitativa asignada no resarce el efectivo perjuicio
ocasionado, teniendo en cuenta laincapacidad detectaday las caracteristicas personales de quien las sufre, por 1o que propongo su
elevacion. Conforme se relatd en lademanda, el actor sufrié como consecuencia del accidente de autos, un fuerte traumatismo de
craneo, traumatismo de hombro derecho, traumatismo cervical, traumatismo arco costal derecho, traumatismo abdominal y
traumatismo en ambas rodillas’. Sostiene que el monto otorgado sentenciado constituye una pauta totalmente algjada de | os criterios
jurisprudenciales solicitando que debe ser incrementada. ~ Consiente |o decidido con respecto al Dafio Psicol6gico y Gastos de
Tratamiento.  Por ultimo se agravia del insuficiente monto otorgado por Dafio moral, manifestando que no guarda relacion con el
dafio material, ni con larepercusion que el accidente significO parala esfera afectiva del actor. Peticionala elevacion del
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resarcimiento fijado en consideracion alos sufrimientos padecidos y las condiciones personalesdelavictima.  Del otro lado delas
aguas, lucen las criticas de la Demandaday lacitadaen garantia. ~ El primer ataque lo es contralaindemnizacion otorgada por los
rubros incapacidad fisica, dafio moral y dafio emergente. Manifiesta que: "EN NINGUN MOMENTO SE PROBO LA RELACION
CAUSAL DE LASDOLENCIASINVOCADAS. Y resultando larelacion causal una premisa fundamental en lamateriaen
cuestion, CUY A PRUEBA INCUMBIA A LA PARTE ACTORA, dllo sdlo podia conducir a un rechazo de |os items sefidlados’.
Con respecto a rubro incapacidad fisica, manifiesta que de un andlisisintegral de las actuaciones se deprende que el actor no
acredit6 lesion alguna relacionada causalmente con el siniestro. Con respecto a dafio moral expone que el actor no acredité que
hayan sido causadas o concausadas por dicho hecho. Subsidiariamente y para el caso de que se haga lugar a rubro solicitasu
disminucion. Por Ultimo al rubro gastos, se agravia porque no habiéndose acreditado concurrencia a un nosocomio, ni atencion
médica, ni tratamiento alguno, la concesién del mismo resultainadecuadaeinjusta.  En segundo lugar, se agravia por latasa de
interés fijada al caso, ataca la citada decision por cuanto los montos fijados resultan actuales fijados ala fecha de la sentencia, y la
determinacion de la tasa pasiva mas alta (BIP) implicaresarcir dos veces el mismo factor inflacionario, y provoca una evidente
distorsion del significado econdmico del capital de condena; expresa que la decision carece de fundamento y viola el criterio actual
de nuestro Superior Tribunal Provincial. Solicita seimponga la adicion de intereses puros ala Tasa del 6 % anual desde lafecha del
hecho dafioso y hasta la fecha de la cuantificacion del dafio, cuando éste quede firme, modificandose de esta formala sentencia
dictada- |.d) Respondealosagravios. Ordenado el traslado de los agravios, recibieron réplica con el escrito electronico de
fecha 5/8/2018 por la parte demandaday citada en garantia remitiéndose alo aseverado en la expresion de agravios.  Desde otro
angulo lucen los de la actora con €l escrito electronico de fecha 6/8/2018, manifestando que, se encuentra debidamente acreditadala
produccion del accidente, asi como las |6gicas consecuencias dafiosas sufridas. Considera que se debe aplicar latasa B.1.P que paga
el Banco Provincia de Buenos Aires, con el fin de mantener la decision dentro de ladoctrinalegal delaSCBA. A fojas 301 se
decret6 el llamamiento de autos para sentencia en los términos del articulo 263 del CPCC, providencia que unavez firmey
consentida motivé el sorteo por el que se me desinsaculara como Magistrado Preopinante. 11, Solucién.  De todo comienzo, no
resulta ocioso sefidlar que esta Camara actlia como Tribunal revisor de una sentencia relativa a un accidente de transito ocurrido el
dia 9 de diciembre de 2013 que se resuelve en la sentenciadel 06 de abril de2018.  De maneraliminar aentrar en el estudio delos
agravios volcados en este sentido, corresponde discurrir sobre laley aplicable a caso de autos, indicandose en este sentido que,
conforme reiterada Doctrinay Jurisprudencia ?De acuerdo con lo dispuesto por €l art. 7 del Cadigo Civil y Comercial, de
conformidad con € criterio de consumo juridicoy el principio deirretroactividad de la nuevaley, la cuestion que es objeto de estos
obrados debe juzgarse conforme la normativa vigente ala fecha en que nacié y se consumé larelacion juridica que se discute. La
nocion de consumo, que subyace en el art. 7 CCCN, fue tomada por Borda de la obra de Roubier, quien distingue entre leyes que
gobiernan la constitucion y la extincién de una situacion juridica, y leyes que gobiernan el contenido y |las consecuencias (conf.
Roubier, Paul, Le droit transitoire (Conflits des lois dans le temps) 2° ed., Paris, ed. Dalloz et Sirey, 1960, n° 42 pag. 198 y n° 68
pag. 334, citado por Kemelmajer de Carlucci, ?El articulo 7 del Cédigo Civil y Comercia y los expedientes en tramite en los que no
existe sentenciafirme?, LA LEY 22/04/2015, 22/04/2015, 1 - LA LEY 2015-B, 114, Cita Online: AR/DOC/1330/2015). Cada fase se
rige por laley vigente a momento de esa etapa; el consumo o el agotamiento deben analizarse segiin cada una de esas etapas, en
concreto. Conforme con ello, las condiciones para el gercicio delaacciony la procedencia de la pretension formulada seran
analizadas conforme lo dispuesto por el Codigo Civil derogado. En efecto, la responsabilidad civil serige por laley vigente al
momento del hecho antijuridico dafioso, pero las consecuencias no consumadas al momento de la entrada en vigencia del nuevo
codigo se encuentran alcanzadas por este Ultimo (conf. Kemelmajer de Carlucci, La aplicacion del Codigo Civil y Comercial alas
relacionesy situaciones juridicas existentes, Rubinzal Culzoni, 2015, p. 100y sgtes.). Correspondera entonces analizar |os agravios
contrala cuantificacion de los dafios o0 el computo de los intereses conforme las pautas que establece el nuevo Cadigo Civil y
Comercia delaNacion...?  Aclarado esto y no habiendo sido cuestionada la responsabilidad que la sentencia atribuy6 por el
hecho de autos, abordaremos sin mas los agravios de las partes. 1. @) Dafio emergente.  El presente ha sido agravio de ambos
apelantes, de la parte actora por bajo que solicita se proceda afijar un monto acorde alos gastos generados por la situacion de
emergencia, que genero el acaecimiento del hecho dafioso. A su vez, la parte demandaday citada en garantiarefieren que no

habi éndose acreditado concurrencia a un nosocomio, ni atencion medica, ni tratamiento alguno, la concesion del mismo resulta
inadecuadaeinjusta.  Sedisconformael Actor por el monto que prospera este item, conforme resefia que se practicaraen las
resultas del punto que antecede.  Se afirmaen jurisprudencia con criterio, que los gastos médico farmacéuticos y de traslados
deben guardar relacion con las lesiones sufridas y que acreditado el dafio através de la prueba, cabe hacer lugar ala pretension
articulada.  Sobre ese piso de marcha, este Tribunal ha sostenido en varias ocasiones que ?Corresponde admitir |os gastos por
remedios no documentados en la medida que se adecuen ala situacién por la que debi6 atravesar el reclamante, cuya cuantificacion
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puede hacerse acudiendo alo normado por el art. 165 del codigo procesal civil y comercial de laNacién conf CNCiv. SalaA,
17/12/97, ?Schtromvaser, de Klaperman, Fanny ¢/ Nueve de Julio SAC y otros §/ Dafios y Perjuicios?, (conf. Daray, Hernan en op.
cit. T. Il p. 107), como que ?Deben admitirse |os gastos de farmaciay medicamentos aun cuando la asistencia se hubiere brindado en
hospital es publicos o por intermedio de obras sociales, porque de ordinario los pacientes deben hacerse cargo de ciertas prestaciones
no amparadas por esos servicios? (CNCiv. SalaA, 11/12/97, Perrone Lindolfo A, y otras ¢/ Empresa de Transporte Sur Nor Cisay
otros & dafiosy perjuicios?.  Ahorabien, laentidad de |os gastos solicitados de ninguna manera impide que nos divorciemos de
los principios de la pruebay de lo que efectivamente ha sido acreditado en las actuaciones 'y que en el caso, son préacticamente nulas.
En casos como €l presente y porque interpreto que la procedencia del rubro deviene en mi criterio incuestionable, 1o que no implica
irrazonabilidad ni enriquecimiento sin causa, su determinacion debe realizarse en un dambito de prudencia. En consecuencia,
tomando en consideracion las maximas de la experiencia alas que cabe echar mano alaluz del principio apreciatorio de la sana
critica, habré de confirmar el resarcimiento fijado en primerainstancia. (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstes. y cctes. del Codigo
Civil; 165, 375, 384, 474 sstes. y cctes. del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia). 1. b) Incapacidad Sobreviniente.  Se quejan
ambos recurrentes por laindemnizacion otorgada por este concepto, conforme posturas resefiadas en las resultas del presente.

Esta Sala se ha encargado de sefialar en numerosos precedentes anteriores que ala hora de establecer el rubro en tratamiento, ?La
indemnizacion de laincapacidad fisica sobreviniente debe ser fijada teniendo en cuentalafaz laborativa del damnificado asi como
sus otras actividades, considerando el sentido y alcance en que tal incapacidad ha venido a proyectar sobre toda su personalidad,
debiendo atenderse alaedad, sexo y demés caracteristicas personales del accidentado y alaincidencia que, en su caso, hade portar
aquélla minoracion para sus futuras posibilidades (conf. doct. art. 1068 y concs., Cédigo Civil). ? (conf, SCBA LP C 109574 S
12/03/2014 Juez HITTERS (SD), Mugni, Maria Cristina c/Maderera ZavallaMoreno S.A. s/Dafios y perjuicios,

Hitters-Genoud-K ogan-Soria, sumario JUBA B3904666)  En distintas ocasiones esta Sala, vgr in re ?Mendoza Liliana c/Troche
Jerénimo s/dafios y perjuicios Expte 387/2?, Clementi Pablo ¢/ Ampuero Luciano s/dafios SRD 8/2007 del 13/3/07,
?ALBARRACIN Blas Ramén ¢/ VIDAL José Antonio § DANOSY PERJUICIOS?y ?Dominguez Ramon Miguel ¢/ VIDAL José
Antonio s/ DANOS Y PERJUICIOS,? RSD n° 10/2008 del 8 abril de 2008, ?Surita Rosalia ¢/ Cuevas Rubény otro §/ dafios y
perjuicios Expte 1705/2 RSD 29/2010, ?Martinez Alves Sebastidn s/ Suchenia Diego Abel y Otros & dafiosy perjuicios? Expte 1694
RSD 35/2010, entre otros; ha delineado fundamentosy pautas a tenerse en cuenta para valorar la composicién, cuantiay
acogimiento de laindemnizacién en concepto deincapacidad.  Entre otras cosas, alli hemos dicho que ?Sobre esas pautas, y
reiterando que alas indemnizaciones en sede civil no se las establece ala manera de una aplicacion automética de una tabla de
valores (baremos), donde cada punto de incapacidad otorgada tiene, conforme el Tribunal o juez sorteado, un valor diferente. En
palabras de esta Sala, Aaindemnizacién resulta ser un trgje a medida?, cuyos val ores se establecen para cada caso, de acuerdo con
las constancias objetivas de autos. Es aqui donde la actividad probatoria de las partes, conforme €l principio de las cargas toma
especial relevancia alahorade apreciar elementos de conviccion. En muchas ocasiones se pide elevacion o disminucion de sumas,
sin haber desplegado acto alguno, o intervenido en la etapa probatoria a esos fines -a veces con desi stimientos mas que prematuros o
incomprensibles negligencias decretadas en los mas que extensos procesos-. No basta con una mera actitud expectante ante el
proceso, una cargaes el imperativo del propio interés, y quien no la gjerce se perjudica (Couture, Eduardo en Principios de Derecho
Procesal)? Y el peritgje resulta ser uno de los puntos de partida ala hora de establecer las indemnizaciones, debiendo indicar que
los dictamenes han de ser juzgados conforme las normas de los articulos 384 y 474 del CPCC, y que para apartarse de sus
conclusiones no bastan meras impugnaciones o escritos donde se piden explicaciones, ello pues ?No es suficiente con que una de las
partes impugne la pericia para que sea necesaria la produccién de otra, ya que de lo contrario la eficacia de las mismas quedaria
sujetaalavoluntad de las partes. Las razones para dejar de lado un informe pericial deben ser de tal entidad que demuestre que las
conclusiones del perito se apartan de las reglas |égicas de su ciencia o lo que eslo mismo, que carecen de sustento cientifico.? (conf.
CC0201 LP 107011 RSD-15-7 S 22/02/2007 Juez MARROCO (SD), Perego, Mdnica Ruth c/Duarte, Alicia Cobro gjecutivo,
Marroco-L épez Muro, sumario JUBA B256219).  Sentado ello, de la pericia médicay estudios complementarios agregados a fs.
156/169, luego de efectuar en la persona del accionante una serie de estudios, entrevista personal y examen clinico, concluyé que:
"De todos los elementos obrantes en autos, del examen anatémo-clinico-funcional y de los estudios complementarios realizados en
la personadel actor, se demostré que actual mente presenta secuelas de cervicalgia postrauméticay traumatismos de ambas rodillas,
con limitacién funcional. Lalesion que se produce como consecuencia de un accidente, siendo el paciente embestido...”. Que"Lo
mas frecuente, es que esta lesion produzca dolor en la cabeza, cuello, hombroy en laregion interescapular, compatible con
protrucién discal enladuramadre’.  Ahorabien, a actor segun refiere, sele realizo tratamiento kinesiolgico por espacio de un
mes (ver conclusiones médicolegales de lapericiade fs. 168/169).-  Sefial 6 que la afeccion guarda relacion de causalidad con el
accidente denunciado. Y que €l actor presenta unaincapacidad parcia y permanente, del 8%, segin las normas generaes parafijar
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incapacidades de los Dres. Algjandro A Basile, Enrique C. A. Defilippis Novoay Orlando S. Gonzélez (contusién cervical con
secuela-latigazo cervical-).  Agreg6 que, "Dentro de las lesiones trauméticas, la contusion en las rodillas corresponde alalesion
de partes blandas, sin dafio especifico de alguna de las estructuras de la articulacion. Sintomas:. dolor en todo el contorno articular,
aumento de volumen moderado, tanto por edema traumético, como por derrame articular, equimosis frecuente en el sitio dela
contusion. Debe descartarse, por laanamnesisy el examen fisico, |a existencia de |esiones especificas. En contusiones directas en la
cara anterior de laarticulacion, puede producirse una bursitis traumatica, con aumento de volumen, dolor y limitacion funcional, ello
producido por traumatismo violento que llega a comprometer la sinovia (sinovitistraumética)'.  Confirmado el diagndstico, €l
tratamiento exige reposo absoluto de la articulacién, calor local, analgésicos. Generalmente el proceso cura definitivamente entre 10
a 15 dias, pero en algunos puede continuar indefinidamente, como en este caso. Segun referenciay documental, el actor estuvo en
reposo por 20 diasy luego FKT por unmes.  El actor presenta unaincapacidad parcial y permanente, del 10% por limitacion
funcional de ambas rodillas, seguin |a tabla de evaluacién de incapacidades del aparato locomotor, de los Dres. Fernandez Blanco y
Romano". También concluy6 que las secuelas son definitivas (art. 472 del CPCC).-  Lapericiarequirié explicaciones de la
demandaday citada afs. 174/175 referidas alarelacion causal determinada por el experto; también solicitd se expida sobre e
exceso del peso del actor y su incidencia; sobre las constancias medicas ala fecha del accidente, diagnostico y tratamiento (art. 473
del CPCC).- A fojas 236 el experto evacud las mismas. Refirio que el actor presenta limitacion funcional en su columna cervical
alafechade este reclamo,. Y que"..el Unico antecedente es el traumético de este hecho". Dijo que no posee sobrepeso y que
"..presenta limitacion funcional en ambas rodillasy €l Gnico antecedente es el traumatico de este hecho". Indico quela
documentaci 6n médica esta glosada en autos; prueba de informe Hospital Germani de Gregorio Laferrere (ver fs. 139/145), donde
consta la atencion por guardiay diagnostico al dia siguiente del accidente (art. 473 del CPCC).-  He manifestado anteriormente
que laindemnizacion resulta ser un traje a medida. En €l caso de autos, teniendo en cuenta las circunstancias personales del
damnificado - 23 afios @ momento del siniestro, vive en parejay es padre de una nifia de dos afios - asimismo la gravedad de las
secuelasy efectos que pudieran tener estas en su ambito laboral y en su vida de relacion, encontramos la misma gjustada a derecho.
Atento |o expuesto, no encontrando mérito para apartarme del dictamen pericial, y, conforme las directrices emanadas del articulo
1068y ccdtes. del Cédigo Civil y articulos 375, 384 y ccdtes. del Codigo Procesal, resultando gjustado a derecho el monto otorgado
en concepto del rubro en tratamiento, propicio el rechazo de los agravios vertidos a respecto y la confirmacion del pronunciamiento
en lo que ha sido materia de los mismos. Esta es mi propuesta al Acuerdo (arg. arts. 375, 384, 474 sstes. y cctes. del CPCC, su
Doctrinay Jurisprudencia).  1l. c) Dafio Moral.  Estimé la Anterior Sentenciante la suma por este concepto en cuarenta mil
pesos ($40.000), pidiendo ambos litigantes su elevacidn y reduccion respectivamente.  Viene decidiendo en reiterados
pronunciamientos el Cimero Tribunal Provincial que ?Lafijacion de sumas indemnizatorias en concepto de dafio moral no esta
sujetaareglasfijas. Su reconocimiento y cuantia depende -en principio- del arbitrio judicial paralo cual bastala certeza de que ha
existido, sin que sea necesaria otra precision.? (conf. SCBA LP C 109574 S 12/03/2014 Juez HITTERS (SD), Mugni, Maria Cristina
c/Maderera ZavallaMoreno S.A. gDafiosy perjuicios, Hitters-Genoud-K ogan-Soria; entre otros, sumario JUBA B20045);
opinando el Ministro Hitters que ?constituye toda modificacion disvaliosadel espiritu: eslaalteracion espiritual no subsumible en el
dolor, ya que puede consistir en profundas preocupaciones, estado de aguda irritacion, etc., que exceden lo que por dolor se entiende,
afectando el equilibrio animico de la persona, sobre el cual 10s demés no pueden avanzar; de manera que toda alteracion disvaliosa
del bienestar psicofisico de una persona por una accion atribuible a otra, configura un dafio moral. Ahora bien, a diferencia de lo que
ocurre con €l dafio material, esta alteracion debe presentar cierta magnitud para ser reconocida como perjuicio moral. Un malestar
trivial, de escasaimportancia, propio del riesgo cotidiano de la convivencia o de la actividad que el individuo desarrolle, nuncalo
configurard. Hay un "piso" de molestias, inconvenientes o disgustos recién a partir del cual este perjuicio se configura juridicamente
y procede su reclamo.? (conf. SCBA LP B 67296 S 22/08/2012 Juez HITTERS (OP) P. ,C. H. c/P. d. B. A. (. y 0. yDemanda
contencioso administrativa, Hitters-Negri-Genoud-Soria, sumario JUBA B93939).  En €l caso del Dafio en tratamiento, cabe
apontocar que el dolor humano debe considerarse como agravio concreto ala persona, y mas alla de que se entienda que lo padecido
no es susceptible de ser enmendado, es o cierto que latarea del juez esreadlizar "lajusticiahumana" y con ello no hay
enriquecimiento sin causa ni se pone en juego algun tipo de comercializacién de los sentimientos. No hay "lucro” porque este
concepto viene de sacar ganancia o provechos, y en estos supuestos de |0 que se trata es de obtener compensaciones ante un dafio
consumado, y un beneficio contrapuesto al dafio, €l Unico posible para que se procure laigualacién de | os efectos, dejando con ello
en claro el caracter resarcitorio que se asignaal dafio moral.  Con el doctor Jorge Bustamante Alsina coincidimos en que "Para
probar €l dafio moral en su existenciay entidad no es necesario aportar prueba directa, o cual esimposible, sino que el juez debera
apreciar las circunstancias del hecho lesivo y las calidades morales de la victima para establecer objetivay presuntivamente el
agravio moral en la drbitareservada de laintimidad del sujeto pasivo (...) Nadie puede indagar el espiritu de otro tan profundamente
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como para poder afirmar con certeza la existenciay laintensidad del dolor, laverdad de un padecimiento, larealidad de la angustia
o de la decepcion” (Teoria General de la Responsabilidad Civil, 8° edicion, Ed. Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 1993, pag. 244; €l
mismo autor en su comentario a fallo de la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires, 29-9-92, in re "Ferndndez, AnaM. y
otros c/Domecq, S. A. y otros’, Cuestiones de responsabilidad civil que suscita el acto ilicito homicidio, LL, 1993-A:347),y "en
cuanto ala cuantiadel dafio, conviene puntualizar que si €l perjuicio no es mensurable por su propia naturaleza, no se puede
establecer por equivalencia su valuacion dineraria. Se debe recurrir en tal caso a pautas relativas segun criterio de razonabilidad que
intente acercar la valuacion equitativamente alarealidad del perjuicio” (Equitativa valuacién del dafio no mensurable, LL, 1990
-A:654).  Hadicho la Doctrina que ?Cual quiera seala concepcidn a propésito de la sustancia del dafio moral -atentado aun bien
de la personalidad, menoscabo de intereses extrapatrimoniales o ateracion del equilibrio espiritual del sujeto- siempre lesiones
contralaintangibilidad psicofisica de un ser humano desencadenan dafio moral. (...)En cambio, Si en concreto son relevantes las
repercusiones subjetivas de lalesion en lavida del afectado, averiguar la entidad del dafio moral exige una acentuada apreciacion de
las peculiaridades del caso, afin de esclarecer de que modo y con cual intensidad el hecho ha presumiblemente influido en la
personalidad de lavictimay su equilibrio espiritual. Esta Ultima tesitura, que compartimos, ha sido receptada de modo prevaleciente
por lajurisprudencia. Es esencial destacar que, aln dentro de nuestra concepcion sobre dafio moral como resultado espiritual
disvalioso, él no serestringe al menoscabo de la afectividad, sino que abarca cualquier mal existencial, perceptible incluso bajo una
Optica objetiva -vive peor en comparacion con la situacion precedente- aunque no se constate una efectiva alteracion animica, la cual
puede permanecer en laintimidad y sin exteriorizacion haciaterceros. (..) El principio de individualizacion del dafio requiere que la
valoracion de un menoscabo compute atentamente rodas las circunstancias del caso, tanto las de naturaleza objetiva (la indole del
hecho lesivo y sus repercusiones), como las personales o subjetivas de la victima. Todas €ellas constituyen indicios extrinsecos que
permiten inferir la existencia del perjuicio espiritual y su magnitud, bajo la dptica de la sensibilidad del hombre medio, que debe
captar e interpretar el magistrado, pero sin descuidar al hombre real, dado que la apreciacion de todo perjuicio debe hacerse en
concreto, no en abstracto. (...) Dentro de los factores objetivos de valuacion pueden enunciarse los siguientes: a) Losrelativos al
hecho mismo: el sufrimiento en el momento del suceso, tanto fisico como psiquico; dolor corporal, pérdida de conocimiento, temor
ante el peligro corrido, miedo ala muerte, etc; b) Los concernientes a periodo de curacion y convalecencia: €l dolor fisico que suele
conllevar la etapa terapéutica (curaciones intervenciones quirdrgicas), las molestias inherentes al tratamiento (estudios, andlisis,
remedios), lasincomodidades y padecimientos durante lainternacién hospitalaria, €l tiempo de postracién fisica, lainmovilidad y el
temor a secuelas corporales indelebles, o laincertidumbre sobre €l restablecimiento entre otros. C) Los eventual es menoscabos
subsistentes luego del tratamiento: son de suma relevancia las secuelas no corregibles de las lesiones, que 6gicamente inciden de
manera desfavorable en lavidaindividual y de relacion, ademas de la posible repercusion en la aptitud laborativa. (...) Todo lo
expuesto atafie ala gravedad objetiva del detrimento, pauta esencial paravalorar laentidad del dafio moral. Pero también interesala
personalidad de lavictimay su receptividad particular, conforme con circunstancias de sexo, edad, profesion, estado civil, entre
otros factores. Por ggemplo, no esigual € dafio moral del incapacitado que tiene hijos a cargo que el de aquél sin responsabilidades
asistenciales; y resulta particularmente grave laincapacidad que se sufre en la plenitud de lavida: se trata de condiciones subjetivas
de incuestionable gravitacion en €l perjuicio espiritual que en cada caso se sufre.? (Conf. Matilde Zavala de Gonzélez en Tratado de
Dafios a las Personas, Disminuciones Psicofisicas Tomo 2, ed. Astrea, ed. 2009, p. 313y sstes)  Determinada la responsabilidad
de lademandada en el hecho dafioso y las lesiones sufridas por el actor, que en el caso le provocaron unaincapacidad parcia y
transitoria, con traslado al Hospital Teresa Germani para su atencion médica, quedando el mismo en la sala de guardiaen
observacion (conforme constancias de |PP de fojas 1 vta.), corresponde indemnizar por los padeci mientos espirituales a quien venia
circulando con su biciclo por lacalle, y de buenas a primeras sufre el embestimiento que le hiciera perder el equilibrio, caer, y
padecer las |esiones transitorias informadas en autos y en la causa penal alaque se aludiera . Ello autorizaami criterio, a proponer
la confirmacion de este rubro (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstesy cctes del Cadigo Civil; 165, 375, 384, 474 sstes. y cctes. del
CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia). Il.d) LaTasadelnterés.  Pidelademandaday citada en garantia con los agravios, que
se modifique la Tasa de Interés Pasiva Digital dispuesta en la Sentenciaen crisisy solicita seimpongala adicién de intereses puros a
laTasadel 6 % anual desde lafecha del hecho dafioso y hasta lafecha de la cuantificacion del dafio, cuando éste quede firme.
Entienden que los montos fijados resultan actuales, fijados ala fecha de la sentenciay |a determinacion de la tasa pasiva mas ata
(BIP) implicaresarcir dos veces e mismo factor inflacionario y provoca una evidente distorsion del significado econdémico del
capital decondena.  Partiendo de esa base objetiva corresponde comenzar el tratamiento de este punto trayendo a colacién
recientes pronunciamientos en la materia, uno de ellos emanado del Superior Tribunal Nacional (Fontana Mariana Andrea ¢/ Brinks
Argentina S.A. § accidente. Accion civil? CSIN, 3/10/2017, Recurso de hecho deducido por la parte demandada) donde
puntualmente dijo ?...8° Que, por lo demas, €l fallo exhibe una evidente orfandad de sustento por cuanto no expone argumento
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alguno que avale la aplicacion de intereses -a la tasa activa para préstamos personales de libre destino del Banco Nacién- desde la
primera manifestacion invalidante, o sea, desde €l 30 de noviembre de 2009 (...), pese a haber sefialado expresamente con
anterioridad que la determinacion del importe de condena se hacia en célculos hodiernos, es decir a momento del dictado dela
sentencia...En consecuencia, corresponde invalidar o resuelto sobre |os puntos indicados con arreglo ala conocida doctrina del
tribunal sobre arbitrariedad de sentencias?.  Sabido es que si bien los pronunciamientos de la CSIN no revisten caracter de
obligatorios o de Doctrina Legal paralos Tribunales de esta Jurisdiccidn Provincial, no es menos cierto que poseen un valor
direcciona y moral a que corresponde seguir, tal como lo ha decidido en reiteradas oportunidades el Cimero Tribunal Provincial al
decidir que ?Sin perjuicio de lo que pueda sostenerse sobre la eventua aptitud vinculatoria de los fallos de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion, cabe reconocerle en todo caso unainnegable gravitacion, atento a su ubicacién en la clspide del ordenamiento
judicial (arts. 5, 108, 123y 127, Const. nac.), por |o que resulta aconsejable adoptar su criterio por razones de celeridad y economia
procesal.? (conf. SCBA LP C 104267 S 15/06/2016 Armando Ireneo contra Provincia de Buenos Aires (Policia Pcia. Bs. As.).
Dafiosy perjuicios’, sumario JUBA B4200723) Y més recientemente, nuestro Superior Tribunal Estatal harealizado un profuso
re-estudio sobre el tema debatido, y de la mayoria de opiniones alas que se arribara con lavoz cantante del doctor Soria, alos fines
deilustrar el punto en tratamiento corresponde destacar ?...11.3.e.i. Advierte e recurrente que "la arbitrariedad se plasma en que para
[legar al monto resarcitorio que otorga, fija como pardmetro una suma de dinero que representa los ingresos de un remisero en la
actualidad, ala que a su vez le aplicaintereses desde la fecha del hecho. Es decir -continlia- que estaria actualizando el valor del
perjuicio dos veces. Por un lado lo hace al fijar como parametro el ingreso actual de un remisero y por €l otro a ese monto ya
actualizado le aplicaintereses’ (fs. 459 vta).ll.3.e.ii. A fin de dar adecuado tratamiento a este agravio, es preciso recordar que esta
Suprema Corte de Justicia ha cuidado de no identificar la estimacion de los rubros indemnizatorios a fin de reflejar los valores
actuales de los bienes alos que refieren, con la utilizacion de mecanismos indexatorios, de ajuste o regjuste segun indices o de
coeficientes de actualizacion de montos historicos. En el matiz diferencia entre ambas modalidades tuvo en cuenta que en la Ultima
se estd ante una operacion matematica, mientras que la primera en principio no consiste estrictamente en eso, sino en el justiprecio
de un valor segun larealidad econdémica existente a momento en que se pronuncia el fallo (doctr. causas C. 58.663, "Diaz", sent. de
13-11-1996; C. 60.168, "Venialgo", sent. de 28-X-1997 y C. 59.337, "Quiroga’, sent. de 17-11-1998, e.0.). La determinacion realizada
por la Camara encuadra en lamodalidad no indexatoria. En €l fallo se hafijado laindemnizacion a val ores actuales, solucion que
-vaya adicho atitulo referencial- se adecuaalo que prescribe el art. 772 del nuevo Cadigo Civil y Comercia de la Nacion, en orden
alas denominadas deudas de valor. En efecto, €l a quo puntualizd que "las sumas reclamadas por €l actor, son deudas de valor que €l
juez liquiday fija su monto alafechadel pronunciamiento judicial, valorando, calificando y clasificando previamente €l tipo o clase
de dafios causados sobre |a base de elementos de prueba que obran en la causa, |o que la transforma en esa oportunidad en una deuda
de dinero, lo que adelanto sera aplicable atodos los rubros en andlisis (art. 1083 C.C. y 165 CPCC)" (fs. 431). Luego, a abordar €l
renglon de los intereses, situd el dies aquo "a partir de lafecha de lainterposicion de la demanda” (fs. 444); aspecto que no hasido
motivo de agravio por las partes, con lo que arriba firme a esta instancia extraordinaria.ll.3.e.iii. Ahorabien, pese a trasponer con
escasa holgura el limite de la suficiencia, laimpugnante aciertaen lo esencial de su queja, pues logra patentizar el motivo de
casacion que esgrime (art. 279y 289 inc. 1, CPCC). Como dice en su recurso, la aplicacion de una tasa pasiva bancaria al capital de
condena determinado en el caso a valores actuales conduce a un resultado desproporcionado, que sobrestima laincidencia de ciertos
componentes sin causa justificaday arroja un resultado que excede de la expectativa razonable de conservacién patrimonial (v. fs.
459 vta.). Ello asi, y Unicamente en relacion a rubro "privacion de ganancias', pues aun cuando -como quedoé expresado- €l fallo
advirtio que justipreciarialatotalidad de los dafios segun los val ores que estos tengan al momento del pronunciamiento (v. fs. 431,
yacit.), el recurrente ha circunscripto su critica a esa especifica parcela, trazando un valladar infranqueable ala competencia
revisora de este Tribunal (arg. arts. 266 y 272, CPCC).I1.3.e.iv. Como laindemnizacidn se ha estimado a valores posteriores ala
fecha de exigibilidad del crédito, era congruente con esarealidad econémica liquidar los intereses devengados hasta ese momento
aplicando, como tradicional mente se establecia en relacidn con todas las modalidades de actualizacion, una tasa de interés puro; es
decir, el accesorio destinado alaretribucion de la privacion del capital, despojado de otros componentes (entre otros, la pérdida del
valor adquisitivo de lamoneda, producto del fendbmeno inflacionario; conf. Molinario, Alberto D., "Del interés lucrativo contractual
y cuestiones conexas', RdN, 725, 1573), desagregado de los factores o riesgos que el prestador asume hasta lograr la recuperacion
integra de la suma prestada (Morello, Augusto M., Tréccolli, Antonio A., "Latasa de interés. Consideraciones juridicasy
econémicas', en Alvarez Alonso, Salvador; Morello, Augusto M.; Tréccolli, Antonio A., Derecho Privado Econdmico, Platense,
1970, pag. 372). 11.3.e.v. En su hora el asi denominado interés puro fue establecido por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en
un 6% anual (Fallos: 283:235; 295:973; 296:115, y més recientemente en Fallos: 311:1249). Esta Suprema Corte de Justicia
provincial, en un primer momento lo determind en el 8% por igual periodo (Ac. 20.458, "Sinagra de Fernandez", sent. de
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26-X1-1974, Ac. y sent. 1974-111, 747; Ac. 21.175, "Acosta’, Ac. y Sent. 1975, 844; Ac. 39.866 y "Martin", sent. de 21-11-1989, Ac.
y Sent. 1989-1,14), pero luego, a partir de lo resuelto en B.48.864 ("Fernandez Graffigna', sent. de 1-X-1983, Ac. y Sent.
1983-111-227) se plego ala sefialada alicuota del 6% anual (L.49.590, "Zufiga', sent. de 1-V1-1993; L.53.443, "Ferndndez", sent. de
6-1X-1994; L. 60.913, "Amaya’, sent. de 14-X-1997; L. 73.452, "Ramirez", sent. de 19-11-2002; Ac. 85.796, "Banco de la Provincia
c. Miguel", sent. de 11-VI11-2004; C. 95.723, "Quinteros', sent. de 15-1X-2010; C. 99.066, "Blanco de Vicente", sent. de 11-V-2011,
e.0.). I1.3.e.vi. En las actuales circunstancias no se advierten razones para descartar dicho guarismo, no sélo en atencion aque €l
impugnante nada ha dicho al respecto en sentido contrario en €l recurso, sino porque, en sustancia, luce proporcionado, respetuoso
de laaludida evolucién jurisprudencial, y congruente con el contexto de las tasas aplicadas a las operaciones que, a expresarse en
monedas "fuertes’ o con base en un capital ajustable por indices, pueden ser tenidas como referencia -con las particul aridades de
cada caso-, tal como ocurre con ciertos titulos publicos provinciales (v.gr. Bono Ddlar-link emitido en el mercado local -decreto n°
164/13-; Bono de la Provincia de Buenos Aires con vencimiento en 2016 - Resolucién Ministerial n°

54/09-; http://www.ec.gba.gov.ar/areas/finanzas/index.php) y nacionales en délares o conclausula CER (http://
www.minfinanzas.gob. ar/ secretarias /finanzas/subsecretaria-de-financiamiento /col ocaciones-de-deuda/) o depdsitos a plazo fijo de
Unidades UV, ley 27.271 https:/ /www.bancoprovincia .com .ar/web/plazofijo). hodiernos.3.e.vii. Asi las cosas, es prudente adoptar
en laespecie el aludido criterio consolidado por lajurisprudencia. Lo es porque el cdlculo del crédito avalores actuales, pese ano
identificarse con |as operaciones estrictamente indexatorias, se asemeja a ellas en cuanto evidencia una respuesta frente a impacto
negativo de factores econémicos notorios, como |os derivados de | as altas tasas de inflacion experimentadas a partir de la pasada
década, sobre todo al promediar su segunda mitad. Una etapa en la cual, en adicion alo ya sefialado en orden alo dispuesto en €l art.
772 del Codigo Civil y Comercial, la agregacion de distintos antecedentes normativos ha venido a reconfigurar el panorama
regulatorio en la materia, morigerando la estrictez del régimen previsto en los arts. 7 y 10 de laley 23.928 (ratificado por laley
25.561, con sus reformas) afavor de una creciente flexibilidad, por cuya virtud se abren paso considerabl es excepciones expresas
gue consagran lainaplicabilidad de tal es textos -preferentemente para grandes operaciones financieras (v.gr. leyes 26.313; 26.547,
art. 4, 27.249; 27.271, art. 6; 27.328, art. 31 inc. "d"; decretos PEN 905/2002, art. 2; 1096/2002, art. 1; 1733/2004, art. 1; 146/2017,
art. 5)- o bien se modulan sus al cances prohibitivos (v. decreto PEN 1295/2002, derogado por el decreto 691/2016, cuyo
considerando octavo alude a "aumento generalizado de los precios’, entre muchos otros textos). 11.3.e.viii. En suma, cabe concluir
gue cuando sea pertinente el gjuste por indices o bien cuando se fije un quantum avalor actual, tal cual se ha decidido por la Camara
en laespecie, en principio debe emplearse el denominado interés puro afin de evitar distorsiones en el cdlculo y determinacién del
crédito, como las que han motivado los agravios del recurrente. il.3.e.ix. Por consiguiente, propongo hacer lugar a esta parcela del
recurso de inaplicabilidad de ley articulado en |o que fue motivo de agravios, revocando la sentencia de la Camara de Apelacion en
cuanto alatasa de interés que ordend adicionar a capital de condena respecto del rubro "privacion de ganancias' y, asumiendo
competencia positiva (art. 289, inc. 2, CPCC), establecer que para el calculo de los intereses deberé aplicarse laya mentada alicuota
del 6% anual, la que correspondera ser impuesta a crédito indemnizatorio en cuestion desde que se hayan producido |os perjuicios
considerados conforme el dies a quo establecido en la sentencia, y hasta el momento tenido en cuenta para la evaluacién de la deuda
(arts. 772y 1748, Cod. Civ. y Com.). De ali en mas, resultara aplicable latasa de interés establecida en las causas C. 101.774,
"Ponce" y L. 94.446, "Ginossi" (ambas sents. de 21-X-2009) y C. 119.176, "Cabrera" (sent. de 15-V1-2016).111. En consecuencia,
corresponde hacer lugar parcialmente al recurso de inaplicabilidad de ley intentado, revocando la sentencia de la Camara de
Apelacion Unicamente respecto de la tasa de interés aplicada a rubro "privacion de ganancias', la que deberaliquidarse conforme lo
dispuesto en €l capitulo I apartado 3.e.ix del presente...? (conf. SCBA, 18/4/2018, SD C. 120.536, "Vera, Juan Carlos contra
Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios’ Juez Soria, (MA) Soria, Pettigiani, de Lazzari, Negri, Genoud, Kogan, fallos atexto
completo publicados en www.scba.gov.ar) (Lo resaltado me pertenece). A similar pronunciamiento se ha arribado in re ?Nidera S.A.
contra Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios’, causa C. 121.134, en sentencia del 3 de mayo de 2018, publicadaen la
misma Seccion).  Con ese Norte, con el acatami ento que si le debemos alos pronunciamientos del Cimero Tribunal Provincial, y
por compartir substancialmente |os fundamentos dados en el desarrollo de los parrafos que anteceden, corresponde variar la Doctrina
gue esta Sala venia sosteniendo en materia de Intereses en los Dafios y Perjuicios, Tasa Aplicable y su Curso -también acatando los
pronunciamientos con carécter de Doctrina Legal de la SCBA-, estableciéndose de manera general que si los valores
indemnizatorios fueron establecidos o mejor dicho, cuantificados al momento del dictado de la sentencia, corresponde establecer la
adicion de intereses puros ala Tasa del 6 % anual desde lafecha del hecho dafioso y hasta la fecha de la cuantificacion del dafio,
cuando éste quede firme.  Con posterioridad a ello, la Tasa establecida conforme pronunciamientos de la SCBA inre C. 101.774,
"Ponce" y L. 94.446, "Ginoss" (ambas sents. de 21-X-2009) y C. 119.176, "Cabrera" (sent. de 15-V1-2016).  Asi las cosas,
tomando en consideracion lo dispuesto en el caso de autos en cuanto a valor de condena, el que resulto confirmado conforme lo
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votado en los Considerandos Anteriores, es que corresponde modificar parcialmente la Tasa de | nterés cuya adicion se dispuso en €l
Considerando V de la sentencia en cuanto fuera materia de Recurso y Agravios, debiendo calcularse la misma desde la fecha del
hecho - 9/12/2013- y hastalafecha de la sentencia de la Instancia ala Tasa de Interés puradel 6 % anual; y apartir de ese momento
y hasta su efectivo pago, conforme la Tasa Pasiva més dlta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a
treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidosy, por aquellos dias que no a cancen a cubrir €l 1apso
sefialado, el cdlculo debe ser diario con igual tasa, desde lafecha del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623
CCivil de Vélez Sarsfield; 7y 768 inc. c del Codigo Civil y Comercia delaNacion; 7y 10 ley 23928 y modif.) (conf. SCBA inre
"Cabrera Pablo David ¢/ Ferari Adrian Rubén s/ Dafiosy Perjuicios' C119176, sentenciadel 15 dejunio de 2016).  Por los
argumentos expresados precedentemente, considero atendibles |os agravios esbozados por |as recurrentes con respecto a éste rubro.

Por todas las consideraciones expuestas, voto ala Primera Cuestion parcialmente por laafirmativa. A lamisma Cuestion, y por
los mismos fundamentos, €l doctor Pérez Catellavotaen idéntico sentido. A la Segunda Cuestion el doctor Rodriguez dijo:
Teniendo en cuenta el resultado obtenido en la votacion de la cuestidn que antecede, corresponde confirmar parcialmente la
sentencia de fojas 260/270 en todo lo que ha sido materia de recursos y agraviosy modificarla solo en cuanto ala Tasade Interés
debiendo calcularse la misma desde lafecha del hecho - 9/12/2013- y hastalafecha de la sentenciade la Instanciaala Tasade
Interés puradel 6 % anual; y a partir de ese momento y hasta su efectivo pago, conforme la Tasa Pasiva més dlta fijada por €l Banco
de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de |os periodos comprendidosy,
por aquellos dias que no acancen a cubrir el lapso sefialado, €l célculo debe ser diario con igual tasa, desde la fechadel hecho
dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623 CCivil de Vélez Sarsfield; 7y 768 inc. ¢ del Cédigo Civil y Comercia dela
Nacion; 7y 10 ley 23928 y modif.) (conf. SCBA in re"Cabrera Pablo David ¢/ Ferari Adrian Rubén s/ Dafios y Perjuicios"
C119176, sentenciadel 15 dejunio de 2016).  Ello con imposicion de costas ala Demandaday a su Citada en Garantia en virtud
del objetivo principio de laderrota (arg. Art. 68 del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia), que no han perdido su condicién de
vencidos, debiendo diferirse las regulaciones de honorarios para el momento procesal oportuno (arg. Arts. 31y 51 delaley 8904, su
Doctrinay Jurisprudencia). Asi lovoto. A lamisma Cuestion, y por os mismos fundamentos, €l doctor Pérez Catellavotaen
idéntico sentido.  Con lo que termind el Acuerdo, dictandose lasiguiente SENTENCIA  Teniendo en cuenta €l resultado que
instruye lavotacion del Acuerdo que antecede, este Tribunal RESUELVE: 1) Confirmar parcialmente la sentencia de fojas 260/270
en todo lo que ha sido materia de recursos y agravios y modificarla sélo en cuanto ala Tasa de Interés debiendo calcularse la misma
desde lafechadel hecho - 9/12/2013- y hasta lafecha de la sentenciade lalnstanciaala Tasa de Interés puradel 6 % anual; y a
partir de ese momento y hasta su efectivo pago, conforme la Tasa Pasiva mas alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos
Aires en sus depdsitos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no
alcancen a cubrir el lapso sefialado, el célculo debe ser diario con igual tasa, desde lafechadel hecho dafioso hasta el diade su
efectivo pago (arts. 622 y 623 CCivil de Vélez Sarsfield; 7y 768 inc. ¢ del Codigo Civil y Comercial delaNacién; 7y 10 ley 23928
y modif.) (conf. SCBA inre "Cabrera Pablo David ¢/ Ferari Adrian Rubén ¢/ Dafiosy Perjuicios' C119176, sentenciadel 15 de junio
de 2016). ; 2) Imponer las costas de la Alzada ala Demandaday ala Citada en Garantia en la medida de la cobertura (arg. arts. 68
del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia; 118 de laley 17418 su Doctrinay Jurisprudencia),que no han perdido su condicion de
vencidos; 3) Diferir las regulaciones de honorarios para el momento procesal oportuno (arg. Arts. 31y 51 delaley 8904, su
Doctrinay Jurisprudencia); 4) Registrese, notifiquese por cédulas a las partes que se confeccionaran por Secretariay oportunamente,
devuélvase.- 033699E
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