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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion Se
cuantifican | as partidas indemnizatorias otorgadas a los actores en el marco de una accion de dafios y perjuicios, iniciadaaraiz de un
accidente de trénsito. En Mercedes, alos 23 dias del mes de noviembre de dos mil dieciocho reunidos en Acuerdo

Ordinario los sefiores Jueces de la Sala Tercera de la Excma. Camara de Apelacion en lo Civil y Comercia del departamento
Judicial Mercedes de la Provincia de Buenos Aires, Dres. Carlos Alberto Violini y Luis Maria Nolfi con la presenciadel Secretario
actuante, setrajo a despacho para sentencia el expediente nimero: 4654 caratulado: ?Ortiz, David Esteban ¢/ Hunt, Juan Joséy otro
s/ Dafiosy Perjuicios?.-  LaCamararesolvio votar las siguientes cuestiones esenciales de acuerdo con los arts. 168 de la
Constitucion y 266 del Cédigo procesal:  PRIMERA: ¢Se gjusta a derecho la sentencia dictada a fs. 545/563, en cuanto es materia
de apelaciony agravios?  SEGUNDA: ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  Practicado el sorteo de ley dio el siguiente
resultado paralavotacion: doctores, Luis Maria Nolfi y Carlos Alberto Violini (fecha:17/10/2018).-  Luego de sucesivos tramites,
incluido el [lamamiento de ?autos para sentencia?, tras el sorteo de éste expediente qued6 en condiciones de ser votado.
VOTACION: A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA, € Sr. Juez Dr. LuisMariaNolfi dijo:  |.- En éstas actuaciones se
FALLO: ?Haciendo lugar integramente ala demanda incoada por €l Sr. Ortiz, David Esteban contrael Sr. Hunt, Juan José, haciendo
extensivala condena ala citada en garantia ?Caja de Seguros S.A. y en consecuencia, condenandolos a abonar ala actora la suma de
$619.000,00, con mas los intereses referidos en el considerando V1, con la deduccidn del monto establecido en el considerando V;
ello en el plazo de cinco dias de quedar notificados de la aprobacion de la liquidacion que debera practicarse conforme alas pautas
sefial adas precedentemente y bajo apercibimiento de gjecucion. Imponiendo las costas ala parte demandaday citada en garantia
vencida por los fundamentos que emergen del considerando V111, y difiriendo la regulacion de honorarios de |os profesionales
intervinientes, para su oportunidad...REGISTRESE. NOTIFIQUESE por Secretaria (art. 483 del CPCC) ".-  |l.- Paradecidir en el
sentido indicado, €l Juez anterior, Dr. Carlos Lorenzo Illanes, titular del Juzgado Civil y Comercial N° 2 Departamental, fundd su
decision en torno ala atribucion de responsabilidad; en sintesis, en la acreditacion en autos de la participacién e intervencion activa
del vehiculo conducido por el demandado en el evento dafioso, considerandola causa eficiente del siniestro. Asimismo ponderd
especialmente o dictaminado en torno ala condicion de embistente fisico del mévil del accionado, haciendo referenciaa informe
defs. 400/402 y alasfotografias de la causa penal -fs.16 y 21/22 de la|PP, agregadas por cuerdaflojaa presente.- Laparte
actora interpuso recurso de apel acion mediante presentacion el ectronica de fecha 28/06/18, concedido libremente por providencia
del 04/07/18, expresd agravios mediante escrito electrénico de fecha 8/08/18, y merecio laréplicaen fecha20/08/18.-  Laparte
demandada hizo |o mismo, mediante la presentacion electronica de fecha 29/06/18, se concedio libremente su recurso en providencia
de fecha 4/07/18. Expresd agravios mediante escrito electrénico de fecha 7/08/18, que merecio laréplicaen fecha21/08/18.- La
cuestion litigiosa, habiendo sido observadas las protestas que en adelante se detallarén, versaen larevision de la procedenciay de
los montos reparatorios.-  |1l.- LOSAGRAVIOS (Sintesis)  3-1.- AGRAVIOSDEL ACTOR.-  Se cuestionan por exiguosy
discriminatorios los montos fijados por el sentenciante. ~ Aduce el actor apelante que el sentenciante fija un resarcimiento
notoriamente escaso, en €l rubro dafio fisico e incapacidad sobreviniente, sin fundamento que avale su decisién y sin punto de
contacto entre el monto estipulado y el deterioro fisico detectado en €l reclamante.  Argumenta que la falta de un minimo
fundamento, coloca a esa parte en estado de indefension, més aln cuando ha sido rechazado el resarcimiento por dafio estético como
rubro auténomo. Subraya que €l dafio padecido (presente y futuro) excede por mucho lairrisoria, arbitraria, desconsiderada e
inhumana suma otorgada pararesarcir esta partida.-  Enlo que concierne a rubro dafio psicol dgico, pide su consideracion
resarcitoria autdnoma, y cuestiona su absorcion por el agravio moral. Destaca que no se estimoé el caracter permanente de la
afectacion psiquica, encontrandose, por €l contrario, demostrado el padecimiento crénico.  Se agravia asimismo por €l modesto
monto fijado en la partida dafio moral; mas aln teniendo en cuenta que el mismo comprendio el dafio psiquico. Subraya que el dafio
moral padecido fue de una envergadura poco comun, €l actor fue literalmente aplastado por €l vehiculo, y €l dolor fisico lo
acompafia desde ese momento ocasionandole una enorme perturbacion espiritual.  Afirmaque durante todo €l tiempo de su
rehabilitacion, vio destruida su paz interior, pisoteados sus val ores inmaterial es; soportando gran incertidumbre acercade su
recuperacion fisica, espiritual, como asi también su futuro laboral. Afirma que el sentenciante fijé unaindemnizacién escasa, en
atencién ala extension de |os intereses extrapatrimonial es atacados, sin informar las bases para decidir semejante despropdésito.-

Por dltimo, en cuanto alatasa de interés aplicada, la cual se sientaen ladoctrinalegal de la Suprema Corte de Justicia que mantiene
lavigencia de latasa bip paralos supuestos como €l presente, recalca que la aplicacion del criterio vertido en las causas 2V era, Juan
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Carlos?y ?Nidera S.A.?, resultan gjenos a las circunstancias de |as presentes actuaciones. Que la demandada en dichos autos es la
Provincia de Buenos Aires, apartandose, €l caso, de |o que sucede en autos. Afirma que aqui se ha demandado a particulares y citado
en garantia a una compafiia de seguros, la cual tiene la posibilidad de obtener ganancias o rendimientos superiores a valor de los
siniestros que paga, luego de afios de proceso judicial, devaluacion del precio en la moneda e innumerables perjuicios de indole
econdmicaparalos accionantes.  Precisa que en los autos mencionados, €l dafio es ciertamente determinable -al tratarse del salario
percibido por un remisero en un periodo determinado, en un caso; y, del valor de un arrendamiento, del cultivo de maiz y sojade
segunda, en €l otro.-  Se agravia en éste aspecto, dado que en €l caso se persigue lareparacion integral de los dafiosy perjuicios
gue el actor sufre con motivo del siniestro de marras, no siendo la misma determinada por nomenclador alguno.  Sostiene que
debe tenerse en cuenta sus circunstancias personales, €l carécter de las lesiones sufridas, su condicién laboral, familiar y social,
como asi también las erogaciones que debio realizar con motivo del hecho causante.  Por o antes expresado, considera, que se
proyectd una mala comparacion entre el valor de un salario o del precio de la soja, con laincapacidad sufrida por un individuo. Por
ello, pide que se revoque la sentencia en relacion alatasa de interés aplicada, ordenando sea aplicadala pasiva digital, desde la
fechadel hecho hasta su efectivo pago.  3-2-AGRAVIOS DEL DEMANDADO.-  Cuestionala decision en punto aque no se
siguié un criterio coherente para meritar la cuantificacion del monto de laincapacidad sobreviniente. Dice que solo aparece fundada
en ladiscrecionaidad del juzgador y que se omite explicar como lainformacién contenida en los informes periciales se traduce o
conduce alasumacuestionada.  Subraya, en torno al rubro dafio moral, que del informe pericial de fs. 335/337, resulta transitorio
lo padecido por €l evaluado y que el porcentgje fue solo del 5% no permanente.  Que con ello quedd determinado que el
accionante no observa ningun enunciado grave en lafaz psicologica-  Se agravia, por Ultimo, respecto del monto fijado en éste
rubro por exceder en un 25 % al que fuera solicitado por el propio accionante, quien para éste rubro no incluyé la habitual locucion
?en lo que en mas 0 menos resulte?; solo sefialando que el monto quedaba en definitiva al prudente arbitrio del decisor.-  1V.-
TRATAMIENTO DE LOSAGRAVIOS  Por principio, preciso que en la presente no corresponde aplicar la normativa del Codigo
Civil y Comercial de laNacion, habida cuenta que lo agui debatido ?Responsabilidad por dafios? serige por laley vigente a
momento del hecho antijuridico dafioso, ello asi, pues el dafio no es una consecuencia sino un elemento constitutivo del régimen de
responsabilidad. (v. Aida Kemelmajer de Carlucci ?La Aplicacion del Codigo Civil y Comercial alas Relacionesy Situaciones
Juridicas Existentes?, paginas 28 y 100. Editorial Rubinzal Culzoni-Editores- Abril del afio 2015).En efecto, €l hecho ocurri6 el 14
deenerode2010.- V.- RUBROSINDEMNIZATORIOS: A continuacion corresponde €l tratamiento de los agravios relativos
a cada uno de los rubros indemnizatorios objeto de protesta de las partes.  Ahorabien, en cuanto a su determinacion, la doctrina
legal del Alto Tribunal Provincial sostiene que es facultad privativa de los jueces de grado la eleccién de las pautas para determinar
laindemnizacion por dafios y perjuicios, conforme con los elementos de juicio aportados a su consideracion habida cuenta que no se
encuentran compelidos a adoptar férmula matematica alguna (cfr. SCBA LP 112849 S 28/12/2011, entre muchos otros).-
5-1.-INCAPACIDAD SOBREVINIENTE. DANO FISICO. DANO PSIQUICO.-  El sentenciante estimo en concepto de éste
rubro, unaindemnizacion afavor del actor de $300.000.-  Parainiciar el tratamiento, es indispensable memorar 1o que, afs. 557,
preciso el juez de grado a sentenciar: ?... Por lo tanto, entiendo que existe en |la especie 7incapacidad sobreviniente permanente?, en
laactoraen lo que se refiere a sus ?aptitudes o capacidades? para hacer cosas; es decir, no se encuentra en situacion semejante ala
que exhibia antes del ilicito que padeciera, principalmente en |o que respecta a la capacidad laboral, teniendo en cuenta que a
momento del accidente tenia 18 afios de edad y se desempefiaba como empleado?.-  Esclaro que parallegar atal conviccion, se
baso principalmente en la pericia psicol6gica (fs. 335/337) y médica (fs. 418/421).  En éstaUltima, €l Perito Oficial, Dr. Oscar
Rudoni, afirma que de la minusvalia sufrida, €l actor se ve afectado en casi todas las actividades de la vida cotidiana, particularmente
en aquellas que tienen implicanciaen el ambito laboral; todo lo cual representa un dafio fisico que puede valorarse en términos
porcentuales de incapacidad siendo la mismade un 25 %. Afirmaasimismo el experto, que independientemente del dafio fisico, debe
valorarse €l dafio estético, a cual le corresponde un porcentaje del 8% por las cicatricesy la hipotrofia muscular que presenta el

actor en lapiernaizquierda-  Ahorabien, como he sostenido hasta el cansancio, los porcentajes que fijan los peritos respecto de la
incapacidad, no tienen otro alcance que constituir un elemento orientador més para el intérprete y de ninguna manera puede
acordérseles el carécter de un dispositivo a partir del cual se pudieran desarrollar operaciones mateméticas que conduzcan a sumas
fijas, invariables paratodos los casos.-  Por tanto, |0 que se indemniza en estos casos es el dafio fisico y/o psiquico ocasionado ala
victima, que se traduce en una disminucion de su aptitud, entendida en sentido amplio, que comprende ademas de la laboral, lo
relacionado con su actividad social, familiar, cultural, deportiva, artistica, etc.. -  De ali que el magistrado, en la busgueda de la
indemnizacion prudente y equitativa, debe abordar |as circunstancias personal es apuntadas, sin sujetarse a rigidos esquemas
matematicos o determinadas proporciones, empleando un criterio subjetivo y objetivo en formaintegral.-  Subrayo parami, que si
las apuntadas lesiones fisicas se han proyectado negativamente, y de ellas se deriva una incapacidad sobreviniente, corresponde
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considerar integralmente todas las circunstancias fécticas del caso, alos efectos de fijar unaindemnizacion abarcadora de todos |os
aspectos, desde éste Ultimo cuadrante, y no desdoblar €l dafio fisico de laincapacidad sobreviniente, pues ambos se superponen'y
desde luego, ésta Ultima es comprensiva del primero (arts. 1068, 1083y 1086 Cdéd. Civil).  Por €l contrario, coincido con el a quo,
en cuanto al tratamiento del dafio psicolégico y psiquico en € rubro dafio moral, toda vez que no se halla demostrado que, éstos dos
aspectos, fueran determinados por €l perito oficial interviniente, con caracter permanente o irreversible.  Enigual lineade
pensamiento, debo destacar -teniendo en cuenta los agravios vertidos por e actor en e punto 111, sub. Incisos 1), 2) y 3) dela
presente- que si bien no se puede dudar de la autonomia conceptual que poseen las lesiones alapsiquis (el llamado dafio psiquico o
psicoldgico) y alaintegridad del aspecto o identidad corpérea del sujeto (el denominado dafio estético), cabe desechar en principio
-y por inconveniente- que alos fines indemnizatorios estos dafios constituyen un "tertium genus”, que deban resarcirse en forma
auténoma, particularizada e independiente del dafio patrimonial y del dafio moral. Esto Ultimo, porque tal préactica puede llevar auna
injusta e inadmisible doble indemnizacion.-  Puede decirse, acerca de lalesién psiquica que, si 1os desérdenes generados por €l
infortunio en dicha esfera, han sido transitorios, no dando origen a secuelas permanentes, no puede acordar a éstos la trascendencia
propiadel dafio patrimonial denominado incapacidad sobreviniente, y no resultarén susceptibles de ser ponderados como
integrativos de tal concepto, sin perjuicio de su consideracion como una consecuencia extrapatrimonial, configurada por el
comunmente denominado dafio moral; tal como concluy el juez de grado al sentenciar.- A mayor abundamiento, en cuanto a
rubro dafio estético cuestionado por €l actor, tampoco en principio se reconoce en nuestro derecho positivo una categoria
diferenciable, entre el dafio moral y patrimonial, dado que el padecimiento de unalesion de este tipo puede incidir de manera
indistintay aln simulténea tanto en €l dafio moral como en el dafio emergente por incapacidad sobreviniente. En el caso, el dafio y
las cicatrices en la piernade la victima han sido valoradas a tratarse €l rubro incapacidad sobreviniente, basandose -€l a quo- en la
periciaoficial del Dr. Rudoni, antes mencionada.-  Por tanto, con €l fin de prevenir la"doble reparacion”, quedaran a margen del
rubro incapacidad sobreviniente los padecimientos, sinsabores, angustias, frustraciones que a partir de la pérdida de ciertas
potencialidades, hayan afectado emocionalmente al actor. Estas repercusiones disvaliosas en su esfera "espiritual"” se indemnizarén
bajo el rotulo "dafio moral" que también sereclamaen autos.-  Considero; sirviendo agqui y ahora como respuesta argumental alas
guejas del accionado, que teniendo en consideracidn que el actor tenia a momento del hecho la edad de 18 afios, empleado, que
observé fractura expuesta de lapiernaizquierday pérdidas funcionales que alteran las conductas motoras del miembro inferior,
afectandolo en casi todas las actividades de la vida cotidiana, con un 25 % de incapacidad fisica parcial y permanentey un 8 % por
dafio estético.; que el monto condenado, -teniendo en consideracion el contexto descripto- esjusto y debe ser mantenido. (arg. arts.
1068 del C. Civil, 165y 474 del C. Procesal).-  5-2.-DANOMORAL.-  Por éste rubro se estimé unaindemnizacion afavor del
actor de $300.000.-  El aquo, considero la naturaleza de lalesion sufridapor e Sr. Ortiz y los padecimientos soportados, en forma
integral.-  Laindemnizacién del dafio moral cumple unafuncion satisfactiva, otorgando a perjudicado un beneficio econémico,
capaz de producir un goce, que de alguna manera equilibre el sufrimiento extrapatrimonial acarreado.  Su existencia pues, se
presume cuando existe dafio fisico, psiquico o psicoldgico; rectius, se configurain reipsa. (art. 1078 del C. Civil).-  Por €llo,
sostengo que la alteracion disvaliosadel bienestar psicofisico de una persona debe presentar suficiente magnitud como para lograr
erigirse y ser reconocida como perjuicio moral. Asi, la entidad de los dafios causados al actor |e ha ocasionado alteraciones en su
tranquilidad y en su vida de relacién, generando la zozobra que modifico su estado de vida espiritual.  En este sentido, es valido
aclarar que valores, como latranquilidad espiritual, la autoestima, €l goce de las facultades y bienes fisicos, psiquicos, intelectuales,
y materiales, asi como €l de lalibertad personal en plenitud, se presumen alterados, cuando ellos se vieron modificados
perjudicialmente araiz de un accidente de transito.-  En este orden de ideas, de la pericia psicol 6gica de fs. 335/337, efectuada por
la Perito Oficial Licenciada Maria Gisela Fracchia, resulta que del accidente sufrido, €l actor debid soportar varias intervenciones
quirargicas, modificandose el estado animico del actor con descenso del humor eirritabilidad. Subraya que al momento de la
evaluacién presenta un cuadro compatible con una depresién reactiva en cuadro leve correspondiendo a un 5% de incapacidad
psiquica.-  Por tanto, habiéndose incorporado esta afectacion en el rubro ?dafio moral ?(v. fs. 558), criterio que coincide que este
ponente, se destrona el agravio del actor pretendiendo autonomiaresarcitoriay consecuente reparacion diferenciada.  Para
finalizar, debo decir que tengo parami, que las distintas categorias del dafio de poco serviran para determinar el alcance de la
reparacion. Tanto selo considere incluido en el dafio moral, como una categoria auténoma (tertium genus) o como integrante del
rubro dafio material asignado por incapacidad sobreviniente, lo trascendente es verificar la existencia de una disminucion en los
valores del afectado. La pauta resarcitoria seguida por nuestro régimen juridico ha sido la de sojuzgar € perjuicio de manera
integral, siempre que no se arribe a injusto resultado de exceder los lindes de la reparacion, evitando solventar en forma duplicada la
misma.-  Por lo expuesto, considero, que si bien es justo por tanto que el responsable del accidente indemnice este perjuicio
extrapatrimonia que ha sufrido el actor, con unasumaque, si bien no seraidénea paralograr larecomposicion de los bienes
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dafiados, |e daré una satisfaccion suficiente; lamismaesjustay razonable.  Ahorabien, respecto del agravio vinculado ala
omision de lalocucion ? ..1o que en més o en menos resulte de la prueba a producir..? en este segmento resarcitorio; considero que la
cuantificacion de esta parcelarubral esta destinada a ser valorada en el marco del prudente arbitrio judicid, y asi larefirmael
demandado apelante; y por tanto, no queda atrapada a la proyeccién que pueda asignarle la parte en su pretension inaugural.  En
consecuencia, teniendo en cuenta las conclusiones que preceden, propongo mantener en esta parte la sentencia en esta parte.(cfr. arts.
1078, del Cod. Civil; 165, 384, 474y ccs. del C.Procesal) .- VI.-TASA DEINTERES:  Sequejalaactoradelatasade interés
determinada por €l Juez ?a quo? requiriendo la aplicacién de la tasa pasiva mas ata fijada por el Banco de la Provincia de Buenos
Aires en sus depdsitos a treinta (30) dias, calculados desde el dia del hecho hasta el efectivo cumplimiento. Esto Ultimo -sostiene-
debe entenderse en el sentido de que los acrecidos se liquidan desde el momento en que se produce "cada perjuicio”, esto es, cada
dafio en particular que es objeto dereparacion.-  La sentencia cuantifica avalores actuales (v. considerado 1V, punto 1, fs. 554
vta.). Es correctala decisién, es decir lafijacion del interés moratorio del 6 % anual desde lafecha del hecho y hastalafirmezadela
sentenciay desde alli y hasta €l efectivo pago latasa pasiva prevista para el plazo fijo digital atreintadias, de conformidad con los
pronunciamientos ?Vera? (cfr. Causa Ac. 120.536) y ? Nidera? ( cfr.CausaAc. 121.134) del 18 de abril y 3 de mayo del afio 2018,
respectivamente. (art. 622 del C. Civil).-  Se confirma esta parte de lasentencia.  Asi lo propongo.-  Reta pues, €l rechazo de
losagravios del actor.  VII.- COSTASDE ALZADA  En atencién ala propuesta precedente, dada la frustracién reciprocay
casi paritariade |os reclamos ante esta instancia de revision, propongo imponer |as costas de |a apelacion en el orden causado. (art.
68 segundo péarrafo del C. Procesal).-  Por las consideraciones expuestas precedentemente, a ésta primera cuestion VOTO POR
LA AFIRMATIVA.- A LA MISMA PRIMERA CUESTION PLANTEADA € Sr. Juez Dr. Carlos Alberto Violini, por analogos
fundamentos, vota por laAFIRMATIVA.- A LA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA € Sr. Juez Dr. Luis Maria Nolfi dijo:

En mérito al resultado de la votacion que antecede, €l pronunciamiento que corresponde dictar es:. 1.-CONFIRMAR la sentencia
de fs. 545/563 en cuanto fue materia de apelacién y agravios. (arts. 1068, 1083 del C. Civil y 165, 384, 474 del C. Procesal).-
2.-APLICAR LAS COSTAS DE ALZADA por su orden. (art. 68 segundo parrafo del C. Procesal).- ASILOVOTO.- ALA
MISMA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA € Sr. Juez Dr. Carlos Alberto Violini, por andlogos fundamentos, dio su voto en
igual sentido.-  Con lo que se dio por terminado el acuerdo, dictdndose lasiguiente SENTENCIA  Mercedes, 23 de
noviembrede2018.- Y VISTOS CONSIDERANDO Queen el Acuerdo que precedey en virtud delas citas legalesy
jurisprudenciales, ha quedado establecido que la sentencia dictada afs. 545/563, es justay debe ser confirmada.- PORELLOYy
demas fundamentos consignados en el acuerdo que precede; SE RESUELVE: 1.-CONFIRMAR lasentencia de fs. 545/563 en
cuanto fue materia de apelacion y agravios. (arts. 1068, 1083 del C. Civil y 165, 384, 474 del C. Procesal).-  2.-APLICARLAS
COSTAS DE ALZADA por su orden. (art. 68 segundo parrafo del C. Procesal).- REGISTRESE. NOTIFIQUESE Y
DEVUELVASE.- 035042E
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