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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion Se
cuantifican las partidas indemnizatorias otorgadas al actor en el marco de una accion de dafiosy perjuiciosiniciadaaraiz de un
accidente de trénsito. En laciudad de Mercedes, Provincia de Buenos Aires, alos 13 dias del mes de noviembre del afio

dos mil dieciocho, reunidos en Acuerdo Ordinario los Sres. Jueces de la Sala Il de la Excma. Camara de Apelaciones en lo Civil y
Comercia del Departamento Judicial Mercedes, Dres. CARLOS ALBERTO VIOLINI'y LUISMARIA NOLFI, con lapresencia del
Secretario actuante, para dictar sentenciaen el Expediente N° 4.524, en autos caratulados: ?PALAVECINO, WALTER DANIEL C/
CARNOTO, FERNANDO MARTIN Y OTRO S7 DANOSY PERJUICIOS?.-  LaCéamararesolvio votar las siguientes
cuestiones de acuerdo con los articulos 168 de la Constitucion y 266 del Cédigo Procesal.  PRIMERA: ¢Se gjusta aderecho la
sentencia dictada a fs. 381/394 vta., en cuanto es materia de apelaciony agravios?  SEGUNDA.: ¢Qué pronunciamiento
corresponde dictar?  Practicado el sorteo de ley del 19 de septiembre Ultimo, dio el siguiente resultado parala votacion: doctores
Luis Maria Nolfi y Carlos Alberto Violini .- Luego de sucesivos tramites, incluido el [lamamiento de ?autos para sentencia?, tras
el sorteo, éste expediente quedd en condiciones de ser votado. A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA € Dr. Luis Maria
Nolfi dijo:  VOTACION  1.-Enlasentenciaobrante afs. 381/394 vta., se hizo lugar ala demanda deducida por Walter Daniel
Palavecino contra Fernando Martin Carnotto, con extension condenatoria a Provincia Seguros S.A., como citada en garantia, por la
sumade $ 186.300, interesesy costas.  Apelaron la parte demandada, la citada en garantiay el actor. La primera expreso agravios
afs. 410y vta.,, los que no fueron contestados ; a su turno el recurso de la segunda exhibe la fundamentacion afs. 411/414 vta. En
consecuencia, |as actuaciones se encuentran en condiciones para que sea dictado un pronunciamiento definitivo.  Ante todo debo
sefidlar que, en cuanto a encuadre juridico que habré de regir estallitis, atendiendo a lafecha en que se produjo el hecho que le dio
origen (febrero 21 de 2004), entiendo que resulta de aplicacion a caso lo dispuesto la normativa contenida en el Codigo Civil, hoy
derogado, por aplicacion de lo dispuesto en el art. 7 del Codigo Civil y Comercial de la Nacion, actualmente vigente, sin perjuicio de
sefidlar, claro estd, que - en el puntual caso- aidéntica solucién final arribaria aplicando a caso las normas pertinentes de este Ultimo
cuerpo legal.  Dicho esto, cabe precisar que no se encuentra debatido en autos que el dia antes mencionado ocurrié un accidente
vial en laRutan® 5 entre un vehiculo marca Renault Clio y unabicicleta conducida por el agui damnificado y actor. Tampoco se
discuten, ni el nexo adecuado de causalidad ni la atribucién de responsabilidad definidos.  2.-INCAPACIDAD
SOBREVINIENTE.  Sehasostenido inveteradamente y sin disidencias por esta Sala que el resarcimiento por incapacidad
comprende, con excepcion del dafio moral, todos los supuestos susceptibles de reparacién patrimonial, incluso los dafios de salud y a
laintegridad fisicay psiquica, por lo que no corresponde tratar estas partidas por separado. Doy respuesta aqui y ahora por tanto, ala
pretendida autonomiaresarcitoria del dafio psiquico (v. segundo agravio fs. 413, tercer agravio fs. 418 y vta.); menoscabo que, de
existir y en tono a su magnitud y destino de incidencia, abordaré en esta partida o en €l tratamiento del dafio extrapatrimonial. Ahora
bien, sabido es que cuando se trata de una incapacidad provocada por lesiones, el dafio emergente no puede medirse sdlo en funcion
de laineptitud laboral, sino que ello también debe ser ponderado a partir de todala vida de relacién de lavictima, en consideracion a
sus condiciones personales, como el sexo, laedad y €l estado civil, entreotras.  En ese orden de ideas, se decidio que la

indemni zacién por incapacidad sobreviniente procura el resarcimiento de aquellos dafios que tuvieron por efecto disminuir la
capacidad vital de la persona afectada, no solo en su faz netamente laboral o productiva, sino en toda su vida de relacion y, por €lo,
no pueden establecerse pautas fijas por cuanto habra de atenerse a circunstancias de hecho, variables en cada caso particular pues,
para que laindemnizacion seajustay equitativa deben apreciarse diversos elementosy circunstancias de la victima, tales como edad,
sexo, formacion educativa, ocupacion laboral y condicidn socioecondmica.  En consecuencia, para su valoracion no existen pautas
fijas, pues para su determinacién debe considerarse la persona en su integridad, debiendo computarse y repararse econémicamente
todas las facultades propias en laamplia gamade su personalidad en suvida.  Deben ponderarse en concreto las limitaciones que
el damnificado padece en su desempefio laboral y social, teniendo en cuenta, entre otras circunstancias particulares, el sexo, las
condiciones socioecondmicas, la actividad laboral anterior y lareal incidenciade laslesiones en su actividad actual.  Noes
preciso atender a porcentajes y baremos de incapacidad, usuales en las indemnizaciones tarifadas del derecho laboral, yaquela
reparacion civil tiene por finalidad cubrir no solo las limitaciones de orden laboral, sino también las proyecciones del menoscabo
sufrido con relacion atodas las esferas de la personalidad de lavictima. Si bien los porcentajes de incapacidad, junto con laedad y
las expectativas de vida de la victima, constituyen un valioso elemento referencia parafijar laindemnizacion por incapacidad
sobreviniente, el resarcimiento en cuestion debe seguir un criterio flexible, apropiado alas singulares circunstancias de cada caso,
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sin cefiirse a cal cul os basados en relaciones actuariales, formulas mateméticas o porcentgjesrigidos.  Sin embargo, para
cuantificar lamagnitud del perjuicio, no debe asignarsele un valor absoluto alos porcentajes de incapacidad establecidos por los
peritos, sefialando que es menester compulsar la efectiva medida en que dicha menguafisicay psiquica ha repercutido

patrimonial mente en la situacion particular del lesionado, tanto sea en la disminucion de sus aptitudes para el trabajo, como en otros
aspectos, de su vida que, de maneraindirecta, le han impuesto limitaciones en su vida socia y laforma en que esto afectd sus
perspectivas de evolucion material o en la configuracion de un perjuicio acreditados en el expediente- , las tareas desarrolladas al
momento del hecho, cuales se vio impedido de seguir realizandolas y |as posibilidades de ingresos futuros, suma final que invertida
en alguna actividad productiva, permita ala victima obtener una renta mensual equivalentes alos ingresos frustrados por € ilicito,
de manera que el capital de condena se agote al final del periodo de vida econdmica activadel damnificado..  Si bien existen
diversas formulas de célculo, se trata en esencia de la misma férmula, con variantes, para obtener el valor presente de unarenta
constante no perpetua (Acciarri, H. -T., M.I., ?La utilidad, significado y componentes de |as férmulas para cuantificar
indemnizaciones por incapacidad y muertes?, LalLey del 9/2/2011, pag. 2).  Ahorabien, ese calculo no tiene por qué atar al
juzgador, sino que conduce Unicamente a una primera aproximacion, o sea, unabase, a partir del cual el juez puedey debe realizar
las correcciones necesarias atendiendo a las particularidades del caso concreto. Por ende, no corresponde otorgar alavictima, sin
més, la suma que en cada caso resulte de la aplicacion rigida de la férmula mencionada, sino que ella servira simplemente como
pauta orientadora para un resarcimiento pleno.  En funcion de estos parametros analizaré las pruebas producidas.  El actor se
agravia porgue considera exiguo €l monto otorgado, paralo cual efectlia unarelacion entre dicho importe y las multiples padecidas
por € actor que determinan un 4 % se incapacidad. Sostiene que debe ponderarse la afectacion estética. |ntroduce laidea de que €l
actor tenia 21 afios al momento del accidente, inmerso en unavida pujante. Indica que ademas se establecié un 23,2% de
incapacidad en laevaluacién médica.  Lademandaday citada en garantia cuestiona la cuantificacion decidida por el primer
sentenciante y sostiene que se falld ultra petita por no corresponder |o pedido con lo condenado y argumentado que la incapacidad
determinada n leimpide a actor continuar con sus actividades econémicamente productivas.  El Sr. Palavecino sufrié lesiones en
el hecho de autos. No viene discutida laincapacidad verificadaen él. (v. fs. 410 parrafo cuarto del capitulo 1).  Ahorabien, enlo
gue concierne ala supuesta no correspondencia entre el monto pedido y |o efectivamente condenado quiero dejar aclarado que la
parte actora dejé condicionado su reclamo alo que resulte en més 0 en menos de la prueba a producir (v. capitulo 11, objeto , fs. 6
vta.), reafirmandolo en cada uno de los planteos resarcitorios, habilitando a Juzgador a evaluar lamovilidad de los montos
requeridos. No se transgredio el principio de congruencia.  Lapericiade fs. 235/240 vta. elaborada por el Dr. Julio Victor
Chomont, determina que €l actor sufrié araiz del accidente politraumatismos con pérdida de conocimiento transitorio, escoriaciones
en region frontal, abrasion labio superior (regién naso labial), herida en mucosa labial superior, contusion mano izquierda, en la
caderalado derecho y ambas rodillas. Con secuelas; cicatriz en cuero cabelludo y en hombro derecho que val oradas en conjunto
originan incapacidad del 4 %; y sindrome postraumético cervical con mareos, vértigos, cefaleas con irritacion del plex o braquia y
alteracion de la columna cervical con limitacion de los movimientos de rotacion, flexo estension e inclinacion lateral. Determina una
incapacidad parcial y permanente del 23,2 %. Por su lado, la pericia psicoldgica de fs. 199/202 producida por laLic. Cortabarria
establece que el actor no presenta alteraciones significativas en sus funciones psiquicas, solo trastorno adaptativo con ansiedad. Por
tanto, mas alla de que el dictamen determina unaincapacidad del 10 %, este nocimiento sera estimado en €l dafio extrapatrimonial,
tal como lo define el magistrado anterior (v. parrafo final efs. 390).  Peritosy jueces tienen que desempefiar papeles diferentesy
bien definidos: uno esencialmente técnico y limitado; €l otro, superlativamente variado, porque €l juez tiene un dominio propio, € de
laaplicacion del derecho.  Si bien el juez es soberano a sentenciar, en la apreciacion de los hechos dentro de los que se encuentra
el dictamen, debe sin embargo, aducir razones de entidad suficiente para apartarse de las conclusiones del perito, razones muy
fundadas para desvirtuarlo, pues su conocimiento es gjeno a del hombre de derecho (Conf. Fenochietto-Arazi, Codigo procesal,
Tomo 2, pag. 524).  En sintesis, las conclusiones del perito deben ser convincentes, como consecuencia logica de sus fundamentos
y moativaciones, de modo que €l juez, si a apreciar € dictamen entiende que presenta conclusiones poco clarasy carentes de
sustento, no podra otorgarle la eficacia probatoria indispensable para formar conviccién sobre |os hechos controvertidos . De todas
maneras, diré que de acuerdo con lo que dispone el art. 474 del Codigo Procesal, la fuerza probatoriadel dictamen pericia sera
estimada por €l juez teniendo en cuenta la competencia del perito, los principios cientificos o técnicos en que se funday,
fundamental mente, la concordancia de su aplicacion con las reglas de la sana criticay los demés elementos de conviccion que
ofrezcalacausa.  Asi, los peritajes médico y psicoldgico me impresionan como sélidos y debidamente fundados, incluso las
explicaciones brindadas afs. 259 y ratificacion de fs. 295; mas alla de que | os cuestionamientos, no pasan de ser meras
disconformidades.  En consecuencia, estaré a sus conclusiones..  Por otra parte, las cicatrices que presenta el actor -que fueron
resefiadas precedentemente- no son un detrimento que pueda tener proyecciones en la esfera patrimonial del demandante, por [o que
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no seran consideradas como un componente de |a incapacidad sobreviniente, sino que mas adelante se tendran en cuenta sus
repercusiones espirituales parafijar el monto del dafio moral.  Sentado ello, tomaré en cuenta que el actor eraun hombre que ala
fecha del accidente tenia 21 afios de edad, con estudio secundarios incompletos, sin hijos, vivia con el padre en un departamento de
éste y se desempefiaba como empleado de una panaderia (v. fs. 89/90 del incidente de beneficio de litigar sin gastos, deposiciones de
Sdlinasy Oviedo).  Por todo lo expuesto, de acuerdo ala entidad de las lesiones sufridas por el actor, las secuel as resultantes de
las mismas, laincapacidad fisica determinada por el perito médico -a excepcion de laincapacidad establecida por |esiones estéticas-,
sus restantes condiciones personales yaindicadas, y atento alas facultades que me confiere €l art. 165 del Cédigo Procesal,
propondré al acuerdo elevar el monto reconocido por esta partidaal de $ 180.000 (pesos ciento ochenta mil; art. 1068, 1083y concs.
del C. Civil). 3.-TRATAMIENTO PSICOLOGICO: Lasentenciaadmite esta partiday la cuantificaen lasumade $ 3.800. La
parte actora cuestiona €l monto por exiguo teniendo en consideracion la antigliedad de la estimacion de la psicéloga (9 afios) y lano
determinacion de la duracion del tratamiento.  Puede deducirse que el magistrado anterior estimé el mayor valor por sesion
sugerido por la experta ($ 80) en el contexto de dos afios de tratamiento. No encuentro razones para apartarme de tal decision, la que
encuentro justay razonable. Propongo pues, mantenerla (art. 165 del C. Procesal).  4.-DANO MORAL.  De conformidad con
los términos del articulo 1078 del Cadigo Civil, considero que se trata de un dafio resarcible, que no tiene por objeto sancionar a
autor del hecho, sino areparar los padecimientos fisicos y morales que debi6 soportar el damnificado como consecuencia del
accidente, intentando compensarlos. No es fécil traducir en una suma de dinero la valoracién de los dolores, sufrimientos, molestias,
angustias, incertidumbres o temores padecidos por la victima, pues sdlo ella puede saber cuanto sufrié.  Por ello se ha sostenido
que para estimar pecuniariamente la reparacion del dafio moral falta toda unidad de medida, pues los bienes espirituales no son
mensurables en dinero. Sin embargo, a reconocerse unaindemnizacion por este concepto, no se pone un precio a dolor o alos
sentimientos, sino que se trata de suministrar una compensacion a quien ha sido injustamente herido en sus afecciones intimas (cfr.
Orgaz, Alfredo ? El dafio resarcible?, pag. 187; Brebbia, R., "El dafio moral", N° 116; M.1., J., "Reparacion del dolor: solucién
juridicay deequidad”, en L.L. 1978-D-648).  Dicho esto, es preciso subrayar que la determinacién del dafio moral no se halla
sujeta a pardmetros objetivos, pues las aflicciones se producen en el mbito espiritual de lavictima, por 1o que su valoracién debe
efectuarse seguin la cautel osa discrecionalidad del juzgador cefiido a considerar la situacién personal de aquélla (arts. 163, inc. 5°,
165, 384, 456 y concs., Cad. Procesal Civil y Comercial; arts.1078, 1083y concs., Céd. Civil). A losfines de determinar su
monto, deben tenerse en cuentala indole de las lesiones padecidas 'y el grado de las secuelas que dejaren, para demostrar en qué
medida han quedado afectadas su personalidad y el sentimiento de autoval oracion. Ademas, laindemnizacion por este concepto
tiene caracter autbnomo y no tiene por qué guardar proporcion con los dafios materiales.  Qued6 demostrado que el demandante
padeci6 accidente vial a consecuenciadel cual debio ser atendido por la guardia médica del Hospital de General Rodriguez con
politraumatismos con pérdida de conocimiento transitorio, escoriaciones varias en region frontal, abrasion en labio superior (regién
naso labial) y herida en mucosalabial superior, mas afectaciones en mano izquierda, caderalado derecho, ambas rodillas, hombro
izquierdo y lesion cicatrizal en cuero cabelludo. El dictamen psicol dgico determind trastornos de ansiedad y necesidad de
tratamiento (v. ambos dictdmenes precitados y sus explicaciones). Todos estos aspectos, como anticipé, corresponden ser
justipreciados mediante esta partida indemnizatoria. En efecto, en lo que respecta a dafio psiquico que se reclama, esta Salatiene
dicho reiteradamente que laindemnizacion por este tipo de lesiones quedara subsumida en laincapacidad sobreviniente -en tanto la
apariencia fisica aparezca relevante en el plano de la capacidad productiva- o, en cambio, debe incluirse en €l agravio moral -si
resultaindiferente alaactividad laboral y el defecto altera solo el espiritu y los sentimientos de lavictima- o, en fin, correspondera,
excepcional mente, que se compute en ambos planos, si por el tipo de lesion incide en unay otra esfera. Dadas las particularidades de
autos, y las condiciones de la victima antes manifestadas, considero que este rubro debe ser examinado al justipreciar €l rubro bajo
tratamiento.  Ahorabien, no puede desconocerse la afeccion espiritual que debe haber constituido la propia vivencia de un
accidente de las caracteristicas del que no ocupa. También tomo en cuenta los malestares e incomodidades que debi6 sufrir el
demandante como consecuencia de su reposo (15 dias, v. fs- 238 vta.).-  En suma, esos sentimientos de angustia deben ser
reparados. En funcion de ello, evaltio que el monto reconocido en lainstancia de grado no es adecuado a los fines de resarcir el dafio
moral padecido (art. 165 del Codigo procesal), por [o que propiciaré su elevacion ala sumade $ 90.000 (pesos noventa mil, art.
1078 del C. Civil).  5.-Envirtud de lo expuesto, postulo modificar la sentencia apelada. (arts. 1068, 1078, 1083 del C. Civil y 165,
384y 474 del Rito).- 6.- COSTASDE ALZADA.- Las costas de azada atento €l resultado de los recursos se aplican ala parte
demandadayy citada en garantia (art. 68 del rito). Es jurisprudencia consolidada de la SCBA que: ?El principio rector genérico
consagrado en €l art. 68 ler. parrafo del Codigo Procesal, cuyo fundamento reside, basicamente, en el hecho objetivo de la derrotay
en la correlativa necesidad de resguardar laintegridad del derecho que la sentencia reconoce ala parte vencedoray si no hay razones
vélidas para apartarse, debe respetarse pues, en caso contrario, l0s gastos realizados para obtener ese reconocimiento se traduciran,
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en definitiva, en una disminucion del derecho judicialmente declarado.? SCBA, L84607 S 27-2-2008.  Por los fundamentos
expuestos en los considerandos precedentes, a ésta primera cuestion VOTO PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA.- A LA
MISMA PRIMERA CUESTION: El Sr. Juez Dr. Carlos Alberto Violini, aduciendo iguales razones, dio su voto PARCIALMENTE
POR LA AFIRMATIVA.- A LA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA, € Sr. LuisMariaNolfi dijo: ~ En mérito a resultado
de lavotacion que antecede, €l pronunciamiento que corresponde dictar es: 1°) MODIFICAR la sentenciade fs. 381/394 vta. y
elevar el monto condenado para los rubros. ?lncapacidad? ala sumade $ 180.000 y ?Dafio Mora? ala sumade $ 90.000. (arts.
1068, 1078, 1083 del C. Civil y 165, 384y 474 del C. Procesal).-  2°) CONFIRMARLA en todo |o demés que decide y es materia
de apelaciony agravios.-  3°) IMPONER las costas de alzada a la parte demandadayy citada en garantia. (art. 68 del CPCC)
ASI LOVOTO.- A LA MISMA SEGUNDA CUESTION, € Sr. Carlos Alberto Violini, aduciendo anél ogas razones dio su voto
en el mismo sentido.-  Con lo que se dio por terminado el acuerdo, dictandose lasiguiente SENTENCIA  Mercedes, 13 de
noviembrede2018.- Y VISTOS: CONSIDERANDO  Quee€ Acuerdo que precedey en virtud de las citas legales y
jurisprudenciales y doctrinales, ha quedado establecido que |a sentencia apelada es parcialmente justay debe ser modificada.-
POR ELLO y demés fundamentos consignados en el acuerdo que precede SE RESUELVE:  1°) MODIFICAR lasentenciadefs.
381/39%4 vta. y elevar el monto condenado paralos rubros: ?Incapacidad? alasumade $ 180.000 y ?Dafio Mora? alasumade $
90.000. 2°) CONFIRMARLA en todo lo demas que decide y es materiade apelaciony agravios.-  3°) IMPONER las costas de
alzada ala parte demandadayy citada en garantia. REGISTRESE. NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE.-

034988E
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