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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion Se
cuantifican |as partidas indemnizatorias otorgadas a la actora araiz del accidente de transito protagonizado. En Lomas de
Zamora, alos 31 dias del mes dejulio de 2018, reunidos en Acuerdo Ordinario los Jueces de la Camara Primera de Apelacién en lo
Civil y Comercial, Sala Tercera, de este Departamento Judicial, doctores. Sergio Hernan Altieri y Rosa Maria Caram, con la
presencia del Secretario del Tribunal, se trgjo a despacho para dictar sentenciala causa nimero: LZ-2036-2012, caratulada:
"ROLDAN, ILDA DEL VALLEC/ DOMINGUEZ, EDUARDO S/IDANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE
(EXC.ESTADO)". De conformidad con lo dispuesto por los articulos 168 'y 171 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Aires
y 266 del Caodigo Procesal Civil y Comercial del mismo Estado, la Camara resolvio votar las siguientes:

CUESTIONES: 19 ¢Esjustalasentenciaapelada?  2°) ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  Practicado el sorteo de
ley (art. 263, ?infine? del C.P.C. y C.); dio el siguiente orden de votacion: Dra. Rosa Maria Caram y Dr. Sergio Hernan Altieri.
VOTACION: A laprimeracuestion, laDra. RosaMariaCaram dijo: 1) Antecedentes - Sentencia- Agravios. @) El Sr. Juez
titular del Juzgado N° 2 departamental dict6 sentencia afs. 237/244, en la que hizo lugar ala demanda que por dafiosy perjuicios
entablara Irmadel Valle Roldan contra Eduardo Dominguez. Hizo extensivala condena a Liderar Compafiia General de Seguros
S.A.. Impuso las costas alademandaday su citada en garantia, y difirid laregulacion de honorarios para su oportunidad.  b)
Dicho pronunciamiento result6 apelado por la parte actoraafs. 249y por laletrada apoderada de la citada en garantia afs. 253,
siéndol es concedidos sendos recursos libremente afs. 250 y fs. 254, respectivamente.  Los fundamentos de la viaimpugnatoria de
la accionante obran glosados afs. 271/272 vta., y los de la citada en garantiaafs. 273/276 vta.  ¢) Se agraviala actora por €l
monto total de la condena, solicitando se eleve el quantum de la condena. A su turno, la apoderada de la citada en garantia se queja
por lafalta de fundamentacion de la condena respecto a su mandante, alegando arbitrariedad. Sigue su critica por los montos
otorgados pararesarcir los rubros "dafio fisico" y "dafio moral", ya que a su entender, éstos resultan excesivos, y solicita se rechacen
los rubros "dafio psiquico” y "gastos médicos, farmaciay traslado”, ya que, seglin expresa, no hay probanzas de que guarden relacion
con el hecho deautos.  d) La presentacion de la citada en garantia fue replicada por la actora afs. 278/280; motivo por €l cual,
resefiadas | as disconformidades de los apelantes (art. 262 del Rito), y encontrandose firme y consentido el Ilamamiento de autos para
sentencia dictado afs. 281 (art. 263 del CPCC), corresponde el andlisis de los planteos realizados, cuestion que abordaré a
continuacién.  2) Capitulo Resarcitorio - Tratamiento. &) Constituye un insoslayable marco de ulteriores desarrollos poner de
resalto que, tratdndose el caso bajo estudio de un accidente de transito acaecido con anterioridad al 1° de agosto de 2015,
corresponde encuadrar normativamente el asunto dentro de los preceptos del ordenamiento juridico por entonces vigente, a
momento del siniestro (cfr. doctr. y arg. art. 7 del Cédigo Civil y Comercial delaNacion).  b) Previamente aingresar a andlisis
de cada partida recurrida, corresponde expedirme en torno al agravio de la citada en garantia encaminada a sefidlar que la sentencia
luce arbitraria por falta de fundamentacion y ala disconformidad de la actora por el monto total delacondena. Al respecto, debo
seflalar que tanto la expresion de agravios de la aseguradora -en el punto sefialado-, como la de la accionante, no contienen la aludida
critica concretay razonada de la providencia que evidencie su injusticia; de modo entonces que la carga de sustentar adecuadamente
laviarecursivaresulto insatisfecha, circunstancia ésta que, conforme lo dicho, sellala suerte adversa de la via deducida (cfr. doctr.
arts. 260y 261 del C.P.C.y C,; CA.L.Z, estaSala, causan® 1.750, S. del 7-9-2010, entre otros precedentes en idéntica direccion).
En virtud de ello, estos agravios no pueden recibir favorable recepcién en esta sede revisora (art. 260 del CPCC).-  ¢)
Corresponde ingresar ahora a andlisis de los rubros reclamados. En primer lugar sefidlo que el ?Dafio Fisico?, integrante de la
Incapacidad Sobreviniente, esta representado por las secuelas o disminucién que pudiera quedar luego de completado el periodo de
recuperacion o restablecimiento, las que deben considerarse en funcion de lareduccion de la aptitud genérica -y no solo laboral- del
sujeto. Parajustipreciarlo, €l arbitrio judicial goza de un amplio margen de apreciacién (conf. esta Sala, causa N° 7114, RSD 236/16,
sent. del 27/10/2016).  Para su determinacion, entonces, sefialo que en la periciamédica el Dr. Jorge Lauro Dri puntualizé que la
accionante presenta gonalgia, bursitis rotuliana, edema postraumético organizado con cicatriz deprimiday tromboflevitis profunda
postraumatica de miembro inferior izquierdo; sefial6 el grado de incapacidad que ello le representa, y recomend6 larealizacion de un
tratamiento paliativo, indicando su costo. Al respecto, es dable agregar que |os baremos escogidos en |a pericia médicano limitan
lafacultad judicial paraapreciar libremente lareal entidad del dafio, conforme el contexto completo de las actuaciones (conf. esta
Sala, causan® 1236, sent. del 12/7/2010).  Finalmente, destaco que tanto |a experticia como las explicaciones respondidas afs.
215/216 me allegan conviccion, analizados a través de la lupa que la sana criticaimpone (arts. 375, 384y 474 CPCC).  Asi, dado
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€l marco del recurso, y teniendo en cuenta las condiciones personales de lavictima, €l tipo de accidente y las lesiones por las que
reclamay las efectivamente comprobadas, opino que el monto otorgado en primera instancia luce g ustado, por o que propongo a
Acuerdo su confirmacion (arts. 519, 520, 1068, 1083, 1086 y concordantes del Cadigo Civil y 165 del CPCC).  d) Por otra parte,
rememoro que el ?Dafio Mora? -el que se tiene por demostrado por €l solo hecho de la accidn antijuridica o pruebain reipsa- es una
lesidn en los sentimientos, por el sufrimiento o dolor que padece la persona, y que pueda afectar su equilibrio animico.  Asi, esta
partidaindemnizatoriatiene por finalidad mitigar el dolor o la herida alos principios més estrechamente ligados ala dignidad de la
personafisicay alaplenitud del ser humano; lo que es susceptible de apreciacién pecuniaria. A lavez, es sabido que para probar
su existenciay entidad, no es necesario aportar prueba directa, lo cual esimposible; por ello, su cuantificacion queda sujeta, més que
cualquier otro concepto, a prudente arbitrio judicial, dependiendo del hecho generador, asi como de las particul ares situaciones que
en cada supuesto se verifican (conf. SCBA LP C 110812 S 06/03/2013; esta Sala, causa N° 7937, RSD 51/17, sent. del 28/03/2017,
entre otrosdeigual tenor).  Tomando en cuenta las pautas antes sefial adas, las probanzas rendidas en autos, |as caracteristicas del
evento por el que sereclama, y las demas condiciones personales de la victima, estimo que debe confirmarse la suma otorgadaen la
instancia primigenia, y asi lo propongo a Acuerdo (art. 1078 del Cdodigo Civil y art. 165 del CPCC).  €) A losfines de abordar 1os
agravios en torno a ?Dafio Psiquico?, recuerdo que esta partida integra laincapacidad sobreviniente cuando |as secuel as psiquicas
generan perjuicios susceptibles de apreciacion pecuniaria; y se diferencia del dafio moral, por cuanto éste comprende las lesiones
que afectan el ambito espiritual de quien lo padece (arts. 1068 y 1078 del Cédigo Civil derogado); todo ello sin perjuicio del
?Tratamiento? respectivo, si fuere necesario.  El dafio bajo andlisis representa una alteracion o modificacion patol 6gica del
aparato psiquico, como consecuencia de un trauma que desborda toda posibilidad de elaboracién verbal o simbdlica, perturbacion
producida -en lo que aqui interesa- por un hecho ilicito, y que puede resultar transitoria o permanente (conf. esta Sala causa N° 8304,
RSD 238/17, sent. del 18/10/17).  Cabe apuntar también -a propésito de la cuantificacion de este dafio-, que los porcentajes de
incapacidad fijados por |os peritos en sus informes constituyen un parametro més de aproximacidn econdmica, que debe ser
conjugado con las maltiples circunstancias vitales comprobadas en € proceso (doc. y arg. arts. 1086 Cadigo Civil derogado, y 474
del CPCC,; conf. esta Sala, Causa N° 7021, del 20//05/2010, entre otros).  Desde ese vértice, aprecio que del informe
psicodiagnostico acompafiado afs. 132/136, del que se valié € perito médico ya nombrado en su informe pericial, sefial6 que la
victima padece un trastorno adaptativo con estado de &nimo depresivo, e indicé el grado de incapacidad que le significa, teniendo
dicho cuadro intimarelacién con €l suceso deautos.  Recomendd, alavez, larealizacion de un tratamiento psicoldgico de, a
menos 10 meses de duracién, con sesiones semanalesy puntualizd su costo.  Por lo tanto, dado el marco del recurso y teniendo en
cuenta las caracteristicas personales del reclamante, €l tipo de siniestro aqui ventilado y las lesiones psiquicas diagnosticadas,
entiendo prudente propiciar a Acuerdo la confirmacién de la suma fijada en primerainstancia (arts. 519, 520, 1068, 1083, 1086 y
concordantes del anteriormente en vigor Cadigo Civil, y 165 del CPCC).  f) Corresponde ahora abordar el rubro ?Gastos médicos,
de farmaciay traslados?, que hacen un todo, conformado por |as erogaciones que el actor se vio obligado a afrontar, debido al
suceso de autos. En el punto, estimo oportuno recordar que una vez demostrado el dafio alaintegridad fisica, deben resarcirse
los gastos que resulten una consecuencia necesaria de aquél. De alli, que proceda el reclamo por tal concepto, ain en defecto de
prueba directa, cuando larealizacion de los gastos resulta verosimil en funcién de la gravedad de las lesiones sufridas. Y asimismo,
aunque la atencion médica haya tenido lugar en un establecimiento asistencial publico o el reclamante cuente con obra social, pues
es notorio que alin en estas condiciones, existen desembol sos que deben ser solventados por |os pacientes, debiendo procederse para
su determinacion con prudencia (esta sala Causa N° 970, RSD N° 32/2010 del 09/03/2010).  En €l caso, considero razonable
confirmar el importe que le fuera asignado a reclamante por gastos en lainstancia de origen (arts. 165 y 384 del CPCC), lo que asi
ofrezco al Acuerdo.  En consecuencia, con los alcances precisados, VOTO POR LA AFIRMATIVA A laprimeracuestion,
por compartir los mismos fundamentos, €l doctor Sergio Herndn Altieri dijo que: VOTA EN IGUAL SENTIDO. A lasegunda
cuestion, laDra. Rosa Maria Caram expresd:  Visto €l acuerdo logrado al tratar la cuestion anterior, corresponde confirmar la
sentencia apelada de fs. 237/244. Finalmente, imponer |as costas de Alzada a la parte demandada, que mantiene la calidad de
vencida (art. 68 del CPCC). Propicio diferir la consideracion de los honorarios profesionales, hasta tanto se practiquen todas las
determinaciones en lainstanciade origen.  ASILOVOTO A lasegunda cuestion, por compartir |os mismos fundamentos, €l
doctor Sergio Hernan Altieri expresd que: VOTA EN IGUAL SENTIDO.  Conlo quetermind el Acuerdo, dictandose la
siguiente:  SENTENCIA  Queen el Acuerdo celebrado quedo establecido:  1°) Que la sentencia de fs. 237/244 debe
confirmarse. 29 Que las costas de Alzada deben imponerse ala demandada, vencida. POR ELLO: y fundamentos
consignados en el Acuerdo, confirmase la apelada sentencia de fojas 237/244. Impénense | as costas de Alzada a la parte demandada
(arts. 68 del CPCC). Difiérese la consideracion de los honorarios profesionales hasta la oportunidad sefialada a tratarse la segunda
cuestion. Registrese. Notifiquese por cédulaen formato papel, conforme lo dispuesto por el art. 143 del CPCC, y devuélvanse las
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actuaciones a Juzgado de origen. 035616E
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