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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion Se
cuantifican |as partidas indemnizatorias otorgadas a los actores araiz del fallecimiento de la victima como consecuencia del
accidente de transito sufrido, cuando fue embestido por el demandado cuando estaba cruzando la calzada. /ll'laciudad de

Mordn, Provincia de Buenos Aires, alos ocho dias del mes de febrero del afio dos mil dieciocho, reunidos en la Salalll del Tribunal,
el Sr. Sefior Juez de la Excma. Camarade Apelacion en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial de Mordn, doctor Eugenio
A. Rojas Molinay el Dr. Roberto Camilo Jorda quien integrala Sala (arts. 36 ley 5827 y art. 11, inc. i, ap. 1) en virtud de
encontrarse -al momento del sorteo de la presente- el Dr. Juan Manuel Castellanos en uso de licencia para pronunciar sentenciaen
los autos caratulados: 2MORAN, MARTA Y OTROS C/ ZARATE, JORGE RUBEN Y OTROS § DANOS Y PERJUICIOS?
-CAUSA N° MO 44274 12, habiéndose practicado el sorteo pertinente (arts. 168 de la Const. de la Provincia de Buenos Airesy 266
del Cdadigo de Procedimientos Civil y Comercial y Ac. Ext. N° 30 de esta Sala), resulto que debia observarse el siguiente orden
Dres. ROJAS MOLINA-JORDA, resolviéndose plantear y votar lassiguientes: CUESTIONES  1° ;Se gjustaa derecho la
resolucion apelada de fs.462/472?  2° ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A LA PRIMERA
CUESTION: @ sefior Juez ROJASMOLINA, dijo:  |.-HECHOS: &) Lademanda es promovidapor el Dr. Alberto Pedro
Chinellato, en representacion de MARTA MORAN, VICTOR ORLANDO RiOS, PABLO GERONIMO RiOS, MARIA ELEBA
RIOSY MARTA BEATRIZ RIOS, contradon JORGE RUBEN ZARATE y NOELIA CELESTE CORNEJO, citando en garantia a
RIO URUGUAY SEGUROS COOPERATIVA DE SEGUROS LIMITADA, por los dafios y perjuicios que sufrieran los actores a
raiz del accidente de transito ocurrido el diall de enero de2011.-  Sefidla que ese dia, siendo aproximadamente las 12:40 horas,
el sefior Geronimo Orlando Rios -conyuge y padre de los actores-se dispuso a cruzar la calle Pierrastegui alaatura de Sordeaux, de
laciudad de Mordn, cuando es embestido por un automovil marca Peugeot 505, dominio SXP 711, que circulaba a excesiva
velocidad, conducido por e sefior Jorge Rubén Zarate, provocandole serias |esiones fisicas que motivaron su internacion y posterior
fallecimiento; denunciala existencia de una causa penal, en la cual se dicté sentencia, condenando a sefior Zarate alapenade 3
anos de prision en suspenso y la de inhabilitacion para conducir todo tipo de vehiculo por 6 afios.-  Imputay funda en derecho la
responsabilidad de los demandados, practica liquidacion de los distintos rubros reclamados por cada uno de los actores, por la suma
total de 1.230.000 -0 lo que en mas o0 en menos resulte de las pruebas de autos-, con mas sus intereses y solicita se hagalugar ala
accion en todas sus partes, con sus costas.-  b) Se presentala Dra. Carmen Adelina Storani, en representacion de RiO URUGUAY
COOPERATIVA DE SEGUROS LIMITADA y posterior adhesion como apoderado de JORGE RUBEN ZARATE y NOELIA
CELESTE CORNEJO, denuncia cobertura de responsabilidad civil del automotor marca Peugeot 505, dominio SXP 711; contesta
demandada, niega la ocurrencia del hecho, impugnalos rubros reclamados y solicita el rechazo de la pretension, con costas.-  |1.-
LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA: La sefiora Jueza a cargo del Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil y Comercial
n°9, Departamental, hace lugar ala demanda promovida por Marta Moran, Maria Elena Rios, Marta Beatriz Rios, Pablo Gerénimo
Rios, Victor Orlando Riosy condena a Noelia Celeste Cornegjo, Jorge Rubén Zarate y Rio Uruguay Cooperativa de Seguros
Limitada, a pagar ala primera de las nombradas la suma de $636.000 y para cada uno de los restantes coactores la sumade
$200.000, con mas susintereses, y costas.-  |l1.- LAS APELACIONES: Recurren laaseguradora (fs.477) y los actores (fs.478),
siendo concedidos libremente (fs.479), expresando agravios la primera (fs.486/490) y los segundos (fs.495/496) y réplica solamente
de éstos Ultimos (fs.501/503). Se llama ?autos para sentencia? con fecha 9 de octubre de 2017.-  1V.- LA PROPUESTA DE
SOLUCION:  PRIMERO: LA RESPONSABILIDAD: &) Lasentenciarecurrida hace lugar ala demanda por aplicacion del
art.1102 del Cdéd. Civil en cuanto establece que la sentencia penal condenatoria produce efectos de cosa juzgada en €l proceso civil
respecto de la existencia del hecho principal que constituye el delito y la culpadel condenado y de alli declara responsable a Jorge
Rubén Zéarate en la produccién del hecho dafioso motivo de autos, extensible a Noelia Celeste Cornejo en su carécter de titular del
vehiculo causante del dafio (art.1113 del Cod. Civil).-  b) Laaseguradora apelante se queja de que la ?a quo? se limita a declarar
responsabl e alos demandados sin que haya valorado la existencia de concurrencia de culpas, ya que segun la denuncia del asegurado
y de la causa penal surgen con claridad que la victima cruzé corriendo la Avenida; por ello solicita se pondere la culpa de la victima,
por su obrar imprudente, afin de justipreciar laresponsabilidad del accidente deautos.-  ¢) Leoy releo la presentacion dela
apelante al momento de contestar demanday se puede observar que en ninglin momento se ha invocado eximente de responsabilidad
alguno, ya que solamente se ha expedido con una negativa de todos y cada uno de los hechos y ademés, en forma especifica: 1) ha
negado que el fallecido se encontrabaen el lugar y se disponia a cruzar, 2) que el demandado circulaba excesiva velocidad y 3) que
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haya conducido de maneraimprudente y que haya embestido al Sr. Rios de maneraviolentay sorpresiva. Es decir, nada dice ni
esgrime defensa alguna sobre su responsabilidad endilgandole reproche alguno alavictima.- Y antelaquejadel apelante en
relacién alafaltade andlisis por parte de la ?a quo? sobre la culpa de lavictimay su concurrencia en la produccion del hecho, cabe
responder que el Tribunal de Alzada se encuentra vedado de expedirse sobre las cuestiones o capitulos que no han sido propuestos
ante el Juez de primerainstancia en el momento procesal oportuno (art.272 del CPCC), no siendo la expresion de agravios lavia
pertinente paraintroducir nuevos planteamientos o defensas que debieron deducirse en el estadio de procesal correspondiente.-

Por estas razones es que se rechazala queja en cuanto alaresponsabilidad de |os demandados (art.272 del CPCC).- SEGUNDO:
LOSDANOS: Corresponde ahora que nos avogquemos a las apelaciones de la seguradoray de los actoresen relacion ala
cuantificacion de los rubros admitidos en lasentencia- @) REPARACION DEL DANO MATERIAL:  *) Lasentenciaapelada
teniendo en cuenta la declaracién de testigos, condiciones personales del fallecido Riosy aplicando una férmula matemética,
justiprecia laindemnizacion afavor la sefiora Marta Moran en lasumade $100.000.-  *) La parte actora se agravia por la
cuantificacion de este rubro que resulta insuficiente y que no cumple con €l principio de lareparacion integral del dafioy
argumentos a los cuales me remito; solicita unaindemnizacion mayor.-  *) Laaseguradora apelante se queja por el indemnizatorio
otorgado por la ?a quo?; sostiene que no hay prueba documental o informativa que acrediten losingresos del fallecido Rios; que la
vida no tiene un valor econdémico; que laviuda no ha probado que la desaparicion de su esposo haya repercutido en su patrimonio;
que en €l futuro percibirala pension respectivay que no se acredito larealizacion de trabajos de jardineria, electricidad y plomeria
del occiso.-  *) Lo queinteresa ahora es establecer cud es €l dafio presunto aindemnizar, en defecto de prueba de uno u otro
género que adecue larealidad el perjuicio resarcible, que es justamente el tema de auto. También se ha dicho que "la vida humana no
estd en € comercio ni puede cotizarse en dinero y, no obstante laimportancia que tiene para el hombre su vida, no constituye un
bien en el sentido del art.2312 del Cod. Civil y solo tiene valor econémico en consideracion alo que produce o puede producir
(SCIBA, Ac.35.428 del 14-5-91), o bien que "la muerte de una persona puede ocasionar dafios a sus familiares, pero ellos no
dependen de la muerte en si misma, sino de los dafios actual es 0 eventual es que dicha muerte puede haber ocasionado. Si no hay
dafio econdémico, no existe ninguin perjuicio econdémico que indemnizar, 1o que hay es dafio moral y eso si esindemnizable? (SCBA,
Ac. 4.216 del 21-5-91; Ac. 50.522 del 26-10-93).-  Otranorma, en principio, y atitulo presuncional, reputa como dafio de las
personas que indicalamisma, la privacion de "lo que fuere necesario parala subsistencia' (art.1084 del Céd. Civil), donde el tema
de la subsistencia reviste sustancia alimentaria pues se vincula, como la propia expresion lo indica, con los requerimientos materiales
paralacontinuidad de lavida. Como dice LLAMBIAS, lo que se computa, no es la ganancia del muerto, sino las necesidades de los
vivos (ED, 51-886).-  Esdecir, que la determinacion de la vida humana no se hace en consideracion al titular de esavida que ha
fallecido, sino en consideracion a quienes |0 sobreviven porque son éstos |os que, en sus patrimonios, sufriran las consecuencias
econdmicas que pudo haber provocado la desaparicion del occiso y es por ello que gjercen su accion "iure propio”. Es el valor de
esas consecuencias, €l valor de los bienesy recursos que la actividad productiva del muerto permitiaingresar a esos patrimonios lo
gue cabe medir y tarifar cuando se trata del valor vida humana (C13CC LaPlata, Salalll, 4-2-99, LalLey Bs.As. 1999, p.601).-

De esta manera, laindemnizacion debe asegurar a quien reclama las condiciones de vivienda, salud, educacion y esparcimiento,
razonablemente esperables a partir de la situacién econdmicay expectativas de progreso del falido (doct. arts. 1084, 267 del Cad.
Civil).- A esos efectos corresponde aplicar un criterio estimativo racional, tratando de restablecer el equilibrio roto por € acto
ilicito y restituir en lamedida de lo posible a quien o quienes resulten perjudicados, el bien econémico perdido, teniendo a este
respecto €l arbitrio judicial vasto margen de apreciacion dentro del criterio prudencial que sefida el art.1084 (COLOMBO, "Culpa
aquiliana’, p.800 y sgtes.; SALVAT-ACUNA ANZORENA, "Fuentes de las obligaciones’, T.1V, p.112).- Lo que debe resarcirse es
el dafio futuro cierto que corresponde ala esperanza con contenido econémico que constituye para unafamilia, la vida de uno de sus
integrantes muerto a consecuencia de un hecho ilicito, toda vez que, independientemente de lalesion moral que representa para esa
familiala pérdida de un ser querido, integrante de la misma, la supresion de la vida humana se traduce en un perjuicio de tipo
patrimonial, fundamento comin a del resarcimiento del perjuicio derivado de lamuerte de lavictimaen el caso (Cam. C.y C.
Mercedes, salal, 24-02-94).-  No puede desconocerse que la determinacion del resarcimiento, no puede transformarse en un mero
computo matemético de los ingresos presuntos (pericial contable de fs.716 y 748), simplemente debe tratarse de pautas, que
justamente con la condicion social de lavictimay de quienes reclaman el resarcimiento deberan ser tenidas en cuenta para hacer
jugar el prudente arbitrio judicial, teniéndose en cuenta que las manifestaciones del espiritu también integran el valor vital del
hombre (TRIGO REPRESAS- CAMPAGNUCCI DE CASO, "Responsabilidad Civil por accidentes de automotores’, T.2b, p.626),
resultando, ademés, "apropiado parafijar su indemnizacion, modalizar |as pautas genéricas, como la profesion, edad y vida Util del
difunto, ingresos esperados, salud y vinculos con el damnificado, con las circunstancias especificas que forman el caso"(Cam. C.y
C. Lomasde Zamora, Salall, causa 15.404).-  "Laindemnizacion por el rubro "vaor vida' es, en realidad, la reparacion del
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perjuicio que lamuerte de lavictimaimplicaen el presente o puede implicar en €l futuro para sus familiares que demandan, en
funcion de la asistencia econémica que les habria podido brindar" (BOSSERT, L.L. del 07-11-91, p.4).-  ?Laindemnizacién que
se acuerda por el valor chance se caracteriza por laincertidumbre, pues si asi no fuere, si el bien futuro resultara cierto, no habria
probabilidad de pérdida sino directamente dafio a un bien que habria de llegar de todos modos. La doctrinay jurisprudencia han
puesto énfasis en ella, pues |o que seindemniza es |a privacion de una esperanza para los padres. Esta en juego una oportunidad que
el causante del dafio impide, pero no la ventaja perdida o un mal evitado, pues se manejan siempre en el concepto de chance:
probabilidades en contray probabilidades afavor, que no es posible definir por causa del dafio? (CNEsp. C.y C. Salal, ?Fleitas ¢/
Isnardi §/Dafios?, 9//9/87).- La chance de ayuda es presumible, en principio, paracualquierahogar.-  El calculo indemnizatorio
debe ser establecido prudencialmente por los jueces, sin que para ello deban utilizarse férmulas estrictas o materiales.- *) Por €ello,
teniendo en cuenta la naturaleza del menoscabo que se indemniza, lafecha del hecho en el afio 2011, las condiciones personales del
esposo fallecido, 71 afios en ese momento, jubilado, que hacia changas en la construccion, y de la sefiora Moran de 74 afios, ama de
casa, declaraciones testimoniales de Moreyray Campos obrantes en el CD dela audienciaoral y que se han escuchado, y en
gjercicio de lafacultad-deber del art.165 del CPCC, considero que la suma acordada por €l 7a quo? en la sentencia apelada es
reducida, estimando prudente y equitativo que €l rubro en tratamiento debe elevarse a $140.000 (arts. 1068, 1083 y ccs. del Cad.
Civ., 375, 384, 474, 165y ccs. del codigo derito).-  b) DANO PSIQUICO Y TRATAMIENTO PSICOLOGICO:  *) La
sentencia recurrida con fundamentos en la pericia psicol 6gica estima una indemnizacion para la sefiora Marta Moran, por € dafio
psicoldgico la suma de $100.000 y por €l tratamiento, $26.200.-  *) La parte actora se agravia por la cuantificacion de este rubro
que resultainsuficiente y que no cumple con el principio de lareparacion integral del dafio y argumentos a los cuales me remito;
solicitaunaindemnizacién mayor.-  *) Laaseguradora se queja porque se e reconoce a la sefiora Moran unaindemnizacién por
este concepto; manifiesta que el dafio psicol égico no constituye una indemnizacion autonomadel dafio moral o patrimonial; que €
costo de la sesion se ha fijado en formainfundada; que en caso de ser necesarialarealizacion de unaterapia no corresponde el
otorgamiento de indemnizacion por dafio psicologico.-  *) La pericia psicoldgicarendida en autos (fs.339/349), previas entrevistas
y test administrados y sus conclusiones, dictamina que dofia Marta Morén ?...presenta dafio psiquico a partir de los hechos
acontecidos a partir del accidente de sus esposo Gerénimo Rios el 11 de enero de 2011...R.V.A.N. Depresivagrado |1, con 10% de
incapacidad parcial y permanente?.-  Esta pericia-que no fuera objetada por |as partes- la encuentro claramente fundada
cientificamente ycon fuerza probatoria (art.474 del CPCC).-  *) El dafio psiquico se configura mediante la ?... perturbacion

patol 6gica de la personalidad, que altera el equilibrio basico o agrava algin desequilibrio precedente del damnificado? (ZAVALA
DE GONZALEZ, ?Dafios alas personas...?, T.2, p.231).  Segun Mariano Castex y M. Ciruzzi ?... puede hablarse de la existencia
de dafio psiquico en un determinado sujeto, cuando éste presente un deterioro, disfuncién, disturbio o trastorno, o desarrollo
psico-organico que, afectando sus esferas afectivay/o intelectiva y/o social y/o recreativa, limita su capacidad de goce individual,
familiar, laboral, social y/o recreativa? (?El dafio psiquico en laMedicinay Psicologia Forense? por Mariano Castex y Maria Ciruzzi
1989/19907 (voto del Dr. Castellanos causan® 56.615 R.S. 64/2009, ZBARDI, Constanza S. C/ BOLLA, Alberto A. y otro §/ Dafios
y perjuicios? entre muchas otras).-  Resultainnegable que laintegridad psiquica de las personas es objeto de proteccion juridica,
de modo tal que todalesién ala psique debe ser resarcida sin perjuicio de las lesiones corporales que el afectado haya sufrido o no,
yaque el cuerpo y psique son una unidad inescindible (KRAUT, Alfredo, 2L os derechos de los pacientes?).-  La Corte Provincial
ha sefialado que ?... en materia de hechos ilicitos corresponde la reparacion integral del perjuicio sufrido por lavictimay, dentro de
tal orden de ideas, |os desembol sos necesarios para la rehabilitacion terapéutica resultan consecuencias del hecho dafioso y son
imputables al responsable del mismo atenor de o dispuesto por €l art.901 y siguientes del Cédigo Civil. Acreditada la necesidad del
tratamiento, carece de significacion el resultado que pudiera arrojar € mismo porque éste obviamente opera para el futuro pero no
borralaincapacidad existente hasta entonces, también imputable a responsable del ilicito...? (SCBA, C 97.143 S 17-9-2008, Juez de
Lazzari).-  *) Deacuerdo alo expuesto, propongo confirmar la cuantificacion del dafio psicologicoy del tratamiento (art.1083 del
Cod. Civil; arts.375y 165 del CPCC).- ¢) DANO MORAL:  *) Lasentencia apelada establece para la sefiora Marta Moran la
suma de $400.000 y paralos hijos del fallecido, la cantidad de $200.000, paracadauno deellos.-  *) Laparte actora se agravia
por la cuantificacion de este rubro que resultainsuficiente y que no cumple con €l principio de lareparacion integral del dafio y
argumentos alos cuales me remito; solicita unaindemnizacién mayor.-  *) Laaseguradora se agravia por |as sumas excesivas que
se le otorgaron alos actores por este concepto. Solicita se modifique desestimando el reclamo.-  *) Estamos en presencia de un
dafio extrapatrimonial, que deviene de apreciacion subjetiva, tanto para quien lo padece como para el juzgador, e impide ello que la
presencia e intensidad del dolor pueda ser determinada en forma objetiva. Constituye un dafio individual y personal que cada
personavivey padece de diferente modo, siendo el dolor multifactorial. Un mismo estimulo doloroso, ya seafisico o psiquico, no
produce |os mismos efectos en todas | as personas, porque nuestra respuesta varia en funcién de nuestra historia anterior, de nuestras
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caracteristicas individuales (ABREVAYA ALEJANDRA, ?El dafio y su cuantificacion judicial?, p.330).-  Variasson las
definiciones que se han ensayado de dafio moral, pero todas resultan ser ala postre insatisfactorias, quedando enrolados en distintas
lineas de pensamiento o doctrinas, que exceden el marco de este voto; 1o que si podemos estar de acuerdo es, en general, qué
comprende este tipo de dafio, qué lo caracteriza, y asi se estaria sefialando de modificacion disvaliosa del espiritu, una perturbacion
en la capacidad de sentir (6rbita afectiva), querer (Grbita volitiva), entender (intelectual), insusceptibles de apreciacidn pecuniariay
gue guardan relacién de causalidad adecuada con el hecho ilicito o licito que lo generd. Su traduccion en dinero se debe a otorgarle a
lavictima una suma que signifique un goce en bienes que compense de alguna manera tales padecimientos.-  Dedli lo dificultoso
de su cuantificacidn, que no esté sujeta areglas fijas, que depende -en principio- del arbitrio judicial, paralo cual bastala certezade
gue haexistido sin que sea necesaria otra precision (SCBA, Ac.51.179 del 2/11/93) y que no guarda necesaria relacion con el dafio
de carécter patrimonial.-  ES que para establecer laindemnizacion por este rubro ?... debe ponderarse su caracter reparador, la
gravedad del hecho, los padecimientos soportados por el afectado y que su monto no tiene por qué relacionarse con el dafio
material... cumple unafuncion resarcitoriano punitivay puesto que tal reparacion tiende a garantizar laintegridad de la
indemnizacion, éste debe fijarse prudentemente por el Juez y con criterio de equidad? (Cam.Apel. M.del P. Sdlall, ?Ldpez, Cecilia
¢/ Municipalidad de Gral. Pueyrreddn ¢/ dafios)-LLBA-2008-897).-  *) En esadireccion y teniendo en cuenta las caracteristicas
que presento el hecho, larepercusion que en los sentimientos de los damnificados debi6 generar la ocurrencia mismadel accidente,
su prolongada internacion en estado critico hasta que se produjo el fallecimiento del esposo y padre de los actores, que fuera
atendido en primer término -el mismo dia del accidente- en el Hospital Interzonal General de Agudos Prof.Dr. Luis Giliemes, con
diagnostico severo, intervencion quirdrgica, y fecha de egreso alos 9 diasy derivacion ala Clinica Modelo Los Cedros, internado
hasta su fallecimiento producido dos meses después (19 de marzo), realizandose cirugia de cabezay cuello, alojado en terapia
intensiva, paciente en estado critico con regular estado general, diversos tratamientos prolongados, hasta su fallecimiento (historias
clinicas obrantes en la1PP 10 00 001131-11 de la UFlyJ n°6 de Mordn que tengo alavista) considero que debe elevarse los montos
indemni zatorios a las suma de $500.000 para la sefiora Marta Moran y $300.000 para cada uno de los cuatro hijos actores (art.1078
del Codigo Civil y art.375y 165 del Codigo Procesal).-  d) GASTOS MEDICOS, FARMACEUTICOSY DE TRSALADO:  *)
L a sentencia apelada fija para este rubro la suma de $10.000 a favor de la sefioraMartaMorén.-  *) Laparte actora se agravia por
la cuantificacion de este rubro que resultainsuficiente y que no cumple con el principio de lareparacion integral del dafio y
argumentos a los cuales me remito; solicita unaindemnizacién mayor.-  *) Laaseguradora porque se ha reconocido este rubro,
cuando en realidad esos gastos fueron cubiertos por PAMI.-  *) En relacion alos mismos, es criterio reiterado de esta Sala que no
es necesaria la acreditacién fehaciente de este tipo de erogaciones en tratamiento y que es |6gico colegir, dada la naturaleza del
hecho y las graves lesiones sufridas por el sefior Gerénimo Rios, intervenciones quirdrgicas de cabezay cuello, largo tiempo de
internacion en Terapia Intensiva, estado grave, multiples estudios, suministros de medicamentosy posterior fallecimiento alos 69
dias (historiaclinicade fs.26/111), ya sea porque la prueba resultaimposible o extremadamente dificultosa o que no es usua exigir
comprobantes o porque no son reembol sados por las obras sociales que limitan su asistencia pecuniaria a determinados aspectos y
circunstancias de la atencion sanitaria, no comprensivos de todas |las erogaciones que aparejan €l cuidado de la salud comprometida
por un accidente; y con un cierto margen de razonabilidad se eleva el monto asignado en la sentencia apelada ala suma de $80.000
(art.1083 del Cod. Civil; arts.375y 165 del CPCC).- TERCERO: TASA DE INTEREES:  *) Lasentencia apelada aplica sobre
el capital delacondenay desde lafecha del evento (11/01/2011) latasa pasivamés altafijada por el Banco de la Provincia de
Buenos Aires para operaciones a plazo fijos a 30 dias vigente en sus distintos periodos de aplicacion y por aquellos dias que no
alcancen a cubrir €l lapso sefialado, mediante calculo diario con igual tasa, que en la actualidad responde alatasa BIP. Enrelacion a
los gastos por tratamiento psicoterapéuticos considera que los intereses deberan contarse a partir del décimo dia contado a partir de
lafechaen el cual quede firme su concesion (art.1748 del CCCN).-  *) Lacitadaen garantia en sus agravios se queja por latasa
deinterésfijada por la ?a quo?y solicita se aplique la tasa pasiva que abona el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus
operaciones ordinarias de depésito a30 dias-  *) El Cimero Tribunal Provincial ha dictado doctrinalegal en cuanto al tipo de tasa
de interés aplicable en estos supuestos, la que sigue siendo |a tasa pasiva pero indica que la misma deberé ser calculada en sus
valoresmasatos- EnsuvotolaDra Kogan asi lo expresa: ?...En cuanto alatasa de interés moratorio judicial, esta Suprema
Corte -por mayoria- reiteradamente ha declarado que debe asumir su labor uniformadora de la jurisprudencia fijando una doctrina
legal (arg. arts. 161, inc. 3, ap "a", Constitucion de la Provincia de Buenos Aires, 279, C.P.C.C.), toda vez que dicha determinacion
reviste un innegable valor expansivo que justificalaintervencion del Tribunal (v., entre una miriada de precedentes, la causa C.
101.774, "Ponce", sent. del 21-X-2009). Por tal razén, considero que los intereses deberan calcularse exclusivamente sobre el
capital, mediante la utilizacién de la tasa pasiva mas atafijada por el Banco de la Provincia de Buenos en sus depdsitos a treinta
(30) dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidosy, por aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado,
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el célculo debe ser diario con igual tasa, desde |afechadel hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623, C.C. de
Vélez Sarsfield; 7y 768, inc. "c", C.C.y C.N.; 7y 10, ley 23.928 y modif.)...? (Cfme. SCBA, C. 119.176, del 15/06/16).- Estoes
el fin de la decision adoptada. Transmitir ala sociedad que lajusticia pone limites a situaciones conflictivas, que no exista esa
sensacion que se protege a quienes ostentan una posicidn econdmica dominante (art. 11 del actual CCyCN) através de conductas
gue se manifiestan en extender los trémites judiciales y luego en el pago de la sancion resarcitoria, porque les conviene atento que
los intereses moratorios y compensatorios son de tan escasa magnitud haciéndoles pensar que solamente con colocar ese dinero dela
indemnizacion a plazo fijo digital, en poco tiempo con esos mismos intereses superarian o menguarian €l pago del capital con més el
interés clésico de latasa pasiva que hoy se pretende superar (pueden también realizar otras inversiones que le podrian ser mas
retribuibles). La consecuencia es que se evite las dilaciones inoficiosas que solamente son interpuestas para alargar los juicios,
precisamente, por esa posicion econdmicaventgjosa.-  Por otra parte, alas victimas de hechosiilicitos les provoca una cierta
tranquilidad en cuanto ala proximidad del pago de la condena porque su dinero va generando un interés de igual tenor que le
produciria de colocarlo en plazo fijo con el interés que se estdanalizando.-  ?Ese mayor precio del dinero obedece sin lugar a
dudas a una disminucion del costo operativo por laformade contratacién. Y judicialmente el deudor no tiene porqué beneficiarse de
un costo operativo que no soporta? (voto del Dr. Guardiola en fallo de laCam.Civil y Comercia de Junin, n° de registro 213, del
4/11/2014, en autos ?Remy Juan D. C/ Viora Orlando & Dafosy Perjucios).-  *) En definitiva, propongo al acuerdo confirmar los
intereses fijados en la sentencia apelada en cuanto la aplicacién de latasa pasiva mas atafijada por el Banco de la Provincia de
Buenos en sus depositos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no
alcancen a cubrir €l lapso sefialado, €l calculo debe ser diario con igual tasa, desde lafecha del hecho dafioso hasta el dia de su
efectivo pago (arts. 622 y 623, C.C. de Vélez Sarsfield; 7y 768, inc. "c", C.C.y C.N.; 7y 10, ley 23.928 y modif.).- CUARTO:
CONCLUSION:  Endefinitiva, y de compartirse mi criterio, considero que debe revocarse parcialmente la sentencia dictada en
primerainstancia en cuanto hace ala cuantificacion de los dafios material, moral y gastos, confirmandose en todo lo demés que ha
sido materias de agravios, por o que la sentencia resultaria no se gjusta parcialmente aderecho.-  Voto, en consecuencia, por la
cuestion en tratamiento, PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA.-  El sefior Doctor Roberto Camilo Jorda por los mismos
fundamentos, vota también PARCIALMENTE POR LA NEGATIVA.- A LA SEGUNDA CUESTION el Sr. Juez Dr. ROJAS
MOLINA, dijo:  Sentadas asi las pautas, propongo a Acuerdo que debe revocarse la sentencia de autos en cuanto: 1°) Se elevan
las sumas asignadas alas partidas por dafio material parala sefiora Marta Moran la suma de $140.000, el dafio moral parala sefiora
Marta Moran a $500.000 y de $300.000 para cada uno de los hijos, y los gastos médicos, farmacéuticos y de traslado ala sumade
$80.000; 2°) Se confirma en todo lo demas que ha sido materias de agravios; 3°) Imponer las costas de esta Alzada ala citadaen
garantia apelante por el principio objetivo de laderrota (arts. 68 y ccs. del CPCC); 4°) Diferir laregulacion de honorarios, como la
inconstitucionalidad articulada, hasta la oportunidad legal previstaen el art.51 del dec-ley 8904/77.- ASI LOVOTO. El sefior
Juez doctor Roberto Camilo Jorda por |os mismos fundamentos, vota en analogo sentido.-  Con o que terminé el Acuerdo
dicténdose la siguiente: SENTENCIA  Mordn, 8 defebrero de2018.- AUTOSY VISTOS: De conformidad al resultado
que arrojalavotacion que instruye el Acuerdo que antecede, por unanimidad seresuelve:  1°) Elevar las sumas asignadas alas
partidas por dafio material parala sefiora Marta Moran en $140.000, €l dafio moral para ésta a $500.000 y de $300.000 para cada uno
delos hijos, y los gastos médicos, farmacéuticos y de traslado ala suma de $80.000;  2°) Se confirmaen todo lo demés que ha
sido materias de agravios;  3°) Imponer las costas de esta Alzada a |a citada en garantia apelante por el principio objetivo de la
derrota (arts. 68 y ccs. del CPCC);  4°) Diferir laregulacion de honorarios, como lainconstitucionalidad articulada, hastala
oportunidad legal previstaen el art.51 del dec-ley 8904/77 .- 036350E
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