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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion Se
cuantifican las partidas otorgadas a la actora araiz del accidente protagonizado, en el que fue embestida por la demandada cuando
esta dobl6 en lainterseccion hacia su izquierda, con laintencion de cruzar la mano contraria por la que circulabala actora,
golpeando con el frente de lacamioneta el lateral izquierdo de la moto. En la Ciudad de Buenos Aires, capital dela
Republica Argentina, alos 14 dias del mes de noviembre del afio dos mil dieciocho, reunidos en acuerdo los sefiores jueces de la
Sala?A? delaExcma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, para conocer en los recursos de apel acion interpuestos en los
autos caratulados. ?Pérez, Maria Belén ¢/ Madonado Espinoza, Giovana lris § Daflosy Perjuicios?, respecto de la sentenciade fs.
366/374 €l tribunal estableci6 lasiguiente cuestion aresolver:  ¢SE AJUSTA A DERECHO LA SENTENCIA APELADA?
Practicado el sorteo resultd que la votacion debiarealizarse en el siguiente orden: sefiores jueces de camara doctores: HUGO
MOLTENI - RICARDO LI ROSI - SEBASTIAN PICASSO- A LA CUESTION PROPUESTA EL DR. HUGO MOLTENI,
DIJO:  1°.- El pronunciamiento dictado afs. 366/374 admiti6 parcialmente la demanda entablada por Maria Belén Pérez contra
Giovana Iris Maldonado Espinozay Parana S.A. de Seguros, condenandolos a abonar la suma de $ 328.230, con més sus intereses y
costas, paraindemnizar los perjuicios sufridos por laactoraaraiz del accidente ocurrido el dia 16 de octubre de 2014, alas 07:15 hs.
aproximadamente. Sostiene la demandante que en esa oportunidad, se encontraba circulando a bordo de la motocicleta marca Bgjgj,
modelo Rouser, patente ?, por la avenida Juan Manuel de Rosas, de lalocalidad de Lomas del Mirador, provincia de Buenos Aires.
Afirmaque en dicha circunstancia, a arribar alainterseccién con la calle Roque Saenz Pefia, una camioneta Ford Ranger ?,
conducida por la Sra. Maldonado Espinoza, doblo en lainterseccion hacia su izquierda, con laintencion de cruzar la mano contraria
por la que circulaba la actora, golpeando con €l frente de la camioneta €l lateral izquierdo de la moto. Como consecuencia del
impacto, la demandante cayd sobre la cinta asfaltica, provocandole lesiones y deterioros en su vehiculo por los que aqui reclama.-
Contra dicho decisorio se observan las criticas de la demandaday la aseguradora, las cuales lucen afs. 399/403 que conciernen alas
partidas concedidas en concepto de ?incapacidad sobreviniente?, ?dafio moral ?, ?gastos médicos?, ? tratamiento psicol 6gico?y
?privacion de uso?, de las que persigue su rechazo, o en su defecto su disminucién. Cuestiona también latasa de interés aplicable al
monto de la condena. Esta presentacién no obtuvo réplicade laparte contraria-  2°.- Laresponsabilidad atribuida a la demandada
y lacitada en garantia, por el hecho que nos convoca, quedé consentida por las partes, razén por la cual sélo corresponde abordar el
estudio de los distintos aspectos de las criticas ensayadas por las recurrentes, respecto alos rubros concedidos.-  3°.- En primer
lugar, he de tratar las quejas de las apelantes rel ativas a la suma reconocida por ?incapacidad sobreviniente? ($ 200.000). Sostienen
lademandadayy lacitada en garantia que el monto otorgado por €l presente concepto resulta totalmente desmedido y no guarda
relacion alguna con lareal entidad del dafio sufrido por la actoraaraiz del hecho. Por ello, solicitan el rechazo de la presente partida,
0 en todo caso, se reduzca el monto otorgado de acuerdo asusjustos limites.-  Cabe sefidar que, desde un punto de vista genérico,
Métilde Zavala de Gonzdl ez define alaincapacidad como Zainhabilidad o impedimento, o bien, la dificultad apreciable en algin
grado para el gercicio de funciones vitales? (?Resarcimiento de dafios?, Hammurabi, Buenos Aires, 1996, t. 2a, p. 343). Ahora bien,
es evidente que esa disminucion puede, como todo €l resto de los dafios considerados desde €l punto de vista ?naturalistico? (esto es,
desde €l punto de vista del bien sobre el que recae lalesién; vid. Bueres, Alberto J., "El dafio moral y su conexion con las lesiones a
laestética, alapsique, alavidaderelaciény alapersonaen genera”, Revista de Derecho Privado y Comunitario, Dafios ala
persona, n° 1, Santa Fe, 1992, p. 237 y ss.), tener repercusiones tanto en la esfera patrimonial como en la extrapatrimonia de la
victima- Demodo que, el andlisis en este apartado se circunscribe alas consecuencias patrimoniales de la incapacidad
sobreviniente, partiendo de la premisa -sostenida por la enorme mayoria de la doctrina nacional - seguin la cual laintegridad fisicao
psiquica no tiene valor econdmico en si misma, sino en funcién de lo que la persona produce o puede producir. Se trata, en Ultima
instancia, de un lucro cesante actual o futuro, derivado de las lesiones sufridas por la victima (Pizarro, Ramén D. -Vallespinos,
Carlos G., Obligaciones, Hammurabi, Buenos Aires, 1999, t. 4, p. 305).-  Debe repararse en el aspecto laboral, laedad, su rol
familiar y social; es decir, latotalidad de los aspectos que afectan la personalidad (conf. Llambias, Jorge Joaquin, ob. cit., T°I1V-A,
pag. 129, nim. 2373; Trigo Represas en Cazeaux-Trigo Represas "Derecho de las Obligaciones', T 111, pag. 122; Borda, Guillermo
A. "Tratado de Derecho Civil-Obligaciones’, T° |, pag. 150, nim. 149; Mosset lturraspe, Jorge "Responsabilidad por dafios’, T°
[1-B, pag. 191, nim. 232; Kemelmajer de Carlucci, Aida en Belluscio-Zannoni "Cadigo Civil Comentado, Anotado y Concordado”,
TV, pag. 219, nim. 13; Alterini-Ameal-L 6pez Cabana " Curso de Obligaciones’, T° I, pag. 292, nim. 652).-  Ello, por cierto,
concuerda con las pautas de valoracién establecidas en el art. 1746 del Codigo Civil y Comercia de la Nacion, sancionado por laley
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26.994, seglin laley 27.077, en tanto que ?para evaluar €l resarcimiento no es necesario recurrir a criterios mateméti cos ni tampoco
son aplicables |os porcentajes fijados por la Ley de Accidentes de Trabajo, aunque puedan resultar Utiles para pautas de referencia,
sino que deben tenerse en cuentas las circunstancias personales del damnificado, la gravedad de las secuelas, |0s efectos que éstas
puedan tener en su vidalaboral y de relacion? (conf. Lorenzetti, Ricardo Luis, op. cit., T° VIII pég. 528, comentario del Dr. Jorge
Mario Galdos d art. 1746).-  Bagjo tales directrices corresponde analizar |a prueba producida en autos, referidas al renglén en
estudio.-  El Hospital Gral. de Agudos Donacion ?F. Santojanni?, acompafié afs. 144/145 la constancia de atencién médicaala
actora el diadel accidente, y afs. 206/244 el sanatorio Corporacion Médicade Gral. San Martin S.A., presentd la historia clinicade
ladamnificada, de donde surge que dias posteriores a accidente (23/10/14) fue intervenida quirdrgicamente por fractura de
clavicula, y que el dia 3/11/14 fue sometida a otra intervencién quirdrgica (osteosintesis).-  El perito médico designado de oficio,
sostuvo en su informe que la actora presenta araiz del accidente de autos, una alteracion de lamovilidad de su hombro izquierdo por
fractura de clavicula que le genera un grado de incapacidad del 13% delaT.O. (fs. 318).- Enlaesferapsicolégica, lalicenciada
Carmen Masello afirmé que ?el dafio sufrido por la actora, segiin el Baremo Neuropsiquiétrico delprofesor Mariano Castex
corresponderia a un Desarrollo Reactivo en Grado Leve 3.5.1, con promedio de 1 a 10% de incapacidad psiquica. En este caso
teniendo como base |os estudios realizados y las conclusiones arribadas se considera el grado de incapacidad de la actoraen un
10%.? (fs. 289).-  Respecto del informe médico, la citada en garantia presentd su impugnacion a fs. 332/335, donde sostuvo que
lesiones como la fractura de clavicula, padecida por personas jovenes (24 afios de edad de la actora) suelen curarse sin limitacion
funcional del hombro, siendo el 5% el valor habitual de incapacidad médica atribuible ala secuela estructural del hueso (callo,
dejese, cabalgamiento etc.) y que no afectala movilidad del hombro. En cuanto ala pericia psicol6gica, la aseguradora laimpugno a
fs. 303/304, donde afirmé que laincapacidad de la actora es leve, y por ende transitoria, acorde al curso habitual y ordinario dela
evolucion de este grado de trastornos (leves). Esta Ultima presentacion, en lo que respecta al porcentaje de incapacidad establecido,
fue ratificada por la perito psicéloga (fs. 323/325). Asi pues, |0s peritajes aparecen sustentados en principios técnicos inobjetables y
no existe otra prueba que los desvirtle, por ende, la sana critica aconseja, frente alaimposibilidad de oponer argumentos cientificos
de mayor valor, aceptar las conclusiones de aquéllos (conf. Palacio, Lino E., ?Derecho Procesal Civil?, t. IV, pag. 720y
jurisprudencia ali citada; Morello-Sosa-Berizonce, ?Codigo Procesal Civil y Comercial, comentado y anotado?, pag. 455y sus citas;
Falcon, ?2Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién, anotado, concordado y comentado?, pag. 416 y sus citas; mi voto
publicado en L.L. 1991-A, pag. 358 y mi voto en libre n° 375.513 del 19/9/03).-  En consecuencia, considero que resulta
justificada la procedencia de la partida. Por €ello, a continuacién corresponde analizar si efectivamente fueron justipreciadasy de
manera razonable las secuelas incapacitantes dictaminadas.- A tal fin, tengo en cuentalas condiciones personales de la
demandante, quien contaba con 24 afios de edad a momento de protagonizar €l accidente, vive con sus padres y una hermana mayor
en unaviviendaalquilada en lalocalidad de Villa Adelina, partido de San Isidro, provincia de Buenos Aires. Se desempefia en una
panaderia, labor por laque a mes de septiembre de 2014 percibi6 un haber mensual de $ 2.908 (conf. fs. 2, 14, 15y 16 del incidente
sobre beneficio delitigar sin gastos).-  No dejade advertirse que la actorareclamé una cifra de $ 160.000 por €l presente item (v.
fs. 42 vta.). Sin embargo, las circunstancias particulares del presente caso, lareserva efectuada al realizar lapeticion y lavaloracion
actua delapartidaen crisis, determina que deba acudirse a remedio procesal consagrado en el art. 165 del Cadigo Procesal. Para
ello se valorara especialmente el largo periodo que presumiblemente le resta alajoven actora en su capacidad laboral y laincidencia
que lalesion permanente tendra en todos los aspectos de suvida.- A efectos de ponderar la justa cuantificacion para este renglén
resarcitorio, debe considerarse que en nuestra época, que se caracteriza por las grandes oscilaciones en el valor de los bienes'y por
una siempre creciente inflacion monetariay consiguiente pérdidadel valor adquisitivo del dinero, la eleccion delafechadela
valuacion del dafio es vital parael damnificado. Un dafio actual requiere ser indemnizado con un valor también actual, pues solo asi
se satisface lafinalidad de laindemnizacion. De modo que, como regla general, el dafio resarcible debe ser valorado a tiempo de la
sentencia 0 momento més proximo a esa época, que sea posible (conf. Llambias, Jorge Joaquin, ?Tratado de Derecho Civil.
Obligaciones?, T° I, p. 314, n° 251 y citadoctrinariay jurisprudencial ali individualizadabajo €l n° 70).-  De maneraque, en
funcién de lo expuesto y la normativa anteriormente citada, s mi opinion resulta compartida, propongo confirmar el concepto
sometido a estudio, toda vez que no resulta elevada la suma fijada por el anterior sentenciante, afin de resarcir ala damnificada por
lamermafisicay psicolégica experimentada araiz del accidente objeto de este pleito.-  4°.- Seguidamente, se abordaran las
quejas formuladas por la emplazada y su aseguradora en relacion ala partida concedida por ?dafio moral? ($ 100.000).- La
apelante sostiene que el monto reconocido es totalmente excesivo y que ademas ha sido determinado sin sustento probatorio alguno,
por lo que solicita el rechazo de laindemnizacion conferida por €l presente rubro, o de considerarse su procedencia, se reduzca
conforme alas reales circunstancias del caso deautos.-  El ?dafio moral? se configura por todo sufrimiento o dolor que se padece,
independientemente de cualquier reparacion de orden patrimonial. Es el menoscabo en |os sentimientos, consistente en los
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padecimientos fisicos, la penamoral, las inquietudes o cual esquiera otras dificultades 0 molestias que puedan ser consecuencia del
hecho perjudicial (conf. Llambias, J. J., ?Tratado de Derecho Civil - Obligaciones?, t. |, pags. 297/298, n° 243).-  Parala
determinacion del monto indemnizatorio no se requiere prueba de su entidad, pues se lo tiene por acreditado con la sola comision del
acto antijuridico, vale decir, que se trata de una prueba ?in re ipsa?, que surge de los hechos mismos (conf. esta Sala, votos del Dr.
Jorge Escuti Pizarro en causas n® 191.386 del 22/5/96 y n° 207.360 del 16/12/96; mis votos en libres n® 165.704 del 22/5/95y n°
214.108 del 16/5/97, entre muchos otros).-  El perjuicio que deriva de este dafio se traduce en vivencias personales de los
afectados y en factores subjetivos que tornan dificultosa la ponderacién judicial del sufrimiento padecido. No se trata de cuantificar
el dolor humano en base atales subjetividades, ni tampoco atendiendo a la situacién econdmica de la victima o alaimportancia del
dafio material inferido, sino de elaborar pautas medianamente objetivas que conduzcan a un resultado equitativo, en orden alos
padecimientos morales sufridos.-  En €l caso sometido a estudio, no puede desconocerse que la demandante padece una
incapacidad fisicadel 13% y psicoldgicadel 10%, araiz de lafracturade su claviculaizquierda producida en el accidente objeto de
estalitis. Por la que fue sometida a diversas intervenciones quirlrgicas y ciertamente, esalesion hubo de demandar ala reclamante
algun plazo de convalecencia. Asimismo, habra experimentado dolores, viéndose compelida a laingesta de antiinflamatorios y
relgjantes musculares. A ello debe sumarse la cicatriz que se observa sobre su hombro, que le configuraun dafio estético.-  De
modo que, en funcion de lo expuesto, luego de evaluar |as diferentes condiciones personal es de la accionante -que han sido
detalladas en el considerando anterior-, y €l porcentaje de incapacidad sobreviniente dictaminado, a igua que las dolencias fisicas
que hubo de soportar la actora araiz del accidente, como el lapso de recuperacion que demando la lesion padecida, entiendo que no
resultan atendibles las criticas formuladas por |a citada en garantia ante esta instancia, en relacion ala procedencia de la partida.-

En consecuencia, dada la magnitud de los sufrimientos provocados en la esfera de los sentimientos, el lapso de recomposicion del
estado de salud de la actora, y en uso de las facultades conferidas a los Jueces por €l art. 165 del Cédigo Procesal, por no considerar
elevadala partida en crisis, propongo a Acuerdo su confirmacién.-  5°.- Seguidamente habré de evaluar las quejas de las
recurrentes respecto del rubro concedido en concepto de gastos de atencion médicay farmacia, y de traslados ($ 2.000).-
Corresponde sefidlar que la jurisprudencia ha sentado un criterio amplio en torno ala admision de |los gastos médicos, farmacéuticos
y de traslado, para cuyo acogimiento no se exigen |os comprobantes respectivos, sino que se presume su erogacion en funcion de la
entidad de las lesiones inferidas ala victima, que en la especie, no resultan cuestionables (conf. mis votos en libres n°® 285.208 del
20/6/00; n° 330.400 del 4/10/01; n° 339.635 del 5/7/02; n° 363.197 del 11/3/03, entre muchos otros).-  Lafalta de prueba, hade
operar en perjuicio de la parte accionante. Precisamente, es el damnificado quien debe tratar de establecer con la aproximacion que
seafactible, laentidad del dafio, ya que se ha decidido que la deficiencia en la prueba referente al monto de los mismos, gravita en
contra de quien teniala carga de aportarla (conf. Llambias, J. J. ?Tratado de Derecho Civil - Obligaciones?, t. |, p. 309, n° 248).-
Asi pues, en funcién de la minusvaliafisica dictaminada, ciertamente la actora se debe haber visto obligada a afrontar -de su propio
peculio- una serie de desembol sos por medicacion (analgésicos y/o antiinflamatorios), realizacion de estudios o traslados a
consultorios externos que demandaba el seguimiento de su evolucion fisica-  Escierto que no se adjuntaron comprobantes que
respalden dichas erogaciones y que la atencidn originaria fuese en un hospital publico, pero tampoco puede negarse que la actora se
hayavisto en la obligacion de sufragarlos.-  Asi, conforme los antecedentes ya relatados, por no considerar elevado el monto
conferido por la presente partida, propongo su confirmacion.-  6°.- Seguidamente habré de evaluar los agravios de la demandada y
la citada en garantia respecto de las sumas otorgadas en concepto de tratamiento psicolégico ($ 18.000).- Al respecto, cabe
destacar que ante el diagndstico de Desarrollo Reactivo en Grado Leve 3.5.1, que guarda nexo causal con |os sucesos que se
investigan, la perito psicéloga designada de oficio recomend6 larealizacion de un tratamiento psicol égico de un afio de duracion,
con unafrecuenciasemanal (ver. fs. 289).- A partir de estos extremos, propongo confirmar la partida concedida en concepto de
tratamiento psicol 0gico, toda vez que lafijada en lasentenciaen crisis, no resultaelevada-  7°.- Enlo referente al reclamo en
concepto de privacion de uso de la motocicleta, cabe sefialar que este item cominmente se prodiga para compensar e menoscabo
que sufre el damnificado por lafaltade utilizacion del rodado durante el tiempo en que se realizaron las reparaciones, supuesto que
en laespecie no se ha verificado. Su privacién constituye un perjuicio representado por el costo de sustitucién del vehiculo, que sblo
puede fundarse en la efectiva realizacion de los arreglos. (conf. entre muchos otros, fallo publicado en L. L. 1991-D-487 y sus citas,
id. mi voto en L. 582.846 del 29/12/11, L. 026475/2010/CA001 del 24/11/15, L. 111690/2009/CA001, 049982/2010/CA0C0L Y L.
036126/2011/CA002 del 4/12/15).-  En el caso de autos, no se acredito la efectivarealizacion del arreglo de lamoto y ni siquiera
se ha estimado el probable lapso que demandan lasreparaciones.-  Sin embargo, de la causa penal se desprende que la motocicleta
Bajaj, modelo Rouser, patente ? fue secuestrada por la autoridad policial el diadel siniestro -16 de octubre de 2014- y fue entregada
asu propietario en fecha 21 del mismo mesy afio (cfr. fs. 12 del expediente tramitado en sederepresiva).-  Esevidente que
durante dicho lapso, no fue posible la utilizacion del vehiculo.-  No se pierde de vista que a reclamar la presente partida la actora
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serefirié al tiempo que demandara larealizacion de tramites y gestiones ante el seguro, la bisqueda de taller, la elaboracion de
presupuestos, €l andlisis de costosy el tramite real delasreparaciones.-  Entonces, la procedencia de esta partida se encuentra
plenamente justificada al haberse comprobado que la reclamante sufrié la privacion de uso del rodado durante el tiempo que se
encontro secuestrado en sede policial.-  Asi las cosas, teniendo en cuenta el lapso de indisponibilidad mencionado y alaluz delas
previsiones contenidas en el art. 165 del Cadigo Procesal, considero pertinente confirmar la sumade $ 1.000 fijada por esta partida.-
8°.- A continuacién, habré de evaluar la queja correspondiente ala tasa activafijadaen lainstanciade grado.-  En materia de
intereses, el criterio mayoritario adoptado por esta Sala establece que, cuando |os valores indemnizatorios se fijaron al momento del
dictado de la sentencia de grado, corresponde que desde €l inicio delamoray hasta el pronunciamiento apelado se calculen los
intereses alatasa del 8%y, solo desde entoncesy hasta el efectivo pago, alatasa activa cartera general (préstamos) nominal anual
vencida atreinta dias del Banco de la Nacion Argentina (conf. CNCiv. esta Sala, L. 504.067, del 20/05/09, entre otros).-  La
norma contemplada en el art. 768 del Codigo Civil y Comercial, que paralos supuestos como en e de autos -donde no existe
convencién ni leyes especiales (incisosay h)-, obligaaliquidar intereses moratorios de acuerdo a la reglamentacion del Banco
Central, es de aplicacion entonces a partir del 1° de agosto de 2015, |o que determina que desde esa fecha debaregir un interés
bancario que haya sido aceptado por el Banco Central, como bien puede serlo latasa activa previstaen el citado plenario, no
obstante que el mismo perdieravigencia, a igual que el art. 622 del derogado Codigo Civil.-  Por ello corresponde que se calculen
losintereses alatasa del 8% desde el dia del hechoy hastael 1° de agosto de 2015y, desde entonces y hasta el efectivo pago, ala
apuntada tasa activa. A excepcion del monto reconocido po |os dafios del rodado que, en funcion del modo en que dictamind el
perito mecanico sobre el valor de esos dafios (fs. 198), propicio que latasa del 8% anual se calcule desde el hecho y hastalafecha
del presupuesto agregado afs. 165 (29/10/14), y apartir de alli que corralaindicadatasaactiva-  Por €ello, con estos alcances,
corresponde admitir las quejas introducidas y modificar latasa de interés fijadaen la sentenciaapelada.-  9°.- En sintesis, voto por
confirmar la sentencia apelada en todo |o que fue materia de agravio, a excepcion de la tasa de interés que debera modificarse de
acuerdo alas pautas fijadas en €l considerando precedente.-  Las costas de Alzada, deberan ser impuestas alademandaday ala
citada en garantia, toda vez que resultaron vencidas (art. 68, primer parrafo, del Codigo Procesal).-  El Dr. Ricardo Li Rosi voté
en el mismo sentido por razones anal ogas a las expresadas en su voto por el Dr. Hugo Molteni.-  El Dr. Sebastian Picasso dijo:
I. En reiteradas oportunidades he dicho que para valorar |aincapacidad sobreviniente resulta aconsejable el empleo de criterios
mateméticos que, partiendo de los ingresos acreditados por la victima (o de la valuacion de las tareas no remuneradas que ella
llevabaacaboy sevio total o parcialmente imposibilitada de continuar desarrollando en el futuro), y computando asimismo sus
posibilidades de incrementos futuros, |leguen auna sumatal que, invertida en alguna actividad productiva, permitaa damnificado
obtener mensual mente (entre ese margen de beneficiosy €l retiro de una porcion del capital) una cantidad equivalente a aquellos
ingresos frustrados por el hecho ilicito, de modo tal que ese capital se agote al término del periodo de vida econdmicamente activa
guerestabaalavictima-  Esteesel criterio que ahora sigue expresamente el art. 1746 del Codigo Civil y Comercial de laNacién,
cuyo texto reza: ?Indemnizacion por lesiones o incapacidad fisica o psiquica. En caso de lesiones o incapacidad permanente, fisicao
psiquica, total o parcial, laindemnizacion debe ser evaluada mediante la determinacion de un capital, de tal modo que sus rentas
cubran ladisminucion de la aptitud del damnificado pararealizar actividades productivas o econémicamente valorables, y que se
agote al término del plazo en que razonablemente pudo continuar realizando tales actividades. Se presumen |os gastos médicos,
farmacéuticosy por transporte que resultan razonables en funcién de laindole de las lesiones o laincapacidad. En el supuesto de
incapacidad permanente se debe indemnizar el dafio aunque el damnificado continte gjerciendo una tarea remunerada. Esta
indemnizacion procede aun cuando otra persona deba prestar alimentos al damnificado?.-  No cabe ninguna duda de que esa
redaccion conduce necesariamente al empleo de férmulas mateméticas para evaluar la cuantia del resarcimiento por incapacidad (y,
por analogia, también por muerte), pues Unicamente por medio de ese instrumento puede mensurarse el capital al que alude lanorma
(en esalineainterpretativa vid. Lopez Herrera, Edgardo, comentario al art. 1746 en Rivera, Julio C. (dir.) - Medina, Graciela (dir.) -
Esper, Mariano (coord.), Cédigo Civil y Comercial de laNacién comentado, La Ley, Buenos Aires, 2014, t. IV, p. 1088/1089).-
Al respecto se ha sefialado: ?Frente ala claridad de ladirectiva (del art. 1746 recién citado), pareceria exético -al menos- sostener
gue se cumplen las exigencias constitucional es de fundamentacion de las sentencias sin exponer, en una férmula estandar, las bases
cuantitativas (valores de las variables previstas por lanorma) y las relaciones que se tuvieron en cuenta para arribar a resultado que
se determine. La cuestién no merece mayor esfuerzo, ni desarrollo? (Acciarri, Hugo A., ?Férmulasy herramientas para cuantificar
indemnizaciones por incapacidad en el nuevo Codigo?, LL, 15/7/2015, p. 1).-  Por afadidura destaco que -a diferenciade lo que
sucede con el grueso de las disposiciones referidas a la responsabilidad civil- e mencionado art. 1746 del nuevo codigo si resulta
directamente aplicable a sub lite, en tanto no se refiere ala constitucion de larelacion juridica (obligacién de reparar), sino solo a
las consecuencias de ella (art. 7, Cadigo Civil y Comercial delaNacion). En efecto, lareglano variala naturaleza ni la extension de
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laindemnizacion que tiene derecho a percibir la victima; Gnicamente sienta una pauta para su liquidacion. Por lo demés, el empleo
de formulas mateméticas para cuantificar la reparacion eraya el método mas adecuado bajo lavigenciadel Codigo Civil derogado,
aunque -a diferencia de 1o que sucede actualmente- laley no estableciese expresamente la necesidad de su empleo.-  Asi las cosas,
y dado que el monto reconocido en la anterior instancia no es elevado, votaré con el Dr. Molteni en este aspecto.-  11. Si bien
coincido en que el importe de lareparacién del dafio moral quefijo e Sr. juez de primerainstancia no es elevado, dejo a salvo mi
opinion acercadel criterio legal aplicable paravaluar el item.-  Dispone € art. 1741 in fine del Codigo Civil y Comercial: 7El
monto de laindemnizacion debe fijarse ponderando |as satisfacciones sustitutivas y compensatorias que pueden procurar |as sumas
reconocidas?. Entonces, por mandato legal expreso €l dafio moral debe ?medirse? en una suma de dinero equivalente para utilizarla
y afectarla a actividades, quehaceres o tareas que proporcionen gozo, satisfacciones, distraccionesy esparcimiento que mitiguen el
padecimiento extrapatrimonial sufrido por lavictima (vid. mis votos como juez de esta sala, 2/8/2017, ?M., Enrique Daniel ¢/ D.,
José Luisy otro & Dafos y perjuicios?, expte. n.° 81.603/2010; idem, 19/5/2017, ?T., Leandro Rubény otro ¢/ C., Luis Agustiny
otro § Daflosy perjuicios?, expte. n.° 93.222/2013, entre muchos otros).-  11l. Enlo que atafie alosi ntereses, y como lo he
expuesto en el precedente de esta sala ?Pifieiro, Gabriel Alberto ¢/ Ausilli, José Luisy otros § Dafiosy Perjuicios?, del 10/11/2011
(libre n° 574.847), soy de la opinion de que, por aplicacion de la doctrina sentada por esta cdmara en el fallo plenario dictado en los
autos ?Samudio de Martinez, Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos Setenta S. A. §/ Dafios y perjuicios?, del 20/4/2009, debefijarse la
tasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacion Argentina, desde el momento en
gue se causd cada perjuicio, y estimo -por los argumentos que expuse en mi voto en la causa ya citada, ala que me remito- que la
sola circunstancia de haberse fijado | as partidas indemnizatorias a val ores actual es no configura la excepcién contemplada en €l
ultimo parrafo de la parte dispositiva de la mentada sentenciaplenaria.- ~ También sefialé en otros antecedentes de esta sala
(9/5/2016, ?M., Patricia Antoniac/ J., Dario Sebastian y otros §/ Dafios y perjuicios?, expte. n.° 86.811/2012; idem, 10/5/2016, ?F.,
EstelaMariac/ LaPrimerade Grand Bourg S A.T.C.l. Linea315y otro §/ Dafiosy perjuicios?y ?D. S., MariaRosa c/ La Primera
de Grand Bourg SA.T.C.l. Linea 315y otro §/ Dafiosy perjuicios?, exptes. n.° 43.052/2010 y n.° 88.762/2011) que la solucién que
propongo (es decir, la aplicacion de la tasa activa establecida en la jurisprudencia plenaria) no se ve alterada por |o dispuesto
actualmente por el art. 768, inc. 2c?, del Codigo Civil y Comercia delaNacion, més ala de que el plenario recién citado se haya
originado en lainterpretacion de una disposicion legal hoy derogada (art. 622 del Cadigo Civil).- V. Sentado |o que antecede
adhiero a voto del Dr. Molteni, con la salvedad que acabo de efectuar en punto alatasadeinterésaaplicar en el caso.- Conlo
guetermind el acto.- Escopiafiel desu original que obraafs. del Libro de Acuerdos de la Sala ?A? de la Excma. Camara
Nacional de Apelacionesenlo Civil.-  Buenos Aires, noviembrede2018. Y VISTOS:  Por lo que resulta del acuerdo que
informa el acta que antecede, se confirmala sentencia dictada a fs. 366/374, en todo lo que fue motivo de apelacion y agravio, con
excepcion de latasa de interés que debera calcularse conforme alos pardmetros fijados en €l apartado 8° del primer voto.-  Las
costas de Alzada seimponen ala demandaday su aseguradora.-  Atento lo decidido precedentemente corresponde entender en los
honorarios fijados en la anterior instancia-  Ello asi, afin de valorar |os trabaj os realizados en autos por |os beneficiarios de la
regulacion, laley 27.423 instituyo la Unidad de Medida Arancelaria (UMA) para cuantificar los honorarios profesionales de los
abogados, procuradoresy auxiliares delaJusticia-  En estainteligenciateniendo en cuenta los términos de la acordada de la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion N° 27/18, de conformidad con o establecido por los articulos 1, 3, 16, 19, 20, 21, 24, 29y
59 delaley arancelaria, €l decreto 2536/2015, como asi también la indole de lalabor desplegada por los profesionales, corresponde
fijar los honorarios del letrado de la parte actora Dr. E. B. G. en 79.4 UMA equivalente ala fecha de este pronunciamiento a PESOS
CIENTO TREINTA Y SEISMIL ($136.000), los de la direccion |etrada de la parte demandada y citada en garantia Dres. F. A. M.
en 4.9 UMA equivaente alafecha de este pronunciamiento a PESOS SETENTA Y DOS MIL ($72.000), los del Dr. F. M. en 10.5
UMA equivaente alafecha de este pronunciamiento a PESOS DIECIOCHO MIL ($18.000), los del Dr. N. A. en 10.5 UMA
equivalente alafecha de este pronunciamiento a PESOS DIECIOCHO MIL ($18.000), los del perito ingeniero R. M. E. P. en 19.24
UMA, equivalente alafecha de este pronunciamiento a PESOS TREINTA Y TRES MIL ($33.000), los de la perito psicologa Lic.
C. M. en 19.24 UMA, equivalente alafecha de este pronunciamiento a PESOS TREINTA Y TRES MIL ($33.000), los de |la perito
médicaDra. N. E. L. en 19.24 UMA, equivalente a lafecha de este pronunciamiento a PESOS TREINTA Y TRES MIL ($33.000).
Mientras que corresponde confirmar |os emolumentos, atento al alcance del recurso, de la mediadorainterviniente Dra. R. B. O..-
Por su labor en laalzada, sefijan los honorarios del Dr. N. A. en 3.14 UMA equivalente alafecha de este pronunciamiento a
PESOS CINCO MIL CUATROCIENTOS ($5.400) (arts. |, 3y 30 delaley 27.423).-  Notifiquese en los términos de las
Acordadas 31/11, 38/13 y concordantes, comuniquese ala Direccién de Comunicacion Pliblicadela C.S.J.N. en laformade préctica
y devuélvase.- HUGOMOLTENI  RICARDOLIROSI  SEBASTIAN PICASSO (EN DISIDENCIA PARCIAL)
036718E
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