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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion En
el marco de una accién de dafios derivada de un accidente de transito se cuantifican las distintas partidas indemnizatorias otorgadas a
los actores. En Quilmes, alos 06 dias del mes de agosto de 2018, reunidos en Acuerdo ordinario los Sefiores Jueces de la
Sala Primera de la Excma. Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial de este Departamento Judicial, Doctores Carlos Jorge
Sefiaris, Gerardo Crichigno y Gabriel Pablo Zapa, con la presencia de la Secretariadel Tribunal, setrajo al despacho para dictar
sentencia la causa N° 18.964 caratulada "RODRIGUEZ PERALTA HECTOR SAUL C/MICROOMNIBUS PRIMERA JUNTA
SA. SSDANOSY PERJUICIOS'. De conformidad con lo dispuesto por los articulos 168 de la Constitucion Provincial y 266 del
Cadigo de Procedimiento Civil y Comercial, la Excelentisima Camara resolvio votar las siguientes
CUESTIONES 1ra- ¢Esjustalasentenciarecurrida?.-  2da.- ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?.-  Practicado €l
sorteo de ley (art.263 Ultima parte del C.P.C.), dio el siguiente orden de votacion: doctores Gabriel Pablo Zapa, Carlos Jorge Sefiaris
y Gerardo Crichigno.- VOTACION A laprimeracuestion planteada el doctor Gabriel Pablo Zapadijo: .- Lasentenciade
fs.428/439 -y su aclaratoria de fs.440- hizo lugar ala demanda de dafios y perjuicios entablada por Hector Saul Rodriguez Peralta
contraMICRO OMNIBUS PRIMERA JUNTA S.A. -haciendo extensiva la sentencia contrala citada en garantia ?Mutual Rivadavia
de Seguros del Transporte Plblico de Pasajeros?-, condenandolos a abonar ala actorala suma de Pesos ciento noventay tres mil ($
193.000), intereses legales y las costas del proceso.-  Contra dicho pronunciamiento alzan sus disgustos la parte actora, y las
demandadas y citada en garantia, mediante las piezas recursivas que lucen afs.444 y fs. 446 respectivamente, que fueran concedidos
libremente afs.445y fs447 de estos autos.-  La accionante centra sus quejas en la exigua indemnizacién conferida en los rubros
incapacidad sobreviniente; dafio moral; dafio psicolgico y costo tratamiento psicoterapéutico; requiriendo su elevacion en aras de
respetar €l principio de reparacién integral de los perjuicios irrogados en base a los elementos aportados a proceso; agraviandose
por otra parte del rechazo del rubro lucro cesante, y cuestionando la tasa de interés dispuesta por €l sentenciante (v. expresion de
agravios, fs.455/460).- A suturno, laparte accionaday la citada en garantia se agravian de las abultadas e injustificadas sumas
dispuestas en concepto de incapacidad fisica, dafio moral, gastos médicos, farmacéuticos, rehabilitacion y de traslados, y dafio
psicoldgico y tratamiento psicol 6gico; todo ello en base alas diversas argumentaciones que explicita, y alas que me remito
brevitatis causae (v. expresion de agravios, fs.477/487).-  Conferidos los traslados correspondientes, obran las réplica de las partes
(v. fs.464/473 y 5.489/493); y afs.494 in fine se llamé autos para dictar sentencia mediante providencia que ha adquirido firmeza,
lo cual hahilitael dictado del presente pronunciamiento (art.263 del Cédigo Procesal).-  Bosquejados a grandes trazos los
lamentos que | os justiciables someten a conocimiento de este Tribunal, es menester iniciar el exdmen sefialando que no
controvertido el tema de laresponsabilidad en el evento que le asigna el fallo en crisisa demandado y en formareflejaalacitadaen
garantia que fuera consentido por losjusticiables, y si bien alafecha del dictado del presente pronunciamiento se encuentra vigente
el nuevo Cadigo Civil y Comercial (ley 26.994) -que comenzé aregir a partir del 1° de agosto de 2015 (ley 27.077)-, no menos
cierto resulta que laresponsabilidad civil serige por laley vigente al momento del hecho antijuridico dafioso (9 de mayo de 2011),
razén por lacual, serén de aplicacion tales normas conforme las pautas temporales de aplicacion de laley que edicta el art. 7 del
nuevo ordenamiento sustantivo (cf. Kelmemajer de Carlucci, A., "Laaplicacion del Cadigo Civil y Comercial alasrelacionesy
situaciones juridicas existentes"; pags. 100 y sgtes.), tal como correctamente lo ha hecho el sentenciante de grado.-  1l.-
INCAPACIDAD SOBREVINIENTE.-  Enrelacion alos agravios que se destinan al monto otorgado por 2l ncapacidad
sobreviniente?, cabe destacar que toda lesion fisica de carécter permanente, ocasione o0 no un dafio econémico debe ser indemnizado
como valor que lavictima se vié privada, puesto que la reparacion comprende no sblo el aspecto laborativo presente y, en su caso,
futuro, sino también todas las consecuencias que afectan la personalidad integralmente considerada, o sea, tanto desde €l punto de
vistaindividual como del social. Y lareparacion que debe ser integral ha de comprender todos |os aspectos de un individuo, o dicho
de otro modo, debe resarcir las disminuciones que se sufran a consecuencia del evento y que le impiden desarrollar normalmente las
actividades que el dafiado realizaba. Cabe puntualizar concordantemente, que la disminucion fisicaincide, sobre todalavidade
relacién del damnificado, lo que constituye un dafio indemnizabl e, independientemente del deterioro de su capacidad de ganancia
futura consecutiva alaincapacidad fisica derivada del hechoilicito (esta Sala en causas 14509, R.S.D. 23/13; 14463, R.S.D. 33/13;
entreotras).-  En ese norte, parafijar laindemnizacion de dicha incapacidad deben tenerse en cuenta una mezcla de distintos
ingredientes relativos ala persona no solo en lafaz laboral o productiva futura, sino otros derivados o vinculados a cualquier otra
actividad fuera de ese plano que realice o puedarealizar el dafiado, atendiendo a la disminucion genérica de la aptitud fisica que
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poseia antes del infortunio (esta Sala, causa 558 R.S.D. 21-96; art.1068 y ccdtes. del Cadigo Civil). Es criterio de este Tribunal que
la cuantia dineraria que, como en el sub examine, produce unalesién incapacitante parcial y permanente como la sufrida por €l
reclamante, queda librada ala prudenciay razonabilidad de |os jueces, puesto que no debe perderse de horizonte que la
indemnizacion que correspondiere se caracteriza por un signo de relatividad; precisamente ante ello no puede basarse en rigidos
célculos mateméticos, aritméticos, actuariales o financieros, puesto que su aplicacion al caso no pasadel limite de lo puramente
hipotético o conjetural (en causas 2303, R.S.D. 20/99; 3546, R.S.D. 77/00; 5707, R.S.D.27/03; 8828, R.S.D. 57/06; e.0.). Por otra
parte, lavida no es una ecuacion matematica, y las tabulaciones brindadas por esas ciencias y |os principios financieros econdémicos
no conducen a una acertada solucién al prescindirse del arbitrio del juzgador (art.1068 del Cédigo Civil; esta Sala en causa 7546,
R.S.D. 90/08).-  Por otra parte -y siguiendo con los parametros rigidos para el célculo de las indemnizaciones-, también ha
sostenido esta Sala que, si bien en materia civil estaindemnizacion no esta tarifada en razén de baremos de incapacidad previamente
establecidos, como acontece en lalegislacion laboral, habiendo numerosos 'y distintos -unos que otorgan mayor porcentajey otros
menores-, ello le posibilitaal sentenciante apreciar libremente lareal entidad del dafio y, en consecuencia, fijar laindemnizacion
teniendo en cuenta, ademas, la edad, sexo, estado fisico, educacion, actividad desarrollada antes y después del siniestro, etcétera, lo
cierto es que para determinar la significacion real del mismo, dichos baremos, resultan importantes, como un elemento mas a tener
en cuenta para, de maneraindicativa, solamente, y no tarifaria, ayudar a comprobar y descubrir laimportanciade laslesionesy las
secuel as incapacitantes que ellas han producido en el reclamante (causas 893, R.S.D. 41/98; 2103, R.S.D. 2/99; 3133, R.S.D. 3/00;
4737, R.S.D. 9/02; 6646, R.S.D. 33/04; 7507, R.S.D. 8/05; 8107, R.S.D. 16/06; entre muchos otros).  Dicho elloy llegado a este
punto, no encuentro razén y fundamento juridico para apartarme del baremo sefialado por €l experto (10 %) peritado a fs.404/405
gue no mereciera objeciones ni pedido de explicaciones por parte delosjusticiables, por |0 que sus conclusiones, valoradas bajo el
prisma de la sana critica, merecen plena conviccion (arts. 473y 474 CPCC).-  Tal porcentaje de incapacidad -vale destacar-, fue
fijado en atencion a que el actor presentd traumatismo cerrado de térax hemoneumotdrax, neumotorax trauméatico pulmaén izquierdo
(grado 3) mas fractura de 4 arcos costales, siendo intervenido quirdrgicamente. Asi, en funcién de lafracturade 5 costillas con
neuralgiaintercostal le representaa accionante unaincapacidad equivalente al 10 % (v. periciafs.404/405; historiaclinica
fs.202/210; fs. 283/305; y fs.328/335).-  Respecto alaeficacia probatoria del precitado informe pericial, cabe destacar que el
mismo no ha sido impugnado por los justiciables, resultando extemporanea la discrepancia en sede de agravios que pretende la
demanda recurrente en su piezarecursiva (v. fs.478, pto.ll1), ya que aquella oportunidad no es recuperable, puesimplicariauna
tardia verificacion probatoria en etapa ya clausurada, instalando una peculiar situacién en la que ya no se podria oir a experto
(arts.473y 474, CPCC; causas 1327, reg. sent. 4/98;2303, reg. sent. 20/99; 2815, reg.sent.13/00 y 9441 reg.sent.23/07).-  Asi, €
dictamen pericial no cuestionado, determina una situacion favorable a su valor, dado que la no utilizacion de los medios de objecion
establecidos por laley -salvo un manifiesto absurdo y que no es el supuesto de autos-, precluye su demostracion en ulteriores etapas,
creando unainterpretacion proclive alaverdad y acierto de ese medio en que las partes se relacionan (arts.155, 375, 473y 474 dela
ley de enjuiciamiento; esta Sala, causa 728, reg. sent.15/97 y 596, reg.sent. 27/98).  Sin perjujicio de ello, adinase sobre €l
particular, que tratdndose de materia eminentemente técnica, la experticia médica se yergue esencial paradirimir la cuestion, pues
entre lavision especializada e imparcia del profesional actuante, y lainteresada de la apelante demandada, no ha de vacilarse en
acudir alapericiasi ninguna constancia relevante enerva sus conclusiones (arts. 375, 384, 473y 474 del rito; esta Sala en causas
4330, R.S.D. 83/01; 7638, R.S.D. 20/05; 10058, R.S.D.30/08; entre otras).-  Asi, estimo que la peritacién médica obrante a
s.404/405 no adol ece de errores manifiestos o grave inconsecuencia, ni contradice maximas de experiencia que autoricen a
prescindir de las conclusiones que e experto consigna, toda vez que se expone como unalabor profesional prolijay seriadela
resultas de la experiencia personal en la auscultacién cuanto €l auxilio de préacticas complementarias que corroboran la opinion del
gaeno (art.474 del CPCC).-  Arribadaaestaaturadel andlisisy bajo las iteradas premisas, tengo en cuenta asimismo alos fines
resarcitorios todos |os parametros sefial ados, tales como la edad del actor Hector Saul Rodriguez Peralta alafechadel accidente (67
anos), que el nombrado realizaba actividad de vendedor en la via publica (esquina de Espafiol y Pino de Wilde) comercializando
ropa, macetas, plantas, etc., que luego del accidente no volviera a efectuar; realizando en la actualidad tareas de seguridad en un club
[lamado Wilco, todo ello, sin mencion de a cuanto ascendian tales ingresos (v. declaraciones testimoniales fs.2221/222, y fs.
272/273). Asimismo, en el incidente de beneficio de litigar sin gastos que se sustancié por ante el Juzgado Civil y Comercial n° 9
departamental y que en este acto tengo alavista, surge que por la denunciada actividad de vendedor en lavia publicay otras
changas, obtenia un ingreso mensual aproximado de $ 2.500 (v. declaracion jurada fs.10); que el mismo posee un bien inmueble
ganancial que fue adquirido através de un programadel FONAVI; y demés circunstancias personales que emergen de las
declaraciones testimonial es producidas en dicho incidente, y a cuyo contenido me remito y doy por reproducido en honor ala
brevedad (v. decl. testim. fs. 12/14, ratificadas a fs.24/26; autos ?Rodriguez Peralta Hector Saul s/beneficio de litigar sin gastos?,

| Page?2/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-accidente-de-transito-cuantificacion-94/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu May 28 11:01:45 2026 / +0000 GMT

expte. n° 6172).-  Enfunciéon de latotalidad de las consideraciones que en €l presente punto llevo efectuadas, resultando reducida
laindemnizacion asignada por €l Juez de grado para atender €l rubro por incapacidad sobreviniente, corresponde elevarla ala suma
de PESOS CIENTO VEINTE MIL ($ 120.000) (arts. 7 y conc. Cod. Civ. y Com.; arts. 1068 y conc. del Cod. Civil; arts. 165, 374,
375, 384, 456y 474 del CPCC).-  I11.- DANO MORAL.-  Debo atender arengldn seguido, los agravios que giran en torno a
monto otorgado en concepto de dafio moral, considerado exiguo por la actora, y elevado por lademandaday la entidad aseguradora
citada en garantia, en sus respectivas piezas fundantes de sus lamentos.- Al respecto, cabe mencionar que este Tribunal en
reiteradas oportunidades ha resuelto que el dafio moral ha sido definido con total acierto, como lalesién de los sentimientos que
determinan dolor o sufrimiento fisicos, inquietud espiritual o agravios de las afecciones legitimasy en general toda clase de
padecimientos insusceptibles de apreciacién pecuniaria (causas n°186, reg, sent, 3/95; RSD, 33-00; RSD, 44-00; art.1078 del Codigo
Civil).-  Ahorabien, constituyendo el mismo unalesion que en los sentimientos pudieran generar |os trastornos y angustias
padecidas, para establecer su existencia habra de determinarse la natural eza que | os sufrimientos o magnitud del dolor que el evento
pudiera producir en el comun de las personas,pues escapa a la posibilidad humana la apreciacion del singular e intimo sufrimiento
provocado por €l siniestro sufrido por el accionante, que por ser tal, es cas inasible paraterceros.-  Desde esta perspectiva, aduno
que el articulo 165 del ordenamiento formal permite efectuar a juez unarazonabley equitativa estimacion del dafio en consonancia
con las circunstancias de la causa ante la ausencia justificada del monto. No debe confundirse la existencia del dafio cuya prueba
resulta indispensable con latarifacion de este, que puede ser suplida por laestimacion judicial.-  De conformidad con latotalidad
de lo expuesto, y dado que este reclamo debe tenerselo por demostrado por la sola circunstancia de la accion antijuridica -dafio in re
ipsa-, siendo alos responsables del hecho a quién incumbe probar |a existencia de una situacion objetiva que excluyala posibilidad
de un dafio de este tipo, y teniendo en cuenta la entidad de las |esiones padecidas, y laminusvalia expuesta ut supraa que arribarala
periciamédica, y demas circunstancias personal es antes valoradas, es que considerando que la suma otorgada por el sentenciante de
grado en concepto del presente rubro por dafio moral resulta exigua, propicio desde ya a acuerdo su elevacion ala suma de PESOS
SESENTA MIL ($ 60.000) (arts.165, 384 y conc. del CPCC; art. 1078 del Cédigo Civil).-  1V.- GASTOS DE ASISTENCIA
MEDICA, FARMACIA, REHABILITACION Y TRASLADOS.-  Ingresando ahora alatarearevisora en orden al monto
otorgado por el aquo en concepto de los gastos del epigrafe, es criterio de esta Sala que se debe ser prudente en la merituacién del
reclamo por tales conceptos, pues nada impide obtener los recibosy facturas correspondientes de las erogaciones que -segliin invoca
la parte actora apelante- se viera obligado a efectuar (art.163 inc. 5to. C.P.C.C.).-  Esereiterado criterio de nuestros tribunales
consistente en reembolsar compras de farmaciay de atencion médica varia sin apoyatura probatoria alguna, ha sufrido una
morigeracion, dandole cobertura sin exigir comprobantes a aguell os gastos que por su indole no se pide recibo, ya sea por lo infimo
de su costo o la stbitay ocasional adquisicién, verbigracia calmantes que no requieren receta (esta Sala, conf. causas 2021, RSD
77/98, 1-12-98; 2538, RSD 1/00, 3-2-00; 592, RSD 1/03, 13-2-03; 11070, RSD 29/09, 29-4-09; 12404, RSD 54/10, 25-8-10).-
Respecto de |os gastos de traslado, resulta admisible el otorgamiento de compensacidn por el costo sin necesidad de prueba, en
aquellos supuestos en que la erogaci6n se realice en momentos de urgencia 0 por un minimo precio, en vista, precisamente, dela
pocaimportancia de sus montos y de la complicacion, dificultad y/o imposibilidad que normamente implica tener que pedir recibo
(esta Sala, causas 894, RSD 17/97; 3927, RSD 17/01, 9-4-01; 9967, RSD 77/07, 17-9-07; entre muchas otras).-  Enfuncién delo
expuesto, y teniendo en cuenta el tipo de lesiones sufridas por el accionante Hector Saul Rodriguez Peralta que dan cuentala pericia
médica de fs.404/405 -cuyo contenido y eficacia probatoria ya ha sido analizada supra en anteriores acépites-, y las précticas alas
que en funcién de ello debi6 ser sometido el actor, tal como emerge de las historias clinicas acompafiadas a estos autos a fs,202/210;
s.283/305; y f5.328/335, sumado €ello alo que emerge de la documentacién de fs.11/13, concluyo que el importe establecido en la
sentencia apel ada resulta adecuado, mereciendo ser confirmado (arts. 165, 375, 474 y conc., del CPCC).- V. DANO
PSICOLOGICO Y GASTOSTRATAMIENTO.- Dable esrecordar que laincapacidad como factor generador del derecho a
reclamar indemnizacion, la configura en principio, la existencia de unainhabilidad o impedimento o bien la dificultad apreciable en
algun grado para €l gercicio de funciones vitales, que entrafie la pérdida o aminoracion permanente de las potencialidades de que
gozaba el afectado y que ese detrimento se encuentre relacionado causalmente con el hecho dafioso cuya responsabilidad se atribuye
al accionado.-  Conforme aello, comprende aquellas secuelas o disminuciones de la aptitud psiquica que le quedaran por el hecho
dafioso y que se manifiesten através de signos o secuel as incapacitatorias de caracter perpetuo, es decir no recuperable. Es que, alos
efectos indemnizatorios como principio general, resulta necesario probar, entre otros extremos, la existencia del dafio (conf.
S.C.B.A., Ac. 50.203 del 12-3-93), pues para que €l perjuicio pueda ser materia de resarcimiento, es necesario que seacierto y no
puramente eventual e hipotético, debiendo mediar certidumbre en cuanto a su existenciareal, ya sea presente o futura (S.C.B.A., Ac.
33.797, del 18-6-85), y ladisminucion de la genérica aptitud invocada siempre debe traducirse en secuel as incapacitantes
irreversibles, debiendo en caso que ello no ocurra, o sea, que sea provisoria o redimible, traducirse en el costo del tratamiento
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terapéutico (esta Sala en causas 2258, R.S.D. 48/99; 8044, R.S.D. 79/05; 10223, R.S.D. 9/08; 12404, R.S.D. 54/10; entre otras).-
Desde ese vértice, se observa que la peritacion agregada a fs.347/355, determina que el accionante padece sintomas encuadrables
dentro del ?transtorno por estrés postrauméatico de grado moderado? (el resaltado me pertenece) representando unaincapacidad del
10 % como consecuencia del evento dafioso descripto en la demanda (v. fs.353), aconsejdndose la realizacién de tratamiento médico
psiquiatrico de tipo farmacol 6gico y psicoterapéutico de entre 6 y 8 meses de duracion con un costo aproximado de $ 10.000 (v.
fs.354, pto.5).-  Ahorabien, y tal como aconteciera respecto de |os agravios destinados a la pericial médica conforme se merituada
supra, en este tépico los ahora apel antes tampoco han formulado oportunamente en lainstancia de origen observaciones o
impugnacion alguna sobre la eficacia probatoria del dictamen pericia psiquiatrico, resultando por ende también extemporaneala
discrepancia en sede de agravios que pretende la demanda recurrente en su piezarecursiva (v. fs.480/484, pto.lV), yaque aquella
oportunidad no es recuperable, pues implicaria unatardia verificacion probatoria en etapa ya clausurada, instalando una peculiar
situacion en la que yano se podriaoir a experto (arts.473y 474, CPCC; causas 1327, reg. sent. 4/98;2303, reg. sent. 20/99; 2815,
reg.sent.13/00 y 9441 reg.sent.23/07).-  En consecuencia, € planteo impugnatorio ahora formulado por la accionada en su
expresion de agravios, carece de viabilidad procesal atitulo de agravio para permitir su consideracion por este Tribunal.-  Dicho
ello, caberesaltar que si del trabajo pericia se extrae -como en el caso ocurre- que para paliar ladolencia del actor se aconsgja un
tratamiento psicoterapéutico paramitigar la conflictiva que padece, resulta pertinente acceder alaindemnizacion del dafio sefialado
mensurado Unicamente en €l costo del tratamiento, méas alla que el experto indica secuel as incapacitantes permanentes, pues éstas las
seflala como de caracter ?moderado?y, a su vez si ordena tratamiento y se pretende otra indemnizacion que esa, estariamos en un
caso de enriquecimiento indebido por doble reparacion del mismo dafio, lo que nuestro codificador no ha querido. Véase que se trata
de secuelas, insisto, de tono moderado como las describe €l perito y aunque permanentes, encuentran suficiente reparacion con €l
progreso de una suma para hacer frente adichaterapia (causas 2021, R.S.D. 77/98; 2980, R.S.D. 9/00; 5832, R.S.D. 9/03; 625,
R.S.D. 63/3; 8674, R.S.D. 58/06; 9908, R.S.D. 91/07; 10349, R.S.D. 13/08; 11070, R.S.D. 29/09; entre muchas otras).-  Natural
consecuencia de cuanto hasta aqui llevo expresado, y habiendo el sentenciante de grado englobado ambos conceptos en una Unica
indemnizacion, es que corresponde dejar sin efecto la parcela del decisorio que otorga indemnizacién por dafio psiquico, fijando
unicamente la sumade $ 10.000 establecida por la analizada experticia en concepto de gastos por tratamiento psicoterapéutico (arts.
165, 473y 474 del Codigo Procesal; arts. 1068 y ccdtes. del Cadigo defondo).  VI.- LUCRO CESANTE.-  Abordando ahorala
tarearevisora en relacion alos lamentos que la parte actora apel ante destina a la desestimacion del rubro por Aucro cesante?, cabe
destacar que es criterio de esta Alzada, que la procedencia del rubro lucro cesante encuentra su fundamento y limite en la
probabilidad objetivay cierta que emanadel curso natural de las cosasy de las circunstancias generales o especiales del caso
concreto, con sujecion a dos pautas rectoras: verosimilitud y razonabilidad, no pudiendo soslayarse la visién de conjunto que en
temas de reparacion integral cabe interpretar el juzgador (arg. art.1069, Codigo Civil; esta Sala causas 510,RS13-96,485 RSD 19-02
entreotras).  Enesainteligenciay conforme los antecedentes probatorios que surgen de las constancias obrantes en | as presentes
actuaciones relativas alaya merituada actividad de comerciante en la via publica que el actor desarrollaba en la esquina de las calles
Espariol y Pino de Wilde comercializando ropa, macetas, plantas, etc., que luego del accidente no volvieraarealizar (v. s.221/222 'y
fs.272/273); denunciando ingresos semanales de $ 300 en su escrito de demanda (v. fs.45), y en el incidente de beneficio de litigar
sin gastos que se sustancio por ante el Juzgado Civil y Comercia n° 9 departamental se aludié a un ingreso mensual aproximado de
$2.500 (v. declaracion jurada fs.10, expte. n° 6172 ); sumado ello alos conceptos que percibe un empleado clase ?A? que emerge de
los informes del Centro de Empleados de Comercio de Quilmes glosado a fs.397/400 -que no mereciera objecion algunade las
partes-, que €l actor Rodriguez Peralta comenzo a gjercer tareas de seguridad en un club [lamado Wilco recién a casi dos afios del
accidente (v. fs.272/273); visto €l tiempo que el nombrado permaneci6 internado araiz de las lesiones padecidas (v. periciamédica
fs.404/405; historias clinicas fs. 202/210, fs.283/305, y fs.328/335), y encontrandose acreditado a mi juicio del dafio padecido,
resulta viable y adecuada por su razonabilidad -conforme facultad que confiere el art. 165 del CPCC- lareparacion del presente
rubro en la suma de Pesos quince mil ($ 15.000) (arts 1068, 1069 y concds del Codigo Civil, 165, 375,384 y concds del CPC), lo que
asli degjo propuesto a mis distinguidos colegas del acuerdo.-  VII.- INTERESES.- Laparte actorarecurrente cuestionalos
intereses establecidos en lainstancia primigenia, solicitando se calculen alatasa pasiva mas alta fijada por el Banco de la Provincia
de Buenos Aires en sus depésitos atreintadias (v. fs.459 y vta,, pto. E).-  Enrelacion alatasa de interés moratorio judicial y en
nuestro ambito jurisprudencial, corresponde recordar que la Suprema Corte Provincial ha declarado, reiteradamente, que debe
asumir su labor uniformadora de la jurisprudencia fijando unadoctrinalega (arg. arts. 161, inc. 3, ap "a", Constitucién de la
Provincia de Buenos Aires; 279, C.P.C.C.), toda vez que dicha determinacién reviste un innegable valor expansivo que justificala
intervencion del Tribunal (v., entre una miriada de precedentes, la causa C. 101.774, "Ponce", sent. del 21-X-2009).-  Fijado €llo,
en el fallo se haestablecido laindemnizacién avalores alafecha de la sentencia (5 de diciembre de 2017), solucion que se adeclia a
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lo que prescribe €l art. 772 del nuevo Codigo Civil y Comercial de laNacidn, en orden alas denominadas deudas devalor.-  En
virtud de ello, deviene imperioso recordar que, en fallo reciente (SCBA., C. 120.536, del 18/4/2018, in re "Vera, Juan Carlos contra
Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios"), el Superior Tribunal Provincial establecié que, cuando laindemnizacion se ha
estimado a valores posteriores alafecha de exigibilidad del crédito, es congruente con esa realidad econdmica liquidar los intereses
devengados hasta ese momento aplicando, como tradiciona mente se establecia en relacion con todas |as modalidades de
actualizacién, unatasa de interés puro; es decir, el accesorio destinado a laretribucidn de la privacion del capital, despojado de otros
componentes (conf. Molinario, Alberto D., "Del interés lucrativo contractual y cuestiones conexas', RdN, 725, 1573), desagregado
de los factores o riesgos que el prestador asume hasta lograr |a recuperacion integra de la suma prestada (cf. Morello, Augusto M.,
Troccolli, Antonio A., "Latasa de interés. Consideracionesjuridicasy econdmicas’, en Alvarez Alonso, Salvador; Morello, Augusto
M.; Tréccolli, Antonio A., Derecho Privado Econémico, Platense, 1970, pag. 372).-  Ensu hora €l asi denominado interés puro
fue establecido por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en un 6% anual (Fallos: 283:235; 295:973; 296:115, y mas
recientemente en Fallos: 311:1249), criterio al que se plegd, posteriormente, el Cimero tribunal provincial (L.49.590, "Zudiga', sent.
de 1-VI1-1993; L.53.443, "Fernandez", sent. de 6-1X-1994; L. 60.913, "Amaya", sent. de 14-X-1997; L. 73.452, "Ramirez", sent. de
19-11-2002; Ac. 85.796, "Banco de la Provinciac. Miguel", sent. de 11-V111-2004; C. 95.723, "Quinteros', sent. de 15-1X-2010; C.
99.066, "Blanco de Vicente", sent. de 11-V-2011; entre otros).-  Sentado todo lo expuesto, ante el principio de la"reformatio in
pegjus’, que constrifie a esta Alzada en una manifestacion del derecho de defensaaimpedir se desmejore la situacion del apelante
ante aquellas circunstancias en que no ha mediado recurso del contrincante, como aqui acontece (art. 272 y su doct., CPCC), y
siendo que el acatamiento que los 6rganos judiciales hacen ala doctrinalegal de la Corte Provincial responde al objetivo de procurar
y mantener launidad en lajurisprudencia, corresponde modificar la sentencia de primera instancia, manteniendo la aplicacion dela
tasa que paga €l Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta dias, desde lafecha del evento dafioso y hastalade
estefallo, y deali en mésy hastalafechadel cobro total de laacreenciaresultara aplicable latasa de interés establecida en las
causas C. 101.774 ?Ponce?y L. 94.446, ?Ginossi ? - ambas sentencias de 21-x-2009- y C. 119.176 ?Cabrera? - sentencia
15-VI-2016-, es decir, latasa pasiva més atafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos atreinta (30) dias
(SCBA, C. 120.536, Vera?, sentencia 18-1V-2018) (esta Sala, causan® 18.043, RSD-45-18).-  VIII.- COSTASDE ALZADA .-
En atencién a criterio objetivo de laderrotalegislada por € articulo 68 de laley de enjuiciamiento, |as costas generadas en la
Alzada deberan ser soportadas por la parte demandaday citada en garantia vencidas en estainstancia-  En consecuencia, al
primer interrogante planteado, doy mi voto por laNEGATIVA.- A lamisma primera cuestion los doctores Carlos Jorge Sefiaris y
Gerardo Crichigno por compartir fundamentos, VOTAN POR LA NEGATIVA.- A lasegunda cuestion planteada el doctor
Gabriel Pablo Zapadijo:  En atencion al acuerdo de opiniones alcanzado corresponde revocar parcialmente la sentencia apelada,
modificando los montos otorgados en concepto de incapacidad sobreviniente y dafio moral; establecer la suma de $ 15.000 para
paliar el lucro cesante; degjar sin efecto el decisorio en cuanto fijaindemnizacion por dafio psiquico, fijando el costo de tratamiento
psi coterapéutico en la suma de Pesos diez mil ($ 10.000), modificando la tasa de interés aplicable, y confirméandola en todo lo demés
que fuera materia de recurso y agravio; debiendo imponerse las costas de esta instancia ala parte demandaday citada en garantiaen
su condicion de vencidas (arts. 68 CPCC).-  ASI LOVOTO A lamisma segunda cuestion los doctores Carlos Jorge Sefiarisy
Gerardo Crichigno por consideraciones andlogas, VOTAN EN IGUAL SENTIDO. Con lo que terminé € Acuerdo firmando los
Sefiores Jueces- SENTENCIA  Quilmes, 06 de agosto de 2018.- AUTOSY VISTOS: CONSIDERANDO:  Habiendo
guedado establecido en el Acuerdo que antecede que la apelada sentencia no es total mente justa, corresponde modificarla elevando
los montos otorgados en concepto de incapacidad sobreviniente y dafio moral; establecer lasumade $ 15.000 parapaliar € lucro
cesante; dejar sin efecto el decisorio en cuanto fijaindemnizacién por dafio psiquico fijando Unicamente el costo de tratamiento
psi coterapéutico en la suma de Pesos diez mil ($ 10.000), modificando latasa de interés aplicable, y confirmandola en todo lo demés
gue fuera materia de recurso y agravio; debiendo imponerse |as costas de estainstancia ala parte demandaday citada en garantiaen
su condicion de vencidas (arts. 68 CPCC).-  FALLO:  1°) Madificar los montos otorgados en la sentencia de fs.428/439,
elevando laindemnizacién por INCAPACIDAD SOBREVINIENTE hastala sumade PESOS CIENTO VEINTE MIL ($ 120.000);
2°) Fijar en concepto de DANO MORAL la sumade PESOS SESENTA MIL ($60.000);  3°) Dejar sin efecto la sentencia
apelada en cuanto dispone indemnizacion por dafio psiquico; estableciendo Unicamente la suma de PESOS DIEZ MIL ($ 10.000)
parareparar e COSTO DE TRATAMIENTO PSICOTERAPEUTICO;  4°) Fijar lasuma de PESOS QUINCE MIL ($ 15.000) en
concepto de indemnizacion del LUCRO CESANTE;  5°) Modificar latasade interés aplicable, laque ha de liquidarse alatasa
gue paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a treinta dias, desde lafecha del hechoy hastala de éstefalo, y
dedli en mésy hastalafechadel cobro total de laacreencia, se aplicardlatasa pasiva mas atafijada por €l Banco de laProvincia
de Buenos Aires en sus depositos atreinta (30) dias;  6°) Confirmarla en todo lo demés que ha sido materia de recurso y agravio;
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7°) Imponer las costas de Alzada a cargo de |la parte demandaday citada en garantia (art. 68 CPCC); a cuyo fin laregulacién de
honorarios de los profesionales intervinientes se difiere parala oportunidad prevista por €l articulo 31 del Decreto ley 8904/77 .-
REGISTRESE. NOTIFIQUESE. DEVUELVASE.- 032538E
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