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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion Se
cuantifican las partidas indemnizatorias otorgadas ala actoraaraiz del accidente sufrido. En Lomas de Zamora, alos 27
dias del mes de diciembre del afio dos mil diecisiete, reunidos en Acuerdo Ordinario los Jueces de la Camara Primera de Apelacion
en lo Civil y Comercial, Sala Tercera, de este Departamento Judicial, doctores: Sergio Hernan Altieri y Rosa Maria Caram, con la
presencia del Secretario del Tribunal, se trgjo a despacho para dictar sentenciala causa nimero: 8932, caratulada: "DE VRIES
GRACIELA NANCY C/ EL URBANO SRL Y OTRO S/ DANOS Y PERJUICIOS". De conformidad con lo dispuesto por los
articulos 168 y 171 de la Constitucién de la Provincia de Buenos Aires y 266 del Cédigo Procesal Civil y Comercial del mismo
Estado, laCamararesolvid votar lassiguientes: CUESTIONES:  1° ¢Esjustalasentenciaapelada?  2°) ¢Qué
pronunciamiento corresponde dictar?  Practicado el sorteo deley (art. 263, 7in fine? del C.P.C. y C.); dio el siguiente orden de
votacion: Dr. Sergio Hernédn Altieri y Dra. RosaMariaCaram.  VOTACION: A laprimeracuestion, el Dr. Sergio Hernan
Altieri dijo: 1) Sentencia- Agravios. @) La Sra. Juezatitular del Juzgado Nro. 11 departamental dicté sentencia afs. 337/346
haciendo lugar ala demanda de dafios y perjuicios promovida por Graciela Nancy DE VRIES contra El urbano SRL. Hizo extensiva
la condena a Metropol Sociedad Anénima de Seguros Mutuos, en lamedida del seguro. Impuso las costas ala parte demandaday su
aseguradora; y difirié las regulaciones de honorarios hasta la oportunidad en que existaliquidacion aprobada.  b) Apelaron €
pronunciamiento lademandaday la citada en garantia (fs. 356), y la parte actora (fs. 358), siéndoles concedidos libremente los
recursos interpuestos.  ¢) Se queja la parte accionada por la admision del dafio moral, entendiendo excesivo € monto concedido,
dada la carencia de dafio fisico. Sefiala que no se tuvo en cuenta un pardmetro objetivo para otorgar €l rubro, por lo que careceriade
fundamento. Solicitaselimite. A lapar, seinconforma con la concesion del dafio psicolégico y su tratamiento, pues entiende que
no tiene vinculacién con el accidente, el que en el mejor de los casos -dice- sélo le trgjo una molestia pasgjera ala actora. Agrega
gue la perito no presentd objetivacion de los pretendidos trastornos, ni efectué un estudio del contexto ambiental de lavictima, lo
gue no permite determinar si hay incidencia de factores concausales. Tampoco estudi6 -contintan- la personalidad de base de la
reclamante, y los dafios que diagnostico tienen sustento en |o relatado por la actora, quien hizo referenciaa unalesion que no tiene
gue ver con el hecho de autos. Pide se desestimen las partidas o, subsidiariamente, se reduzcan.  Por Ultimo, criticalatasade
interés dispensada, pues se admiti6 latasallamada BIP -dice- desde el hecho, cuando |os montos de condena ya fueron determinados
alafechadel falo, no del accidente. Asi, entiende que dichatasa resulta distorsiva, pues duplicalade ladoctrinalegal dela SCBA.
Requiere se aplique la tasa pasiva desde el hecho hastala sentencia, y laBIP a partir del decisorio.  d) Por su parte, se agraviala
accionante por el rechazo de la partida por dafio fisico y tratamientos futuros. Sefialaque si bien su parte al demandar consignd
lesiones en €l tobillo izquierdo, ello obedecié a un error material, no intelectual, pero que igualmente la demandada no vio violado
su derecho de defensa, ni se alterd el orden procesal. Manifiesta que las lesiones fueron probadas mediante documental, testimonios,
informe del hospital de LanUsy larespectiva pericia, por |o que entiende que la sentenciante incurre en un excesivo rigor, pues el
dafio se produjo en ocasion del accidente.  También se queja del monto dado en el dafio moral, por apreciarlo reducido, ya que -a
su entender- no compensa las | esiones padecidas. Requiere seincremente asus justos términos.  Igual reclamo efectdaen torno a
dafio psicoldgico, €l que -dice- surge de la pericia, y también solicita su aumento.  En cuanto al tratamiento psicol dgico,
manifiesta que lasumadel que fue recomendado por la perito es mucho mayor ala concedida por lajuzgadora, por lo que solicitasu
elevacion.  Sigue su critica por la suma concedida para los gastos, la que -a su parecer- no guarda relacion con las lesiones
padecidas, y pide elevarlaalosjustostérminos.  Finalmente, el letrado de la actora se agravia por laimposicion de multa por
temeridad y malicia, al haber negado que su parte tuviera ART u obrasocial. Sefiala al respecto que contesté el requerimiento en tal
sentido siguiendo instrucciones de su mandante, sin tener cabal conocimiento de la situacién laboral de la actora, por 1o que entiende
gue lamultaresulta excesivay arbitraria, maxime cuando -agrega- no existe igual sancion parala contraparte, ante un hecho que
aprecia como mucho més grave, esto es, la negativa del accidente. Asi, manifiesta que la contraria podria haber averiguado los datos
delaART por su cuenta, oficiando ala SSN o ala SRT, lo que no realizé. Solicitase deje sin efecto lasancion.  €) Los agravios
fueron replicados por las respectivas contrarias a fs. 388/391 y 381/387; mativo por € cual, encontrandose firmey consentido el
[lamamiento de autos para sentencia dictado afs. 392 (art. 263 del CPCC), corresponde el analisis de los planteos realizados,
cuestion que abordaré a continuacion.  2) Capitulo Resarcitorio - Tratamiento. @) Constituye un insoslayable marco de
ulteriores desarrollos poner de resalto que, tratandose el caso bajo estudio de un accidente de trénsito acaecido con anterioridad al 1°
de agosto de 2015, corresponde encuadrar normativamente el asunto dentro de los preceptos del ordenamiento juridico por entonces
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vigente, a momento del siniestro (cfr. doctr. y arg. art. 7 del Codigo Civil y Comercial delaNacidn).  b) Sentado ello, recuerdo
que laindemnizacion por ?Dafio Fisico? tiene por finalidad cubrir no sdlo las limitaciones de orden laborativo, sino también su
proyeccién con relacion atodas las esferas de |a personalidad, es decir, la disminucion de la seguridad, 1a reduccion de la capacidad
vital, el empobrecimiento de perspectivas futuras, etc. (LIambias, Jorge Joaquin, ?Tratado de Derecho Civil Obligaciones' t. IV-A,
pag. 120, n° 2373; Kemelmajer de Carlucci, Aida en Belluscio Zannoni, "Caédigo Civil y leyes complementarias, comentado,
anotado y concordado" t. 5, pag. 219, n° 13, entre otros).  El dafio en tratamiento esté representado por las secuelas o disminucién
fisica que quedan luego de completado el periodo de recuperacién o restablecimiento; produciéndose entonces un quebranto
patrimonial indirecto, derivado de las limitaciones que presenta la victima al reanudar sus actividades habitualesy al establecerse su
imposibilidad -total o parcial- de asumirlasy cumplirlas adecuadamente. Con estaindemnizacién, se tiende apaliar lasineptitudes o
deficiencias fisicas o cualquier otra secuela de carécter concreto y permanente que pueda afectar la vida de relacién de la victima
(conf. Trigo Represas-L 6pez Mesa en ?Tratado de la Responsabilidad Civil?, Editorial La Ley, Buenos Aires 2004; pag. 766 y
sstes)). En el caso que nos ocupa, es de destacar que si bien la parte actora al demandar consigndé un reclamo por lesiones en su
tobillo izquierdo, de toda |a prueba col ectada emerge que la lesion descripta acontecio, mas en su tobillo derecho.  Tal situacion,
si bien pudo haber llevado a alguna confusion, |o cierto es que no generd en la parte demandada un motivo para su defensa. Véase
que, mas alla de las negativas de rigor, su responsabilidad objetiva en € hecho llegaincuestionada a estainstancia (art. 1113 del
anterior Cadigo Civil). Y, lo que deviene fundamental, la cuestion no le mereci6 ofrecer punto de periciaaguno a experto, a
diferencia de la prueba psicolégica, en laque si losrequirid (v. fs. 53 vta).  Agrego que, unavez presentado el dictamen médico,
la parte demandada, gjerciendo efectivamente su derecho de defensa, solicité explicaciones ala galeno, pero solamente en cuanto a
lalesién diagnosticada en la columna cervical de lavictima. Nada dijo del tobillo de laactora, ni izquierdo, ni derecho.  Por tal
motivo, y en un todo de acuerdo con lo que surge de la documental médica col ectada en autos, concomitante ala fecha del siniestro,
y de los testimonios rendidos, tengo para mi que la actora padeci6 unalesion en su tobillo derecho, con motivo del evento aqui
ventilado (v. fs. 159/185, 304, 305, y 309/313, conf. arts. 330, 354, 474y cctes. del ritual, art. 18 C.N.).  Dicho cuanto precede,
indico que afs. 309/313 constainforme del hospital Evita de Lanus, del que emerge que el diadel hecho, la accionante fue atendida
por guardia, presentando luxo fractura de tobillo derecho, realizandose reduccidn y colocadndose valva de yeso, siendo luego
derivada paracirugiapor su ART.  También afs. 159/185 obrala historia clinicalabrada en el sanatorio Itoiz, donde fue atendida
por su ART, de la que emerge que a dia siguiente al hecho la actora se present6 con igual diagnéstico, derivada del hospital de
Lanus; que el 13/10/09 se efectud la correspondiente cirugia, y que el 1/03/2010 sele dio €l alta, con incapacidad.  Asimismo,
constaafs. 226/228 la periciamédica, en laque la experta-Dra. AROCHA - puntualizd que la actora presenté cervicobragquialgia
postraumética, con dolor y limitacién en los movimientos habituales, y secuela de fractura en tobillo derecho, también con
disminucion en los movimientos habituales. Sefial ¢ laincapacidad parcial y permanente que ello le representa; y recomendé la
realizacion de un tratamiento de fisiokinesioterapia por un afio, arazén de dos sesiones semanales, eindico su costo.  Destaco que
la experticia fue observada por los demandados, como se dijo ya, solo en relacion ala secuela en la columna cervical (fs. 238/239),
lo que fue respondido por la expertaafs. 247, ratificando suinforme.  Destaco que €l dictamen me alega conviccion, incluso en
torno alalesion en la columna, dado €l tipo de accidente por el que aqui se reclama (caida de un colectivo en movimiento), pues o
aprecio mediante parametros vinculados con la coleccion de informacion, exdmenes, respaldo empirico, fundamentos, exposicion
|6gica de datos y conclusiones, como todo ingrediente propio de la actividad destinado aformar conviccion judicial atravésdela
sana critica (arts. 375, 384y 474 CPCC).  Esque €llo aparece como resultado de la accién u omisién antijuridica, segin el orden
natural y ordinario de las cosas (cfr. art. 901 C.C. anteriormente vigente), esto es, en vinculo de causalidad (arts. 1068, 1074, y ccs.
del Codigo citado; S.C.B.A., C 101.032, S. 18-2-2009).  Ahorabien, afin de medir laincapacidad que aqui setrata, €l informe
pericial, aunque constituye un elemento importante a considerar, no conforma una pauta estricta que el juzgador deba seguir
inevitablemente, ya que no solo cabe justipreciar €l aspecto laboral, sino también las demas circunstancias que afectan alavictima.
Y digo ello, sin perjuicio de entender que la prueba pericial médica es lafundamental alos fines de formar la conviccidn sobre la
incapacidad respectivade lavictima (arts. 384y 474 CPCC). A su vez, es dable sefidar que laindemnizacién no esta tarifada en
razon de baremos de incapacidad previamente establecidos. Por el contrario |os baremos escogidos en la pericia médica -los hay
numerososy distintos- no limitan lafacultad judicial para apreciar libremente lareal entidad del dafio, y en consecuenciafijar la
indemnizacion. Lo significativo en la pericia es la comprobacion y la descripcion de las lesiones y sus secuelas (conf. esta Sala,
causan® 1236, S. del 12-7-2010).  Desde ese vértice, teniendo en cuenta las condiciones personales de la victima, como su edad y
su sexo, € atamédicalaboral con incapacidad, y las lesiones comprobadas luego en esta sede civil, opino que el dafio fisicoy el
tratamiento futuro deben ser fijados en la suma de ciento quince mil pesos ($ 115.000), lo que asi propongo a Acuerdo (arts. 519,
520, 1068, 1083, 1086 y concordantes del Cadigo Civil y 165 del CPCC).  c) A su vez, cuadra apuntar que el ?Dafio Psicol dgico?
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consgtituye el desmedro producido en las aptitudes plenas del individuo, y puede reconocer su origen en el compromiso, tanto de sus
facultades fisicas, como de su salud psiquica que, por igual, pueden afectar las posibilidades |aboralesy de vida de relacion dela
victima. Detal suertey en tanto el dafio psiquico genere unarestriccién ala potencialidad productiva, debe ser indemnizado como
dafio patrimonial emergente -incapacidad- (esta Sala, Causa N° 1547, RSD N° 206/2010 del 19/10/2010); ello sin perjuicio del
tratamiento respectivo, si fuere necesario.  Cabe recordar también -a propdsito de la cuantificacién de este dafio-, que los
porcentajes de incapacidad fijados por 10s peritos en sus informes no pueden traducirse mateméaticamente en una cierta cuantia
indemnizatoria, Sino que constituyen un parametro més de aproximacién econdmica, que debe ser conjugado con las multiples
circunstancias vitales comprobadas en el proceso, las cuales contribuyen a establecer adecuadamente el monto de lareparacion
pretendida (doc. y arg. arts. 1086 del Digesto de fondo y 474 del ordenamiento derito; esta Salain re VERA, Claudio Javier ¢/
GARCIA, Diego Gaston § DANOSY PERJUICIOS?, Causa N° 007021, del 20//05/2010).  Por su parte, es dable mencionar que
laindemnizacion por los gastos de ?Tratamiento Psicol6gico?, méas que un resarcimiento de los dafios y perjuicios ocasionados,
constituye el reintegro del valor en dinero que ha de afrontar la victima oportunamente, pero no debemos olvidar que, tratandose de
un tratamiento futuro su frecuenciay duracién, dependera de la evolucion del paciente. Por ende, las sumas que en tal concepto se
asignen, no pueden pautarse en forma matematica de antemano, sino valorando en plenitud el plexo probatorio aportado y las
particulares circunstancias que emergen de la causa (esta Sala, causa N° 820, RSD 79/2010 del 04/05/2010).  Por otro lado, tiene
dicho esta Sala que los importes informados por |os expertos con referencia al valor de cada una de las sesiones constituyen simples
pautas orientadoras para el Tribunal, sin que ello implique la obligatoriedad de seguirlas taxativamente (causa N° 122, RSD 47/09,
del 29/04/2009)  Entonces, €l dictamen de los expertos en cada materia corresponde sea apreciado en latotalidad del contexto de
autos'y en €l marco que la sana criticaimpone (arts. 375y 384 del ritual).  Desde ese vértice, resalto que obraafs. 197/205 €l
dictamen pericial psiquiétrico, en el que el experto -Dr. NAPOLITANI- diagnostico ala actora un trastorno por estrés postrauméatico
crénico, con componentes fébicos y depresion, e indicd laincapacidad parcial y permanente que ello le representa, en concausalidad
con el hecho demarras.  Recomendo, a su vez, larealizacion de un tratamiento psicoterapéutico individual, paliativo, por el lapso
de diez meses, arazon de una sesion semanal, y sefiald su costo.  Sin perjuicio de laimpugnacién formulada por 1a demandada (fs.
213/214), considero que el dictamen luce debidamente fundado (arts. 375, 384y 474 CPCC).  En consecuencia, estimando las
condiciones personales de la reclamante, y las particulares circunstancias que emergen del plexo probatorio aportado en esta causa,
estimo que el monto otorgado en la anterior instancia pararesarcir esta partida luce adecuado, por |o que propicio a Acuerdo su
confirmacion (arts. 519, 520, 1068, 1083, 1086 y concordantes del Codigo Civil y 165 del CPCC jurisprudenciay doctrina citadas).
d) En otro orden de cosas, se ha sefidado que el ?Dafio Moral? -el que se tiene por demostrado por el solo hecho de la accion
antijuridica o pruebain reipsa- es unalesion en los sentimientos, por el sufrimiento o dolor que padece la persona, que no es
susceptible de apreciacion pecuniaria (Llambias, Jorge J., ?Tratado de Derecho Civil - Obligaciones?, Ed. Abeledo Perrot, Buenos
Aires, 1994, Tomo |., pag. 329, parrafo N° 256). También seindicd que para probar su existenciay entidad, no es necesario aportar
pruebadirecta, lo cual esimposible, sino que €l juez deberd apreciar las circunstancias del hecho lesivo y las calidades morales de la
victima para establecer objetivay presuntivamente el agravio moral en la orbitareservada de laintimidad del sujeto pasivo. Nadie
puede indagar €l espiritu de otro tan profundamente como para poder afirmar con certeza la existenciay laintensidad del dolor, la
verdad de un padecimiento, larealidad de la angustia o de la decepcion (Bustamante Alsina, Jorge en ?Teoria General dela
Responsabilidad Civil?, 82 edicion, Editorial Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1993, pag. 244; el mismo autor en su comentario al fallo
dela SCBA, 29-09-92, in re "Fernandez, AnaM. y otros ¢/ Domecq, S. A. y otros', ?Cuestiones de responsabilidad civil que suscita
el actoilicito homicidio?, LL, 1993-A-347).  Espor €llo que su cuantificacién queda sujeta, mas que cualquier otro concepto, al
prudente arbitrio judicial, dependiendo del hecho generador, asi como de las particul ares situaciones que en cada supuesto se
verifican (SCBA, AC. 42.303, S03/04/90).  Tomando en cuenta las pautas antes sefial adas, |0s padeci mientos sufridos con motivo
del hecho que aqui se ventila, las caracteristicas del evento por el que se reclamay las demés condiciones personales de la victima,
estimo que el monto otorgado en la anterior instancia para resarcir este dafio resulta reducido, por |o que propongo al Acuerdo su
elevacion, alasumadetreintay cinco mil pesos ($ 35.000) (art. 1078 del Cédigo Civil y art. 165 del CPCC).  €) Corresponde
ahora abordar el rubro ?Gastos de farmacia, radiografias, médicos, y de traslado?, |os que hacen un todo, conformado por las
erogaciones que la actora se vio obligada a afrontar, debido al suceso deautos.  En €l punto, estimo oportuno recordar que unavez
demostrado el dafio alaintegridad fisica, deben resarcirse |os gastos médicos o farmacéuticos y de traslado -también de vestimenta-
gue resulten una consecuencia necesaria de aquél. De alli, que proceda el reclamo por tal concepto, alin en defecto de prueba directa,
cuando larealizacion de los gastos resulta verosimil en funcién de la gravedad de las lesiones sufridas. Y asimismo, aunque la
atencion meédica haya tenido lugar en un establecimiento asistencia piblico o el reclamante cuente con obra social y/o A.R.T., pues
es notorio que alin en estas condiciones, existen desembol sos que deben ser solventados por |os pacientes, debiendo procederse para
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su determinacion con prudencia (esta sala Causa N° 970, RSD N° 32/2010 del 09/03/2010).  En el caso, considero razonable
confirmar el importe que le fuera asignado ala reclamante por gastos en lainstancia de origen (arts. 165 y 384 del CPCC), lo que asi
ofrezcoa Acuerdo.  3) Intereses.  Para comenzar, debo decir que la tasa dispensada por la sentenciante no ha sido la llamada
pasiva BIP -como sefialalarecurrente-, sino latasapasivamasata.  Sobre el punto, dable es destacar que, a tiempo en que se
emite este decisorio, la Suprema Corte de Justicia bonaerense ha zanjado la cuestion atinente alos acrecidos, imprimiendo a su
decision los tintes de ladoctrinalegal, a decidir -en €l voto que sustentd la mayoria- que la evolucion de las distintas tasas de interés
pasivas aplicadas por el Banco de la Provincia de Buenos Aires, imponia precisar la doctrinadel Cimero Tribunal.  Sostuvo
entonces que | os accesorios debian cal cularse mediante la utilizacién de |a tasa pasiva mas altafijada por €l Banco de la Provincia de
Buenos Aires parala captacion de depositos a plazo fijo a 30 dias, durante |os distintos periodos de devengamiento, conforme las
condiciones determinadas en |as reglamentaciones aplicables en cada caso (arts. 622 y 623, Codigo Civil; 7, 768inc. "c" y 770,
Cadigo Civil y Comercial; 7y 10, ley 23.928). Finalmente agregd la Corte Provincial, disipando cualquier otro tipo de interpretacion
al respecto, que de acudirse a mecanismos de "actualizacion, regjuste o indexacion™ se quebrantariala prohibicion contenidaen e
art. 7 delaley 23.928, doctrina plenamente aplicable en la especie en atencidn a mantenimiento de tal precepto luego del abandono
de la paridad cambiaria dispuesta por laley 25.561 (cfr. S.C.B.A, causaB. 62.488, S. 18-V-2016, in re: ?Ubertalli Carbonino, Silvia
contra Municipalidad de Esteban Echeverria. Demanda contencioso administrativa?).  No obstante ello, atento latematica
involucrada, creo conveniente precisar -a fin de evitar ulteriores cuestionamientos entre | as partes- que en la causa Acuerdo
C.119.176: ?Cabrera, Pablo David contra Ferrari, Adrian Rubén s/Dafios y Perjuicios?, la Suprema Corte de Justicia, por mayoria de
fundamentos, delimit6 alin més los lineamientos trazados in re ?Ubertalli?, a sefidlar -luego de exhaustivos andlisis plasmados por la
totalidad de los Ministros- que la tasa de interés debe liquidarse ?...seglin la tasa pasiva mas ata fijada por el Banco de la Provincia
de Buenos Aires en sus depositos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de |os periodos comprendidos 'y, por aquellos dias
gue no acancen a cubrir el 1apso sefialado, € célculo debe ser diario con igual tasa, desde lafecha del hecho dafioso hasta el dia de
su efectivo pago (arts. 622 'y 623, Codigo Civil de Vélez Sarsfield; 7y 768, inc. "c¢", Codigo Civil y Comercia delaNacién; 7y 10,
ley 23.928 y modif.)?. Y agrego, paradisipar latotalidad del agravio traido por la accionada, en cuanto alafechaa partir de la
cual la sentencia de grado fija que comenzaran a devengarse los intereses, que en el caso lafuente de la obligacion de la
demandada-deudora es el hecho ilicito ventilado en autos.  Asi, ante el incumplimiento de la obligacién de resarcir en tiempo
oportuno, se devengan los accesorios de la condena. Es que desde ese momento se ha privado a la damnificada de su indemnizacion,
por lo que deben correr desde lafecha del ilicito, pues apartir de ali se produce la disminucién patrimonial de la que el autor del
dafio esresponsable, y es el modo de cumplir con lareparacién integral que edictan los articulos 1078 y 1083 del Digesto Civil que
se encontrabavigente alafecha del hecho demarras.  Por su parte, la circunstancia de que laindemnizacion que se fijatenga
actualidad de valores, no empece a curso de los intereses pertinentes (doctrina arts. 519 y 523 del Céd. Civil).  Corolariodelo
expuesto, es que he de propiciar a Acuerdo la confirmacion de esta parceladel decisorio.  4) Multaprocesal. @) Sabido es que
cuando los jueces sancionan a un profesional por su actuacion cumplida ante sus estrados, estan gjerciendo una facultad disciplinaria
propia, inherente a su funcién de director del proceso, que le es directamente conferida por € ordenamiento legal (conf. GOZAINI,
Osvaldo Alfredo, ?Temeridad y maliciaen el proceso?, Ed. Rubinzal Culzoni, Buenos Aires, 2002).  Desde ese norte, sefialo que
el principio de moralidad que guialanormadel art. 45 del ritual contiene la calificacion de temeraria o de maliciosa, otorgandoles
tipicidad a ciertas conductas que deben desecharse y ser castigadas por su desatino (art. 45 CPCC, conf. GOZAINI, Alfredo
Osvaldo, ?Caédigo Procesal...?, laLey, 2003, p. 124).  Ahorabien, debo resaltar que, en el ambito bonaerense, esta calificacion de
conductas que edicta el articulo sefialado se refiere ala parte vencidatotal o parcialmente en el pleito, o que no se cumpleen la
especie, pues la parte actora haresultado vencedora.  Este valladar normativo impide -alin cuando comparto que la conducta del
letrado apoderado resulta reprochable- sancionarlo con una multa (conf. esta sala, causa 8977, Sent. del 9/11/2017). En
consecuencia, propicio revocar estaparceladel decisorio.  b) No obstante ello, como se anticip6 precedentemente, no tengo dudas
gue la conducta asumida por el apoderado de la accionante, a negar que la misma contara con obra social o ART, hecho que se
dilucidd con prueba que la propia parte ofrecié en su demanda, luce refiida con la buenafe procesal, lalealtad, la probidad, 1a
veracidad, y €l deber de colaboracion que €l profesional tiene para con lajurisdicciény el proceso en el queinterviene.  Por lo
tanto, en uso de las facultades que esta Alzada posee, propongo al Acuerdo poner en conocimiento de la mentada situacion al
Colegio profesional en el que el Dr. IORFIDA se encuentra matriculado, alos fines que correspondan (arg. arts. 24, 25inc. 7, 31, 38
inc. 1y cctes. delaley 5177, y 6 de las normas de ética profesional); a cuyo fin, debera confeccionarse el oficio de estilo en la
instanciade origen.  En consecuencia, aunque con las modificaciones precisadas, VOTO POR LA AFIRMATIVA Ala
primera cuestion, por los mismos fundamentos, la Dra. Rosa Maria Caram dijo que: VOTA EN IGUAL SENTIDO. A lasegunda
cuestion, el Dr. Sergio Hernan Altieri expreso: Visto €l acuerdo logrado a tratar la cuestion anterior, corresponde confirmar, en lo
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sustancial que decide, |a apelada sentencia de fs. 337/346, pero con las siguientes modificaciones: corresponde conceder la partida
por dafio fisico, por laque le corresponde ala actorala sumade $ 115.000; y por el dafio moral, elevar el monto a$ 35.000.
Revocase laimposicion de lamulta procesal (art. 45 CPCC). Las costas de Alzada deberén imponerse ala demandada, que mantiene
su condicion de vencida (art. 68 del CPCC). Propicio diferir la consideracion de los honorarios profesional es, hasta la oportunidad
en que se practiquen las correspondientes determinaciones en lainstanciade origen.  ASI LOVOTO A lasegunda cuestion,
por compartir los mismos fundamentos, la doctora Rosa Maria Caram expresd que: VOTA EN IGUAL SENTIDO.  Conlo que
terminé el Acuerdo, dictdndose lasiguiente: SENTENCIA  Queen el Acuerdo celebrado quedé establecido:  1°) Quela
sentencia de fojas 337/346 debe confirmarse, en lo sustancial que decide.  2°) Que las costas de Alzada deben imponerse ala
demandada. POR ELLO: y fundamentos consignados en el Acuerdo, confirmase, en lo sustancial que decide, |a apelada sentencia
de fojas 337/346, pero con las siguientes modificaciones. concédese |la partida por dafio fisico, por la que le corresponde ala actora
lasumade $ 115.000; y por el dafio moral, elévase el monto a$ 35.000. Revicase laimposicion de la multa procesal. Impdnense las
costas de Alzada ala demandada. Difiérese la consideracion de los honorarios profesionales, hasta la oportunidad indicada al tratar
la segunda cuestion. Registrese. Notifiquese por cédula en formato papel, conforme lo dispuesto por €l art. 143 del CPCCy,
oportunamente, devuélvanse las actuaciones a Juzgado de origen. 032154E
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