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Danos Y Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion Oponibilidad De La
Franquicia

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion.
Oponibilidad de lafranquicia Se cuantifican las partidas otorgadas a la actora en € marco de una accién de dafios en el que al
hijo de aquella se le amputé accidentalmente un dedo al cerrarse una puertaen el jardin maternal demandado. Buenos

Aires, alos 5 dias del mes de abril de 2018, reunidas las Sefioras Jueces de la Excma. Camara Nacional enlo Civil, afin de
pronunciarse en los autos caratulados. ?Ehuletche Ana Belén ¢/ Carrio AlgjandraMarielay otroy otros s/ Dafiosy Perjuicios? La
Dra. Martadel Rosario Matteradijo:  1.- Lasentencia dictada a fs.481/490 admiti6 la demandaincoada por Ana Belén Ehuletche
en representacion de su hijo menor Felipe Gonzdl ez Ehuletche contra Alejandra Mariela Carrio condenando a estaUltimay ala
citada en garantia Federacion Patronal Seguros S.A. a pago de la suma de pesos ciento noventay cinco mil ($ 195.000) con més sus
interesesy costas.-  Contra dicho pronunciamiento se alza la citada en garantia luciendo sus quejas en €l libelo obrante a
fs.539/542.Corrido €l pertinente traslado de ley afs.544/546 |uce el responde de la parte actoraa su contraria.- A fs. 548/549
expresa agravios el Ministerio PUblico dela Defensay afs. 560/561 obra el responde de la aseguradora ala Sra. Defensora de
Menores e Incapaces de Camara.- A fs.563 sedicta el Ilamado de autos para sentencia, providencia que se encuentra firme,
guedando los presentes obrados en estado de dictar sentencia.-  Il.-Agravios  La presenta accion de dafios tiene su origen en €l
accidente padecido en el Jardin Maternal de titularidad de la demandada, por €l menor F. G.E €l dia 27 de Diciembre de 2011
aproximadamente alas 11 hrs. cuando €l nifio y su compafieros, estaban en la cocinadel jardin y al trasladarlos a otra sala, una
compafiera cerrd la puerta de la cocina provocando sin intencion €l corte del dedo de F con la bisagra de esta sufriendo |os dafios por
loscualesacciona.-  Los cuestionamientos de la aseguradora giran en torno a monto otorgado en lainstancia de grado en relacién
alaincapacidad fisica, dafio moral y tasa de interésfijadaen el fallo apelado.-  Por su parte Sra. Defensora de Menores e
Incapaces de Camara. Se agravia respecto del ?quantum establecido paraindemnizar el rubro incapacidad sobreviniente, dafio moral,
gastos médicosy de farmacia como €l limite de cobertura establecido en lasentenciaen crisiss  No encontrdndose en autos
discutido el hecho en si, ni laresponsabilidad en el mismo, procederé al andlisis de |as partidas indemnizatorias cuestionadas por la
gugjosa.-  1l1.-Como previo y antes de entrar en el tratamiento de |os agravios deducidos cabe precisar que €l nuevo Cadigo Civil
y Comercial de la Nacion que entrd en vigencia el 1 de agosto de 2015 aprobado por laley 26.994 contempla de manera expresalo
relativo ala emporalidad? de laley. Es menester interpretar coherentemente |o dispuesto por su art. 7° sobre labase de la
irretroactividad de laley respecto de las situaciones juridicas ya constituidas, y €l principio de efecto inmediato de lanuevaley sobre
las situaciones que acontezcan, o relaciones juridicas que se creen con posterioridad a su vigencia, asi como alas consecuencias de
lasrelacionesy situacionesjuridicas existentes.-  Las consecuencias son |os efectos, -de hecho o de derecho- que reconocen como
causa, unasituacion o relacion juridica por ende, atento que en los presentes obrados la situacion de que se trata, ha quedado
constituida, con sus consecuencias devengadas, conforme alaley anterior, corresponde analizar la cuestion alaluz de la misma, asi
como ladoctrinay jurisprudenciaaellaaplicable.- V.- Rubrosindemnizatorios  A) Incapacidad sobreviniente  La presente
partida que motivo el agravio de las partes prosper6 por lasumade $ 120.000.-  Laproteccion alaintegridad de las personasy el
derecho alareparacién integral se encuentra respaldada en tratados internacionales que integran el sistema constitucional en funcién
del art. 75inc. 22 de la Constitucion Nacional, entre las cuales podemos citar a art. 21 punto 2 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, a expresar que ninguna persona puede ser privada de sus bienes excepto mediante €l pago de indemnizacién
justa. Asimismo, €l art. 5 del mismo cuerpo normativo, de jerarquia constitucional, ampara el derecho alaintegridad personal a
expresar que toda persona tiene derecho a que se respete su integridad, fisica, psiquicay moral (Bidart Campos, ?Manual dela
Constitucion Reformada? t° 11, pég. 110, Ed. Ediar) El derecho al resarcimiento y alareparacion del dafio se encuentraincluido
entre |os derechos implicitos (art. 33 CN) especialmente si se tiene en cuenta que otras normas como €l art. 17y el 41 CN refieren
casos especificos (C. N. Civ., SalaL, 15/10/2009, ?L., S. y otro c. Hospital Britanico y otro s/dafios y perjuicios?, E. D. 09/02/2010,
N° 12.439, Id, esta Sala, 10/8/2010 expte. N°© 69.941/2005 ?Gutiérrez, Luis Alfredoy otro ¢/ Luciani, Daniela Cyntiay otros §/ dafios
y perjuicios?.-  Estos principios fueron receptados en el nuevo ordenamiento, sobre la base de ladoctrinay jurisprudenciaya
elaboradas y teniendo en mira, precisamente, laincorporacion de las normas de rango constitucional y convenciona.-  Asi, €l art.
1737 da una definicion genéricay abarcativa del concepto de dafio: hay dafio cuando se lesiona un derecho o un interés no reprobado
por e ordenamiento juridico, que tenga por objeto la persona, el patrimonio, o un derecho deincidenciacolectiva-  En particular,
el art. 1738 determina que laindemnizacion comprende |la pérdida o disminucién del patrimonio de la victima, €l lucro cesante en el
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beneficio econémico esperado de acuerdo a la probabilidad objetiva de su obtencion y la pérdida de chances. Incluye especialmente
las consecuencias de la violacion de |os derechos personalisimos de la victima, de su integridad personal, su salud psicofisica, sus
afecciones espirituales legitimasy las que resultan de lainterferencia en su proyecto devida.-  Especificamente en relacion con el
principio de resarcimiento integral, el art. 1740 Cod. Civ. y Com. establece que la reparacion del dafio debe ser plena, restituyendo la
situacion del damnificado al estado anterior a hecho dafioso, sea por €l pago en dinero o en especie-  En concreto, €l art. 1746 del
nuevo texto legal establece pautas para laindemnizacién por lesiones o incapacidad fisica o psiquica, total o parcial, admitiendo la
presuncion de la existencia de los gastos médicos, farmacéuticosy por transporte que resulten razonables en funcién de la indole de
laslesiones o laincapacidad.-  Como se sefiadlara, alin cuando esta normativa no se aplique al caso de autos, que sera analizado
conforme alaley vigente al momento del hecho dafioso, condensa |os criterios ya aceptados en lamateria. -  Sentado ello cabe
sefidlar que laincapacidad sobreviniente esta representada por las secuelas o disminucion fisica o psiquica que queda luego de
completado el periodo de recuperacion o restablecimiento; produciéndose entonces para la misma un quebranto patrimonial
indirecto, derivado de las limitaciones que presenta al reanudar sus actividades habitualesy al establecerse su imposibilidad -total o
parcial- de asumirlasy cumplirlas adecuadamente. Laincapacidad econdmica-o laborativa- sobreviniente se refiere a una mermade
aptitudes que sufre el individuo para obtener lucros futuros, sea en las tareas que habitualmente suele desempefiar o en otras, es
decir, una chance frustrada de percepcién de ganancias ..." (Trigo Represas, Félix A. - Lépez Mesa, Marcelo J.; "Tratado dela
responsabilidad civil", LaLey, Bs. As., 2006, vol. "Cuantificacion del Dafio", p. 231y ss.).-  Tal € criterio de nuestra Corte
Suprema, que ha sostenido que cuando la victima resulta disminuida en sus aptitudes fisicas o psiquicas en forma permanente, esta
incapacidad debe ser objeto de reparacion, a margen de lo que pueda corresponder por el menoscabo de la actividad productivay
por el dafio moral, pues laintegridad fisicatiene por si mismaun valor indemnizabley su lesion comprende, a mas de aquella
actividad econémica, diversos aspectos de la personalidad que hacen al ambito doméstico, cultural o social con la consiguiente
frustracion del desarrollo pleno delavida (C. S. J. N. Fallos: 308:1109; 312:2412; 315:2834; 318:1715; Idem.,08/04/2008,
?Arostegui Pablo Martin c. Omega Aseguradora de Riesgos del Trabagjo S.A. y Pametal Peluso y Compafiia?, L. L. 2008-C, 247).-
En €l caso conforme el informe pericial obrante a fs.434/439 se desprende que el menor resultd lesionado en lafalange distal del
quinto dedo de su mano derechay que como consecuencia del hecho perdié por amputacion el pulpgjo delamisma.-  Sefialaque
presenta amputacion parcial de lafalange distal del 5° dedo de su habil (derecha) con cicatriz hipotrofia secuelar a dicha amputacion
determinando unaincapacidad parcial y permanente del 6,94% por pérdida de lafalange distal del dedo mefiiquey cicatriz de 3cm
en falange distal del quinto dedo. -  No se evidencian lesiones 6seas estructural es de tipo traumatico y los tendones flexores y
extensores no evidencian patologia.-  Actualmente presenta pulpejo del dedo mefiique asimétrico con respecto a de lamano
izquierda, disminucién de volumen en la porcién distal y ventral y cicatriz de 3 cm de proyeccion ventral y lateral en partes blandas
delafalange distal del mismo dedo, presentando dicha ufiaincurvada ventramente.-  En el responde alaimpugnacion efectuada (
ver fs. 448/449) el experto ratificaen un todo €l informe presentado.-  Si bien en materia de procesos de dafios y perjuicios, la
prueba pericial resultade particular trascendencia en lo que serefiere alaexistenciay entidad de las lesiones por las que se reclama,
el informe del experto, no es una mera apreciacion sobre lamateriadel litigio sino un andlisis razonado con bases cientificasy
conocimientos técnicos.-  Esta Sala ha sostenido reiteradamente que la circunstancia de que el dictamen no tenga carécter de
pruebalegal no importa que €l juez pueda apartarse arbitrariamente de la opinion fundada del idoneo, por lo que la desestimacion de
las conclusiones a las que arribara ha de ser razonable y motivada, siendo imprescindible contar con elementos de juicio que
permitan concluir fehacientemente en el error o inadecuado uso que el experto hubiera hecho de sus conocimientos cientificos, de
los que por su profesion o titulo habilitante ha de suponérselo dotado. (Conf. C. N. Civ., esta sala, 10/12/09, expte. N° 76.151/94
?Taboada, Carlos David ¢/ Lizarraga, Luis Martin?; Idem., id., 06/07/2010, Expte. 93261/2007, ?Godoy Mufioz, Pedro c/ Villegas,
Victor Hugo y otros &/ dafiosy perjuicios?; Id. id.,23/6/2010, Expte. N°© 59.366/2004 ?Berdier, Tristan Marcelo ¢/ Snitovsky, Luisy
otro & dafios y perjuicios? 15/9/2016 Expte N° 45237/2012 ?Cerda Corina Tatianay otros ¢/ Donatti Luis Albertoy otros &/ Dafios y
Perjuicios) entre otros.-  Sin perjuicio de ello cabe recordar, |0 expuesto reiteradamente por la jurisprudencia en cuanto a que la
indemnizacion por incapacidad no puede fijarse meramente en funcién de rigidos porcentajes extraidos sobre la base de célculos
actuariales, sino que deben ponderarse en concreto las limitaciones que el damnificado padece en su desempefio laboral y social,
teniendo en cuenta circunstancias particulares como su edad, sexo, condiciones socio-econdmicas, actividad laboral anterior,
incidenciareal delas|esiones en su actividad actual, etc. Por €ello es que el porcentual determinado pericialmente cobra un valor
meramente indiciario y no mateméaticamente determinante del monto a reconocer.(ConfCNCiv esta sala, 4/ 3/2010, expte. N°
36.291/98. ?Gutmann, Alicia Josefay otros ¢/ Toscano, Enrique Antonio y otros §/ dafios 'y perjuicios?; idem 6/5/2010, expte N°
26.401/03. ?Limade Y apura, Carmen Mercedes ¢/ Ifran, Ricardo y otros &/ dafios y perjuicios? idem id, 3/9/2013 Expte N°
101.008/2008 ?Gimenez Carlos Gabriel ¢/ Carballo Rubén Aurelio y otros &/ dafios y perjuicios) entre muchos otros.-  En virtud
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de las consideraciones precedentes acreditada la incapacidad de orden fisico parcial y permanente, con las caracteristicas de dafio
ciertoy perdurable, ponderado la entidad del hecho padecido como la corta edad de lavictima alafecha del hecho (15 meses)
estimo agjustado a derecho el importe fijado en lainstancia de grado, por o que propicio a acuerdo su confirmacion (Art 165 del
CPCC).- B)DafloMoral Lapartidaque motivo el agravio de las partes fue fijadaen $ 65.000.-  Participo del criterio que
aprehende con amplitud el dafio moral, a considerar que este perjuicio no queda reducido al clasico pretiumdoloris (sufrimiento,
dolor, desesperanza, afliccion, etc.) sino que, amés de ello, apunta atoda lesién e intereses (juridicos) del espiritu cuyo trasunto sean
unas alteraciones desfavorables en las capacidades del individuo de sentir lato sensu, de querer y de entender (Bueres, Alberto J., "El
dafio moral y su conexion con laslesiones ala estética, alasique, alavidaderelaciény alapersonaen genera", en" Revistade
Derecho Privado y Comunitario”, Santa Fe, Rubinzal-Culzoni, n° 1, 1992, p. 237 a 259; Pizarro, Ramon Daniel, "Reflexiones en
torno al dafio moral y su reparacion”, en JA. 1986-111-902 y 903; Zavala de Gonzédlez Matilde, "El concepto de dafio moral”, JA.,
985-1-727 a732).  Como he sefialado en numerosos precedentes (ver misvotosin re ?Luciani, Nelly ¢/ Herszague, Ledn y otros ¢/
Ds. y Ps.?, Expte. N° 21.920/2006, del 13/8/2010; ?Peralta, Daniel Oscar ¢/ Transportes Metropolitanos General San Martiny otro &
Ds. y Ps.?, Expte. N° 33.299/2005, del 10/5/2010; ?Burcez, Elizabeth Gracielac/ Aguas Argentinas S.A ¢ Ds. y Ps.?, Expte. N°
115.335/2005, del 22/4/2010, entre muchos otros) este particular nocimiento importa una minoracion en la subjetividad de la
persona de existencia visible derivada de lalesién a un interés no patrimonial, 0, con mayor precision, una modificacion disvaliosa
del espiritu, en €l desenvolvimiento de su capacidad de entender, querer o sentir, consecuencia de unalesion aun interés no
patrimonial, que habra de traducirse en un modo de estar diferente de aquél en el que se hallaba antes del hecho, como consecuencia
de éste, y animicamente perjudicial (Pizarro, Ramon, Vallespinos, Carlos, Instituciones de Derecho Privado. Obligaciones, t. 2, pag.
641). A lahorade precisar €l resarcimiento, debe examinarse el ?resultado de lalesion?, es decir, de qué maneray con qué
intensidad €l agravio contra la personale ha causado un perjuicio. Los bienes personalisimos no pueden ser cuantificados en méas o
menos, pero el sujeto puede sufrir méas 0 menos a consecuencia de lalesidn, y también el juez tiene que graduar de la misma manera
laindemnizacion ya que no siempre esigual el dafio moral derivado de actividades |esivas and ogas. Por tanto, rige el principio de
?individualizacién del dafio?y las circunstancias de la victima suelen dimensionar de distinta manera, inclusive en e &mbito
espiritual, las derivaciones de unalesion similar (Zavala de Gonzélez, Matilde, Cédigo Civil y Normas Complementarias, Bueres -
Highton, Hammurabi, t. 3A, pags. 171-2).  Reiteradamente ha sostenido nuestro Maximo Tribunal que, en lo concerniente ala
fijacién del dafio moral debe tenerse en cuenta el caracter resarcitorio de este rubro, laindole del hecho generador de responsabilidad
y laentidad de |os sufrimientos espirituales causados y por otra parte, que el reconocimiento de dicha reparacion no tiene
necesariamente que guardar relacion con el dafio material, pues no se trata de un dafio accesorio a éste (conf. C. S. J. N., 06/10/20009,
?Arisnabarreta, Rubén J. ¢/ E. N. (Min. de Educacion y Justicia de la Nacién) ¢ juicios de conocimiento?; [dem., 07/11/2006,
?Bianchi, Isabel del Carmen Pereyra de ¢/ Buenos Aires, Provinciadey Camino del Atlantico S.A. y/o quien pueda resultar duefio
y/o guardian de los animales causantes del accidente §/ dafiosy perjuicios?, Fallos 329:4944; 1d., 24/08/2006, ?Ferrari de Grand,
Teresa Hortensia Mercedesy otros ¢/ Entre Rios, Provinciadey otros & dafiosy perjuicios?, Fallos 329: 3403; 1d., 06/03/2007, ORI,
?Mosca, Hugo Arnaldo ¢/ Buenos Aires, Provincia de (Policia Bonaerense) y otros & dafiosy perjuicios?, Fallos 330: 563, entre
muchos otros).-  En virtud de lo hasta aqui expuesto, habiendo mediado lesiones a su integridad fisica, nos encontramos frente a
un clasico supuesto en que la procedencia del dafio moral surgeinreipsa-  Atento las constancias de la causa, ponderando las
circunstancias del hecho, las secuelas de orden fisico padecidas, la corta edad de la victima alafechadel hecho (15 meses) la
necesidad de atencion hospitalaria, las curaciones efectuadas, tiempo de recuperacién e inmovilizacion, estimo ajustado a derecho el
importe fijado en lainstancia de grado por lo que propicio a acuerdo su confirmacién (Art 165).-  C) Gastos de asistencia médica,
movilidad y farmacia  La presente partida prosper6 por la sumade $ 10.000 lo que motivé € agravio de la Sra Defensora de
Menoresde Camara.-  Reiteradamente se ha pronunciado este Tribunal en el sentido de que para que proceda la reparacion de este
tipo de dafios no es necesaria la existencia de prueba fehaciente, sino que en atencion alaentidad de las lesiones se puede presumir
su extensiéon, mas ante la falta de prueba acabada, |a estimacion debe hacerse con suma cautela, méxime cuando lavictimarecurrio a
los servicios de instituciones publicas, como ocurre en la especie, sin olvidarnos igual mente que ninguna obra social ni institucion
publica cubre por completo estos gastos.  En relacién a ello también se expidié muestro Maximo Tribunal, ?Atento ala necesidad
de salvaguardar €l principio de lareparacién integral del dafio causado, debe integrar el resarcimiento, aunque no hayan sido materia
de prueba, 1os gastos médicosy de farmacia que guarden razonable proporcion con la naturaleza de las lesiones sufrida por €l actor?
(C.S.JN. Falos288:139).  Sin perjuicio de ello, la presuncion es susceptible de rebatirse por prueba en contrario, la que debera
producir quien alega laimprocedencia del reclamo (si el recurrente es €l demandado) o pretende una suma superior alafijada por el
sentenciante en uso de las facultades que le otorga el art.165 del Cod. Procesal, cuando se trata del accionante. (conf. C. N. Civ., esta
Sala, 22/03/2010,expte 89.107/2006, ?Ivanoff, Doris Veronica c/ Campos, Walter Alfredo? dafiosy perjuicios?).  Enatencion a
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lesiones padecidas es dable presumir que tales erogaciones se han llevado a cabo, por lo que estimo razonable el importe fijado en la
instancia de grado rechazando los agravios vertidos a su respecto.(art 165 del CPCC) V) Limitede cobertura  Se agraviala
Sra Defensora de Menores de Cdmara en cuanto al limite de cobertura dispuesto en el fallo apelado.-  Cabe recordar que el art.
109 delaley 17.418 que regula el contrato de seguro de responsabilidad civil, 1o define como el contrato en que ?el asegurador se
obliga a mantener indemne a asegurado por cuanto deba a un tercero en razén de la responsabilidad previstaen el contrato, a
consecuencia de un hecho acaecido en €l plazo convenido?.-  Lanormaconsagrael principio que el asegurador que ha sido parte
en el proceso através de la citacion en garantia, debe indemnizar a reclamante en los términos del contrato de seguro, es decir,
podra oponer todas | as defensas que tuviere contra el asegurado y que hayan nacido con anterioridad a hecho generador del dafio.-
Asimismo, que el art. 118 de lamismaley establece que ?... La sentencia que se dicte hara cosa juzgada respecto del asegurador y
sera gjecutable contra él en lamedida del seguro...?.-  Seadvierte con claridad que el legislador ha querido mantener la
responsabilidad del asegurador, dentro de los limites estipul ados contractual mente entre el mismoy el asegurado.-  Lacitacion en
garantiadel art. 118 delaley de seguros es - 0 al menos funciona- como una verdadera pretension, fundada en el contrato de seguro
y que tiene por objeto obtener una sentencia que condene al asegurador a mantener indemne al asegurado por cuanto deba resarcir a
damnificado, en la medida de la cobertura. Es decir, persigue que se o condene a dar cuanto deba dar el asegurado al damnificado,
hasta el alcance de la cobertura contratada conforme o disponen los arts. 109 y 118, parr. 3°, ley de seguros (Conf. Sosa, Toribio E,
LA LEY 1989-B, 1058 ?Laintervencion del asegurador en el proceso por dafios contrael asegurado?).-  Por tanto, cuando la
aseguradora es citada en garantia la sentencia en su contra resulta gjecutable ?en la medida del seguro?, esto es, en los limitesy con
los alcances de la cobertura asumida por la empresa, entre los que se comprende ala franquicia pactada en la pdliza cuyas
estipulaciones resultan oponibles a damnificado, ya que su derecho se circunscribe -en este aspecto- alas modalidades del contrato
de seguro que vincula ala parte demandaday alacitadaen garantia-  El seguro de responsabilidad civil se instituye en beneficio
del asegurado, aunque en definitiva su efecto beneficioso pueda extenderse aterceros, pero ello sera asi en tanto el contrato lo
permita (CNCiv., 3/10/96, Salal, in re ?0lea De Barrera, Maria Asuncion y otros ¢/ Alonso, Rall Osvaldo &/ Ds.y Ps).-  Locierto
y determinante es que el Unico vinculo entre el tercero damnificado y la aseguradora es el mismo contrato de seguro, de ali que no
pueda prescindirse de su contenido (CNCiv., 19/3/99 SalaH, ?Medina, Gualberto ¢/ Segovia, Alberto §/ Ds. y Ps.?, idem esta sdla,
14/11/2011 Expte N° 104666/2007, 2L upinacci Beatriz ¢/ Von Moos Ricardo José y otros &/ dafiosy perjuicios? idem 13/10/2015
Expte N° 49451/2007 ? Moreno Jorge Alberto y otros ¢/ Berva Sandra Marinay otros § dafios y perjuicios? y Expte N° 44.477/2007
?Gubar Osvaldo Javier y otros ¢/ Berva Sandra Marinay otros & dafiosy perjuicios?).- A mayor abundamiento recuerdo que si
bien el seguro de responsabilidad civil prevé lareparacion del dafio producido aterceros, éste, salvo disposicion en contrario, nunca
podra superar lacuantiao lamedidadel seguro.  Ello significaque el tercero esta subordinado, |e son oponibles o |e afectan
determinadas estipul aciones contractuales, alin cuando haya sido ajeno ala celebracion del pacto (CNCiv., SalaH in re ?Hamud,
Benjamin Jahmur ¢/ Telefénicade ArgentinaS.A. & Ds. y Ps.?, N° Rec. H194106, del 21-8-1996; Idem, esta sala, 27/10/2010,
Expte. N° 64.264/2.007, ?Stranges, Nicolés Antonio ¢/ Expreso Lancioni S.A. y otros & Dafiosy Perjuicios?).- La Corte Supremade
Justiciade la Nacion se ha pronunciado sobre el tema, sosteniendo que demostrados |os presupuestos facticos y la existencia de una
clausula de limitacion de la cobertura, no se advierte razon legal para afectar |os derechos de la aseguradora. Argument6 que 2a
funcion socia que debe cumplir € seguro no implica, empero, que deban repararse todos los dafios producidos al tercero victimasin
consideracion alas pautas del contrato que se invoca (causa "Buffoni” -Fallos: 337:329)? (CSJ, 6/6/2017, Fallos 340:765, inre
?Flores, Lorena Romina e/ Giménez, Marcelino Osvaldo y otro &/ dafios y perjuicios?).-  En el mismo precedente, sefial 6 que los
arts. 109y 118 de la Ley de Seguros 17.418 establecen que el asegurador se obliga a mantener indemne el patrimonio del asegurado
o del conductor por é autorizado por cuanto deban a un tercero como consecuencia de dafios causados por el vehiculo objeto del
seguro, por cada acontecimiento ocurrido durante lavigenciadel contrato, y que "la sentencia que se dicte hara cosa juzgada
respecto del asegurador y sera gjecutable contra é en la medida del seguro”, por |0 que sin perjuicio de sefialar que el acceso auna
reparacion integral de los dafios padecidos por las victimas constituye un principio constitucional que debe ser tutelado y que la
Corte hareforzado toda interpretacion conducente a su plena satisfaccion, ello no implica desconocer que el contrato de seguro rige
larelacion juridica entre los otorgantes (arts. 957, 959y 1021 C. Civ. y Com.), pues los damnificados revisten la condicion de
terceros frente a aguell os que no participaron de su realizacion, por lo que si pretenden invocarlo, deben circunscribirse a sus
términos (art. 1022 del mismo Cédigo).  Los contratos producen efectos entre las partes contratantes y no pueden beneficiar ni
perjudicar aterceros, excepto en los casos previstos en laley. Es por ello que aguellos deben ser interpretados en su integridad, 1o
cual excluye toda exégesis aislada de una clausula o expresion del negocio. Se impone el deber de observar el lazo intimo que une a
todas las cldusulas, pues no resulta aceptable fraccionar lo convenido Unicamente para acatar |as estipulaciones que favorecen a
tercero damnificado y desechar otras que ponen limites alaobligacion del asegurador.-  Sostuvo asimismo el Méxime Tribunal,
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en el mismo caso, que ?cuando se afirma que la victima esta perjudicada por la franquiciay que ello la hace inoponible, se modifica
unaregla establecida por €l derecho civil desde €l afio 1804. L os vincul os que se establecen entre |as personas siempre afectan alos
terceros desde el punto de vista econémico o moral, pero si se permitiera que todos cuestionaran esas decisiones, no podria
celebrarse contrato alguno. Por estarazon, lalibertad de contratar est4 protegida constitucionalmente y nadie puede, so pretexto de
un perjuicio ético o patrimonial, entrometerse en la esfera de autonomia de quien ha celebrado ese contrato. De tal modo, no puede
afirmarse que lafranquicia es un instrumento que perjudica aterceros, ya que es €l gercicio razonable de una limitacion del riesgo
delaactividad. Si un tercero puede cobrar a asegurador una suma superior ala contratada, no solo se violalaley de seguros, sino
gue se consagra una obligacién sin causa. Si bien, el tercero damnificado puede llegar a ser' acreedor de la aseguradora del causante
del dafio, siempre deben respetarse las limitaciones de las clausulas contractual es pactadas en dicha convencion, que a su vez estan
subordinadas alanormativavigente?.-  ?La pretension de que la aseguradora se haga cargo del pago de laindemnizacion "mas
allade las limitaciones cuantitativas establecidas en €l contrato” carece de fuente juridica que lajustifiquey, por tanto, no puede ser
el objeto de una obligacion civil. Ello es asi pues el contrato de seguro se sustenta en la observancia de ciertos aspectos técnicos de
fundamental importancia para su debido funcionamiento...?  Es por ello que acreditado el Iimite de la cobertura, lacondenaala
aseguradora citada en garantia, debera respetar el contenido de larelacion asegurativa por ende la sentencia que se dicte hara cosa
juzgada respecto del asegurador y seré gjecutable en su contraen lamedida del seguro, con loslimitesy alcances de la cobertura
asumida, resultando las estipulaciones oponibles al damnificado, ya que su derecho se circunscribe a las modalidades del contrato de
seguro que vincula ala parte demandaday ala citada en garantia, (Conf CNCiv,esta sala,17/7/2015, Expte N° 5509/2010 ?Dujnic
Maria Laurac/ Cablevision S.A. y otros § Daflosy Perjuicios?).-  En virtud de ello corresponde confirmar lo resuelto en la
instancia de grado, desestimando laquejaa respecto.-  VI) Tasadeinterés  En cuanto alatasa aplicable conforme la doctrinay
jurisprudencia mayoritaria vigente en el fuero corresponde aplicar desde €l inicio de lamoray hasta el efectivo pago del capital de
condenalatasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacion Argentina, salvo que
su aplicacién, en €l periodo transcurrido hasta el dictado de dicha sentencia, implique una ateracion del significado econdémico del
capital de condena que configure un enriquecimiento indebido.-  Por ello, ninguna duda cabe que si se determinaron |os distintos
montos indemnizatorios a la fecha de ocurrencia del hecho ilicito, corresponde aplicar latasa activa desde €l inicio de la mora hasta
el cumplimiento de la sentencia (C. N. Civ., esta Sala, 28/09/2009, Expte. N° 101.903/2005 ?Ochoa, Rall Vladimiro ¢/ Recoletos
ArgentinaS. A.?; Idem., id.,19/11/2009, Expte. N° 115.969/2003 ?Rodriguez Ayoroa, Hilda Mabel ¢/ Deconti S.A.y otros?; Id., id.,
4/5/2010 Expte. N° 28.910/2003, ?Colombo, Aquilino Manuel c. De Rosso, Héctor Eduardo?; entre otros).-  Sin embargo, distinto
criterio sostenemos cuando todos |os rubros han sido estimados a la fecha de la sentencia de primerainstancia (C. N. Civ., esta Sala,
11/02/2010, Expte. N° 52.629/2005, ?Solimo, Héctor Marcelo ¢/ Trenes de Buenos Airesy otro?; idem., Id., 25/02/2010, Expte. N°
87.802/2000, ?VVadez Sandra Noelia ¢/ Urbano Alberto Daniel y otro?; Id., id., 15/3/2010, Expte. N° 40.230/2006 ?Benzadon,
Ricardo José c. Guillermo Dietrich S. A. y otro?; Id. 1d.,21/12/09 Expte. N° 43.055/99 ?Vivanco, Angela Beatriz ¢/ Erguy, Marisa
Beatriz y otros?; 1d., id., 17/11/2009, ?Pierigh, Fabiana Claudia ¢/ Radetch, Laura Virginiay otros?), o a menos algunos de ellos
han sido determinados tomando valores vigentes alafechadel pronunciamiento de grado o de otro momento procesal como, por
giemplo, lafechadel dictamen pericia (C. N. Civ., esta Sala, 11/03/2010, Expte 114.707/2004, ?V aldez, José Marcelino ¢/ Mifio,
Luis Alberto del 11/3/2010; idem., id., 27/4/2010, Expte. N° 92838/2001, ?Bertagni, Alberto Eugenio ¢/ Baron, Martin?, entre
otros).-  Ello asi, por cuanto latasa activa, que tiene por objeto mantener incélume la significacién econdmica de la condena,
puede implicar como un efecto no querido un resultado contrario y objetivamente injusto, produciendo una alteracion del significado
econémico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido (Conf. C.N.Civ., esta Sala, 10/8/2010, Expte. N°©
69.941/2005, ?Gutiérrez, Luis Alfredo y otro ¢/ Luciani, Daniela Cyntiay otros & dafiosy perjuicios?).-  Cabe destacar que en la
sentencia objeto de apelacion, se hafijado unaindemnizacién a valor actual?, es decir, en tal oportunidad se ha producido la
cristalizacion de un quid, no el reconocimiento de un quantum por lo que en el caso de autos, retrotraer la aplicacién de latasa activa
?a partir de cada dafio objeto de reparacion? importariaincurrir en un desplazamiento patrimonial injustificado.-  Ental caso, se
estaria computando dos veces la ?desval orizacion? o ?depreciacion? monetaria: una en oportunidad de fijar montos en la sentencia
de grado (cristalizacion) y otra através de la aplicacion de unatasa de interés (la activa) que yaregistra ese componente en su misma
formulacion.-  Ello implica que latasa activa no debe computarse cuando su aplicacién en todo el periodo transcurrido Zimplique
una alteracion del significado econdmico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido?.-  Por tanto, en
definitiva, alos efectos de no llevar a un enriquecimiento sin causa del peticionantey al correlativo empobrecimiento de su
contraria, situacion que no puede merecer amparo jurisdiccional, corresponde establecer la tasa pasiva promedio publicada por €l
Banco Central desde lafechadel hecho, hastalafecha de la sentencia de grado y a partir de ali y hastalafechadel efectivo pago, la
tasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco dela Nacion Argentina-  VI1I.- Conclusion
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A tenor de las consideraciones facticas y juridicas desplegadas alo largo del presente si mi voto fuera compartido, propongo al
Acuerdo:  |.-Modificar parcialmente el fallo recurrido y establecer latasa pasiva promedio publicada por el Banco Central desde
lafechadel hecho, hastalafecha de la sentenciade grado y apartir de alli y hastalafechadel efectivo pago, latasa activa cartera
genera (préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco de laNacién Argentina.-  I1.- Confirmar todo lo demas que fue
motivo de apelacién y agravios, con costas de Alzada a las accionadas vencidas (art 68 del CPCC).- Tal esmivoto LaDra
Beatriz A.Verén adhiere a voto precedente.  Con lo que termind el acto, firmando las Sefioras V ocales por ante mi que doy fe.-

Se degja constancia que la Dra. Patricia Barbieri no suscribe la presente por hallarse en uso de licencia (art. 109 del R.J.N.).-

Buenos Aires, 5 de abril de 2018.- Y VISTOS: Lo deliberado y conclusiones establecidas en €l Acuerdo precedentemente
transcripto el Tribunal RESUELVE: |.-Modificar parcialmente el fallo recurrido y establecer la tasa pasiva promedio publicada
por el Banco Central desde lafecha del hecho, hasta lafecha de la sentenciade grado y apartir de alli y hastalafechadel efectivo
pago, latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco delaNacién Argentina.-  |1.-
Confirmar todo lo demaés que fue motivo de apelacion y agravios, con costas de Alzada a las accionadas vencidas (art 68 del
CPCC).-  Paraconocer los honorarios regulados afs.489/490 y que fueran apelados a fs 495, 497, 499, 501, 502 por atosy bajos
respectivamente.-  En principio cabe sefialar que el monto del proceso constituye uno de los elementos que laley arancelaria
considera alos fines de regular los honorarios de los profesionaes, y estareferido ?ala entidad econdmicadel pleito, esto es, ala
importanciadel asunto y de la decision recaida, medida en dinero. La pauta para dimensionar esa jerarquia econdmica atiende
necesariamente alaincidencia patrimonial del asunto? (cfr. ?Honorario de Abogados?, José Luis Amadeo, Libreria El Foro, Buenos
Aires, 2° edicién actualizada, pag. 78 n° 197).-  Lacondena se configura precisamente con la suma correspondiente al capital y
los accesorios, es decir, aguello que se ve compelido a abonar el demandado perdidoso y que constituye el beneficio patrimonial
para €l actor. Cuando €l art. 19 delaley 21.839 expresa que se considerara monto del juicio ala suma que resultare de la sentenciao
transaccion, no indica ni sugiere ninguna exclusion de losintereses, siendo que si ellos se reclamaron y se ha condenado a su pago,
Su cuantia integra necesariamente la suma resultante de la sentencia (del voto en disidenciadel Dr. Lorenzetti, en autos ?Serenar SA
c/Provincia de Buenos Aires? del 24/05/05, CSIN Fallos 328:1730, LL 2005-E-14).-  Enrelacién alaprevision contenidaen el
articulo 505 del Cadigo Civil (reproducido en términos casi idénticos en €l art. 730, Codigo Civil y Comercia dela Nacion) no
importa establecer tope alguno a monto de los honorarios, sino que fija exclusivamente un limite ala responsabilidad por costas del
deudor incumplidor vencido. Este Tribunal ha sostenido que el tipo de responsabilidad establecidaen el art. 1 delaley 24432, que
modificael art. 505 del Cédigo Civil, no impide regular honorarios en medida superior, ya que subsisten las reglas arancel arias
especificas no derogadas ni sustituidas por la normativa en cuestién y no se debe confundir el derecho de los profesionales al
reconocimiento de una justa compensacion por |os trabajos cumplidos en el proceso con la eventual limitacion de la responsabilidad
de algunas de las partes en orden a su efectiva satisfaccion (Conf. Ure., Carlosy Finkelberg., Oscar en ?Honorarios de los
Profesionales del Derecho?., Ed. LexisNexis, pag. 499 ; Conf CNCiv, estasala, 2/9/ 2014, Expte n° 63897/97 ?G., M. C. y otro
c/Transportes 27 y otro S/Dafios y Perjuicios? idem 16/10/2014, ?Vortai Leonardo Maximiliano y otros ¢/ Solia Carlos Miguel &/
gecucion?, Idem id, 12/ 4/ 2016 Expte N° 75.507/20101 ?Tonello Néstor Hugo ¢/ Cutuli Francisco y otros §/ dafios y perjuicios? Id
id, 13/9/2016, Expte N° 97.962/2010 ?Cervellon Horacio Alberto ¢/ Doscientos ocho Transporte Automotor SA y otros & Dafiosy
Perjuicios? idem 9/10/2017 Expte N° 61213/2014 ?Lavaggi Corina Laura ¢/ Ortiz Gerardo Sebastian y otros §/ Dafios y Perjuicios?
entre otros muchos).-  En atencién al monto de capital de condena con mas los intereses estimados prudencialmente al sélo efecto
regulatorio (conf. esta Sala en autos ?Marquez, Jorge Oscar ¢/ Failde, Manuel s/ dafiosy perjuicios? - Expte. N° 90.516/2005 - del
26/09/12) pondenrando la naturaleza del proceso, calidad, eficaciay extension del trabajo realizado asi como laincidencia de su
labor profesional en el resultado del proceso, etapas cumplidas, ameritando las pericias presentadas y lainjerencia de las mismas en
el resultado del pleito, y de conformidad con lo dispuesto por €l art 478 del CPCCN ponderando la proporcion que deben guardar los
honorarios de |os peritos con los demés profesionales intervinientes (CSIN Fallos: 300:70; 320:2349; 325:2119 entre otros muchos
precedentes) y en orden alas pautas establecidas en los arts 6,7,9,10,19,33,39,47 y conc de laley 21839 modificada por ley 24432,
se confirman los honorarios regulados a los profesionales intervinientes en lainstanciade grado.-  Respecto de latarea
desarrollado en la Alzada de conformidad con lo dispuesto en el art 14 de laley de aranceles profesional es texto segiin ley 24432 se
regulan los honorarios delaDra. A C S en la sumade pesos veintiin mil ($21.000) y losdelaDra. L M V en la sumade pesos
veintiséismil ($26.000).- Sedejaconstancia que la Dra. Patricia Barbieri no suscribe la presente por hallarse en uso de licencia
(art. 109 del R.JN.).-  Registrese, notifiquese y comuniquese ala Direccién de Comunicacion Publica de la Corte Suprema de
Justiciade la Nacion (Acordada 15/13 art. 4°) y oportunamente devuélvase.- Fdo Martadel Rosario Mattera-Beatriz A Veron
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