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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Indemnizacion

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Indemnizacion Se
confirmael fallo apelado que hizo lugar ala demanda por dafios y perjuicios sufridos araiz de un accidente de trénsito, con
excepcion de las partidas en concepto de incapacidad sobreviniente, dafio psiquico, las cuales se reducen en cuanto al montoy las
correspondientes a tratamiento psicol gico, dafio moral, gastos de farmacia, médicos, traslado, las cuales se aumentan las sumas
indemnizatorias. Ello, en virtud de |a apreciacion que hace la Alzada de | as pruebas producidas, |as circunstancias y |0s aspectos
personales de lavictima. En General San Martin, alos 13 dias del mes de junio dos mil diecisiete se relinen en Acuerdo
Ordinario los sefiores Jueces de la Sala Primera de la Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial San
Martin, los Dres. Carlos Ramoén Lami y Manuel Augusto Sirvén, en virtud del Acuerdo Extraordinario N° 666/2008, para pronunciar
sentencia en los autos caratulados; 2PUNTANO, IRENE DE JESUS C/ FELICES, AMAROy OTRO S/ DANOS Y PERJUICIOS?
y habiéndose practicado oportunamente el sorteo que prescriben los arts. 168 de la Constitucién Provincia y 266 del Codigo
Procesal, resulté del mismo que la votacion debiarealizarse en el orden siguiente: Dres. Sirvén'y Lami. El Tribunal resolvio plantear
y votar lassiguientes:  CUESTIONES 1 ¢Esgjustada a derecho laresolucion apelada? 2 ¢Qué pronunciamiento
corresponde dictar?  VOTACION A laprimeracuestion el sefior Juez Dr. Sirvén dijo: 1) Lasentenciadictada afs. 264/273
hizo lugar ala demanda interpuesta por IRENE DE JESUS PUNTANO contra AMARO FELICESy SANTIAGO GULLERMO
NUNO, condenando a éstos tltimos a pagar ala actora, la suma de PESOS SEISCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL
QUINIENTOS CUARENTA ($ 637.540), con més intereses. Extendio los alcances de la sentencia a LIDERAR COMPANIA
GENERAL DE SEGUROS S.A, dentro de los limites de la coberturay conforme lo dispuesto por el art. 118 delaley 17418.
Impuso las costas a los demandados y difirid laregulacidn de los honorarios para su oportunidad. 1) Contra dicho
pronunciamiento apel 6 la parte actora afs. 276, expresando agravios afs. 312/318, no siendo replicados por 1os demandados. La
Citada en Garantiarecurrio afs. 274, cuyos agravios presentados a fs. 319/324 fueron replicados por la actoraafs. 329/332. El
codemandado Santiago Guillermo Nufio apel6 afs. 282, presentando la memoria de agravios afs. 307/311, siendo contestados por la
accionante afs. 335/336  I11-1) Laactoraatravés de su letrada apoderada, se agravia por |os reducidos montos otorgados por la
sentenciarecurrida, en las distintas partidas admitidas.  Incapacidad Sobreviniente: expresa que se acredité que su mandante
presentd una fractura de fémur en rodilla derechay que lalesion es ?capsuloligamentaria? y 6sea, ademas de haber padecido
politraumatismo en todo su cuerpo. Dichalesion requirié intervencion quirdrgica, quedando cicatrices generales, alegando que ésta
Ultima cuestién -dafio estético- no fue tratada por el aquo.  Manifiesta, que araiz de las |esiones precedentemente mencionadas, €l
perito médico dictamind unaincapacidad del 30%. En tal sentido, entiende que la suma fijada por la sentenciarecurridade $
360.000 resulta, asujuicio, reducida, en razén que no le alcanzara a cubrir sus necesidades bésicas, maxime que su representada
quedara excluida del mercado laboral. Solicitalaelevacion del monto de lapartida.  Psicoldgico: manifiesta, que la perito informé
gue su mandante presenta unaincapacidad del 30%, siendo, a su entender suficiente para generar conviccion. Agrega que se
aconsg 0 larealizacion de unaterapia por €l 1apso de un afio con frecuencia semanal, a un costo de $ 200, quejandose a respecto del
desajustado monto con larealidad. Solicita se eleven los montos de la partida, tanto por dafio como por tratamiento psicol 6gico.
Darfio Estético: expresa que la pericia médica ha determinado la existencia del dafio estético de su representada. Alega que este rubro
no ha sido acogido por € a quo, considerando €l Magistrado de grado incluido en la partida por dafio Fisico, en razén no ser un dafio
auténomo. Disiente dicho tratamiento, por cuanto resulta discriminatorio apartarlo, cuando su existencia estd comprobada. Cita
jurisprudencia, Solicita se fije unaindemnizacién como partidaauténoma.  En cuanto a Dafio Moral, se queja por cuanto la suma
establecida resulta reducida, habida cuenta, que a su entender, el a quo no hafundado el escaso resarcimiento en relacion con
lesiones 'y secuelas sufridas por la actora motivadas por €l accidente, en la que tuvo que soportar internacion, intervencion
quirdrgica, y actualmente padece de dificultad para caminar. Solicita se eleve el monto del rubro.  Gastos de Farmaciay Médicos:
aduce que la suma asignada en lainstancia de grado de $ 12.500 resulta insuficiente, toda vez que se encuentran acreditadas tanto las
lesiones sufridas, como laintervencion quirdrgica practicaday la necesidad de realizar tratamiento psicol6gico, todo lo cual
conducira a efectuar erogaciones médicas, de farmaciay trasados, concluyendo, que resulta necesario, a su juicio, elevar el monto
delapartida.  TasadeInterés. Se agravialaapelante, por la aplicacion que hizo el aquo de latasadeinterés pasivaal capital de
condena. Manifiesta que conforme al fallo ?Samudio de Martinez, L. ¢/ Transportes Doscientos Setenta SA & dafiosy perjuicios?, la
Camarade Apelacion en pleno determind la aplicacién de latasa activa. De tal modo, solicita se modifique latasa aplicadaen el
sentido precedentemente sefialado.  Por Gltimo, se agravia por cuanto la sentencia de grado dispuso que la Citada en Garantia debe

| Pagel1/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-accidente-de-transito-indemnizacion-5/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun Jul 12 8:39:08 2026 / +0000 GMT

responder dentro de los limites de la cobertura en los términos del contrato. Con cita de Rubén S. Stigliz, aduce que la péliza que
contenga limitaciones, violenta el principio de indemnidad del asegurado, por lo cual, a su entender, traeria aparejada la nulidad.
Agrega que laley 24240, otorga herramientas para declarar la nulidad de aquellas clausulas que limiten la responsabilidad por
dafios. Solicita se declare laifecicacia de dichas clausulas y se extiendalos alcances de la sentencia en su totalidad, con mas
intereses.  111-2) Laletrada apoderado de la Citada en Garantia, se agravia primeramente por la atribucion de responsabilidad
endilgada a su mandante. En lo medular, sostiene que la sentencia infundadamente, concluye que su representada resulta responsable
totalmente. Aduce que el aquo no advirtié, asu juicio, que la actora cruzé la calle de forma errdnea, por detras del vehiculo
estacionado y fuera de la senda peatonal, es decir por lamitad de la calle. Expresa, que del examen de las pruebas producidas, ha de
valorarse que la victima contribuy6 en la produccion del suceso de autos. Solicita se modifique el fallo en crisis, reduciéndose
sustancialmente la responsabilidad de atribuido al demandado.  Seguidamente, se agravia por el elevado monto establecido en la
sentencia apelada. Expresa que solamente resultan indemnizables, las secuel as incapacitantes que de ellas se deriven paralavictima;
amén de ello, sostiene, que debe considerarse la contribucién de responsabilidad producto de la conducta de la actora quien cruzé
fuera de la senda peatonal, explicitado en €l anterior aparatado y finalmente que el monto otorgado excede en relacion a otras
sentencias de similar contenido conforme alajurisprudencia departamental . Solicita la reduccion de la suma acordada por la
presente partida.  Respecto del rubro dafio moral, también considera excesivo el monto otorgado por la sentencia recurrida.
Entiende que dicho pronunciamiento se aparta de los criterios de prudenciay sana critica, omitiendo las circunstancias particulares
acreditadas en la causa. Aduce que en el caso de autos, no existe ninguna circunstancia extraordinaria que autorice a asignar la suma
establecida. Solicitalareduccion de la sumafijada por €l rubro en cuestion.  Respecto del rubro incapacidad y tratamiento
psicolégico, se queja por €l excesivo monto fijado por € aquo. Aduce que el informe pericial no es vinculante para el juez, quien
debe valorar todas las circunstancias y pruebas producidas del caso. Al respecto, aduce que ha de tenerse en cuenta la concausalidad
respecto de |os antecedentes personales de la actora, previo a hecho de autos. Por todo lo cual, solicita se reduzca el monto dela
partida.  Finalmente, se agravia por cuanto el a quo ha establecido la actualizacion de la deuda, que debe realizarse conforme el
indice de precios a consumidor hasta el efectivo pago. Primeramente, expresa que la norma que prohibe laindexacién no se
encuentra derogada. Seguidamente, entiende que no resulta acertada el fundamento brindado por el aquo en lo dispuesto por €l art.
1740 del C.Civ. y Com., en razén que lareparacion hasido plena en forma amplia. De tal modo, expresa que en la situacion de
emergencia que se encuentra el Pais, no puede aplicarse tasas de actualizacion monetaria, que generarian mayor inflacion al sistema.
Solicita se revoque el item de actualizacion monetaria.  111-3) El codemandado Santiago Guillermo Nufio, se agraviaen lo
medular, por cuanto fue condenado en la sentencia de autos junto con el restante codemandado. Aduce, con base en el Decreto ley
6582/58 modificado por €l art. 27 delaley 22917 que conforme ala documentacion adjuntada, surge que denuncié en el Registro de
la Propiedad Automotor San Miguel n° 01 laventadel rodado dominio ... a Sr. Amaro Felices -demandado- entregando dicho
rodado el dia 23/03/2010. En tal sentido, afirmala ausencia de responsabilidad en el hecho de autos. Solicita se abralacausaa
prueba afin de adjuntar la documentacion sefial ada precedentemente y se revoque la sentencia de autos respecto de su persona.

V) Motivala demandainterpuesta, en los dafios sufridos por la actora, derivados del accidente de transito ocurrido el dia 09 de
febrero de 2011, aproximadamente alas 18,50 horas, en circunstancia de encontrarse la accionante caminando por laManzana ...
Barrio SaavedraLamas de José C. Paz y a llegar ala?casa...?y a intentar €l cruce de lamisma, es embestida por un rodado marca
Peugeot 205, dominio ... que se encontraba estacionado y que de manera sorpresiva procede a dar marcha atras embistiéndola. A raiz
del hecho, se ocasionan diversas lesiones que describey detalla. V) Enrazon que € 1° de agosto del afio 2015 ha entrado en
vigencia el nuevo Caéd. Civ. y Com. de la Nacion, nos introduce a considerar |o referido alavigenciatemporal de laley, aspecto que
aparece legislado en €l articulo 7 del citado cuerpo legal. En tal sentido, larelacion juridica de autos al haberse consumado antes del
advenimiento del actual C.C.C. (09/02/2011), determina que la presente causa debe ser juzgada de acuerdo al sistema anterior del
Caod. Civil.  Ental sentido la Corte Provincial, con fecha 19/12/2016 en la causa C.118.719 2L etamendia, Maria Ritay otro ¢/
Marina, Leandro &/ Dafiosy Perjuicios?, precisd ?que el proceso en el que se persigue la reparacion de los dafios y perjuicios
derivados de la responsabilidad civil extracontractual endilgada a la parte demandada producto de un accidente automotor acaecido
con anterioridad ala entrada en vigenciadel Cod. Civ. y Com. dela Nac., debe resolverse alaluz de la normativa general y especial
vigente al tiempo de la produccién de los hechos?. Consecuentemente, dejo propuesto la aplicacion del Codigo Velezano. V1)
Responsabilidad:  La Citada en Garantia, coloca el acento de los agravios en la ausencia de fundamentos que surgiria de la
sentencia que endilga la responsabilidad al demandado Amaro Felices; y la porcién que la victima contribuyé causalmente en el
hecho, por haber cruzado la calle fuerade lasendapeatonal.  Con base en €l testimonio presencial de Silvia Graciela NUfez
deponente afs. 4/5 de la causa penal |1.P.P. n° 15-00-004802-11 agregada por cuerda a autos, en la cual la deponente €l mismo dia
del hecho ilicito, a pocas horas de ocurrido el mismo, relata que ?...circulaba junto alavictimay a sobrepasar €l rodado Peugeot

| Page?2/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-accidente-de-transito-indemnizacion-5/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun Jul 12 8:39:08 2026 / +0000 GMT

modelo 205, ve que el vehiculo comienza acircular marcha atrés y pese a sujetar ala actora no puede evitar que €l rodado la choque
el conductor trata de ir para adelante, pero el rodado regresa hacia atras, pisandola nuevamente...?; ladenuncia del siniestro
efectuada por el codemandado Amaro Felices ante la Empresa de Seguros ?Lider Comparfiia General de Seguros S.A.) en laque
consta que ?...estando estacionado en mi domicilio a hacer una maniobra de retroceso toco a una persona que circulaba por el
mismo, causandole lesiones...? y la confesion ficta de referido codemandado (fs. 12 vta. y 141 vta.), el Magistrado arrib6 ala
conclusién de lamecénica del accidente y no mediando elementos que acrediten la causas de exoneracion que haya procedido ala
ruptura del nexo causal, atribuy6 la responsabilidad exclusiva del citado codemandado.  Asi las cosas, no se advierte por parte del
aquo que hayaincurrido en la ausencia de fundamento alguno, cuando en realidad el Magistrado de grado valor6 las pruebas
esenciales que determinaron la responsabilidad de marras, como también lainexistencia de causas que pudieran interrumpir la
relacién causal entre el hecho y los dafios producidos. A mayor abundamiento, esta demostrado que el conductor marché hacia
atrésy en tal sentido, debi6 extremar el cuidado, la precaucién y pleno dominio del rodado, y la circunstancia que lavictima no haya
cruzado por un lugar inapropiado, no supera el caracter de condicién y en consecuencia, no correspondiendo elevar aaguélla, ala
categoria de ?causa? que posea laidoneidad de interrumpir el nexo de entre el hechoy el dafio.  Asi pues, compartiendo las
conclusiones arribadas por el Magistrado de lainstancia de grado, propicio la confirmacion de la parcela de fallo recurrido (arts.

906, 1113 segunda parte del Civ. arts. 39y concs. de laLey de Transito; arts. 163, 415, 384 y concs. del C.P.C.C.).  VII) Derecho
deDafios: Incapacidad fisica: A los efectos de determinar la entidad de la secuela discapacitante es de trascendental fuerza
probatoriala Pericia Médica (art. 384 CPCC). Del informe médico agregado afs. 259/260 (actual foliatura), surge el examen médico
practicado. Sefiala que de la Historia Clinica labrada en el Hospital Mercante, emerge la dolencia descripta que guarda relacion
causal con €l hecho de autos, con un tiempo de curacién de un afio. Del estudio radiol6gico, el experto dictamina que ?Se constato a
nivel de condito externo de rodilla derecha, fractura de condito operada, actualmente no consolidada (no soldd) en pseudoartrosis?;
de la Resonancia magnética surge ?Fractura de condito externo desplazada con imagen metélica (tornillo). Ligamento cruzado
anterior mal definido. Cambios morfol 6gicos en menisco externo?; también Cicatrices, detallando en cuanto a ?Presentar lamismaa
nivel externo de rodilla derecha cicatriz de 15 cm?. Concluyendo, ?Que la la victima presenta un grado de incapacidad del 30% de
caracter permanente...?  Previo avaluar el dafio, estimo conveniente dejar en claro el criterio de esta Salal en cuanto a agravio
por el dafio Estético la cicatriz descripta en la pericia médica, no genera limitacion funcional algunay, por lo tanto no es susceptible
de apreciacion pecuniaria ni generador de incapacidad a no afectar la aptitud para obrar de la victima de autos. Siendo por €ello, que
el agravio alaintegridad fisicay alafigura corporal, sera considerado en el acapite del dafio moral (art. 1078 del C.Civ.). En
consecuencia se desglosaray fijara el monto de la partida conforme alaincapacidad dictaminaday demas circunstancias que rodean
el caso.  Asi pues, hade tenerse en cuenta en cuenta que la victima teniala edad de 59 afios al momento del hecho ilicito (fs. 14 de
la causa penal agregada por cuerda) y de sexo femenino, casada con nueve hijos -todos mayores de edad- (fs. 147).  Por otra parte,
ninguna una otra surge de autos que pueda merituarse con mayor amplitud los perjuicios derivados del accidente, todavez que en la
memoria de agravios, si bien se puntualiza acerca de las lesiones y secuelas recibidas por dicho coactor, no es menos que peca en
ciertas generalizaciones con cargas de subjetividades acerca de la coyunturas econdmica que pudieronincidir sobreaguél.  De
todos modos | as secuel as dejadas por el accidente informadas por el experto, permiten inferir que se proyectan en los distintos
aspectos de lavidalaboral, social y familiar, incidiendo en la capacidad de obrar. Consecuentemente, estimo elevada la suma de$
360.000 otorgada por €l aquo, proponiendo su reduccion ala sumade PESOS DOSCIENTOS DIEZ MIL ($ 210.000) (arts. 1066,
1067, 1068, 1069 y concs. del C.Civ.y art. 165 del C.P.C.C.).  Dafio Psicolégico y gastos de tratamiento:  Lapericia
psicolégicade fs. 147/156 describe la bateria de test empleaday las distintas circunstancias resultantes de la entrevista efectuada ala
actora, convergiendo en que ?El accidente actué como hecho concausal de la psicopatol ogia sobre |a peritada en la actualidad
presentando Desarrollo Reactivo muy severo, estimando unaincapacidad de 35%...?. Informa que ?Se puede estimar que el efecto
del accidente actu6 concausal mente con otros eventos disruptivos de la vida, generando solo una parte de |os sintomas que la victima
presentay que pueden agruparse en €l sindrome sefialado. Es decir que corresponde atribuirle un 10% del dafio total a hecho del
accidente de autos? (lo subrayado me pertenece).  Por otra parte, sugiere realizacién de un tratamiento psicoldgico con el
propésito de elaborar el trauma psiquico sufrido y evitar €l posible agravamiento; indicando la duracién de dos afios con frecuencia
semanal.  Lasevaluaciones expresadas, se basan en un amplio y detallado andlisis de la situacion psicoldgica en la personade la
actorareferenciaday en una amplia bateria de estudios Ilevados a cabo, como también, cabe merituar, que no obran elementos en
autos que aminoren las conclusiones arribadas, dotando todo €ello, la debida fuerza probatoria en razén de | os principios cientificos
en que se fundamentan (art. 384 y 474 del C.P.C.C.). Consecuentemente, teniendo en cuenta las circunstancias personal es descriptas
?supra?, estimo elevadala sumade $ 100.000 otorgada por la sentencia de grado. Ergo conforme los parametros de esta Sala,
propicio su reduccion alasumade SETENTA MIL ($ 70.000). Respecto del monto en concepto de tratamiento, resultareducidala
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suma otorgada por el a quo, habida cuenta que esta Sala tiene como parametro la suma de $ 500 por sesién. En consecuencia,
propongo la elevacion de la partida ala sumade CUARENTA Y OCHO MIL ($48.000).  Dafio Moral, Se trata de una persona
adulta, de 59 afios -al momento del hecho (fs. 14 de la causa penal)-, que araiz del accidente y conforme a pericia médica
referenciada supra, sufrid traumatismos varios, que requirié tratamiento sintomético, inmovilizacion e intervencion quirdrgica de
rodilla derecha suméndose un prolongado periodo de recuperacién (un afio).  Asi, dichos padecimientos, han provocado en la
actora, perturbaciones en su estado animico y emocional. AdUnase atales circunstancias, la cicatriz que presenta a nivel externo de
rodilla derechade 15 cm., que si bien no tiene proyecciones funcionales, importa un ataque a los derechos personalisimos ala
integridad fisica e imagen, siendo el ambito del dafio moral donde deben ser considerados. Todo ello, indudablemente han
provocado, tristezas, angustias y sufrimientos, que se proyectaron en el plano moral, privandolo de los bienes como la paz y armonia
interior. Consecuentemente, ponderando dichos menoscabos padecidos, resulta reducida la suma asignada en la instancia de grado.
Consecuentemente, propicio elevar el importe ala suma de PESOS CIENTO OCHENTA MIL ($ 180.000) (art. 1078, 1083 del
C.Civ.y 165del C.P.C.C.). Gastos Médicos de tratamiento, farmaciay traslados. La periciamédica, dictaminé que los gastos
meédicos y de rehabilitacion ascienden, alas sumas de $2.500 y 10.000, respectivamente (fs. 268/269 punto 797).  ?Punto 9?. A
ello, debe sumarse los gastos de farmacia, médicosy traslados no considerados por €l aquo.  En efecto, si bien dichos gastos no
necesitan de una prueba concluyente, habida cuenta de lo necesario de ellos y la dificultad de obtencidn de todos |os comprobantes,
sin embargo, ellos deben guardar relacion con lamagnitud de las lesiones sufridas por la actora (Esta Salal ¢. 66180). No obstando a
la procedencia de los gastos médicos y de farmacia, pues siempre existen erogaciones a cargo del paciente (esta Sala causa RSD
RSD-417-3). Asi, evaluando €l tipo de lesiones padecidas por los actores conforme la mentada pericia obrante en autos y teniendo en
cuenta larelacion que guardan con los gastos de aquell os padecimientos, no obstante la orfandad probatoria incurrida por la actora al
respecto, considero que la sumafijada en la anterior instancia de $ 12.000 resulta reducida. Por lo tanto, propicio su elevacion, ala
suma de PESOS DIECIOCHO MIL ($ 18.000)(art. 163 inc. 5° y 165del C.P.C.C.).  VIII) Limitacion Cobertura:  La sentencia
de grado, acertadamente extendié |os alcances de la condena de autos a la citada en garantia LIDERAR COMPANIA GENERAL
DE SEGUROS S.A. dentro de los limites de la cobertura en los términos del contrato y de acuerdo alas previsiones del art. 118 dela
ley 17418, por cuanto aplico lareferidanormativay sin prescindir de lo dispuesto por laley 17418 a establecer que el asegurador
mantendraindemne a segurador por cuanto deba a un tercero en razon de la responsabilidad previstaen el contrato, de modo que la
sentencia de condena contra el responsable civil seré gjecutable contra el asegurador en lamedida del mismo y no més alla de sus
términos. Al respecto, cabe sefidlar que conforme o expuesto, la clausula limitativa ala garantia de indemnidad resulta oponible
al tercero damnificado. En efecto, Laley de Seguros recoge €l principio indemnizatorio. (arts. 61; 62, inc. 2° y 68). En su funcién el
asegurador se obligaaresarcir, conforme a contrato, €l dafio patrimonial causado por €l siniestro. La prestacién debida por €l
asegurador, como se ha predicado, se sustenta en la base de dos presupuestos: €l efectivo perjuicio o destruccion del interés por €l
siniestroy el limite de la suma asegurada 0 medida en que la cobertura fue asumida por el asegurador, cuyo rigor de laregla
establece que el limite méximo de la prestacion del asegurador, esta determinado por el dafio real y cierto, en lamedida de la suma
asegurada -art. 61-2 Ley de Seguros- (Rubén S. Stigliz "Derecho de Seguros' I1. Ed. Abeledo Perrot. Afio 1.997, pags. 394 y sgtes.).
Es que, las obligaciones que se atribuyen a asegurador no deben serle impuestas més alla de los términos pactados en la Pdliza,
pues lamismaley 17418, establece que el contrato es lafuente de sus obligacionesy en dicho instrumento se determinan los
alcancesy limites de la garantia debida (CSIN, Fallos 322:653). En tal direccidn, la SCIBA, ha decidido ?que al tercero damnificado
le son oponibles todas las clausulas, aun aquella que restrinjan o eliminen la garantia de indemnidad, sin distinguir la naturaleza que
éstas pudieran tener. Ello es asi porque esa prescripcion quiere significar que €l tercero esté subordinado, le son oponibles, lo afectan
0 se encuentra enmarcado por determinadas estipul aciones contractuales, aun cuando haya sido ajeno ala celebracion del pacto
(Conf. Ac. 65.395, sent. Del 24/3/1998; Ac. 83726, sent. del 5/5/2004; c. 94.988, sent. Del 23/4/2008; Ac. 2078, sent. del
17/8/2011).  Dicho criterio, ha sido ratificado recientemente por la C.S.J.Nac. en el fallo ?Flores, Lorena Rominac/ Giménez,
Marcelino Osvaldo y otros &/ Dafios y Perjuicios?, de fecha6/6/2017.  Por todo €llo, propicio el rechazo del agravio al respecto.
IX) Tasadeinterés. En materia de intereses que corresponde aplicar sobre el capital de condena, la Suprema Corte de Justicia
Provincial, en las causas C. 101.774, "Ponce" y L. 94.446, "Ginossi" (ambas sentencias del 21-X-2009) decidié -por mayoria-
ratificar la doctrina que sostiene que a partir del 1° de abril de 1991, los intereses moratorios deben ser liquidados exclusivamente
sobre el capital (art. 623, Codigo Civil) con arreglo alatasa que pague el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos a
treintadias, vigente a inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso
sefidlado, el céalculo seradiario con igual tasa (conf. arts. 7'y 10, ley 23.928 modificada por ley 25.561-; 622, Codigo Civil; causas
Ac. 43.448, "Cuaderno”, sent. del 21-V-1991; Ac. 49.439, "Cardozo", sent. del 31-V111-1993; Ac. 68.681, "Mena de Benitez", sent.
del 5-1VV-2000; L. 80.710, sent. del 7-1X-2005; entre otras). Criterio ratificado mas recientemente en las causas 107.394 del 9/6/2010
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?Brancaleone de Riva, AnaNora c/ Passo, Eduardo. y otros §/ Dafiosy Perjuicios?y en la causan® 93.136 del 9/6/2.010 ?Raimundo,
Carlos Romualdo ¢/ Bianco, Alberto y otros s/ Dafios y Perjuicios?.); llegandose ala actualidad, donde el Cimero tribunal sostuvo
que la aplicacién de los intereses deberan calcularse exclusivamente sobre el capital, mediante la utilizacion de latasa pasiva més
atafijadapor el Banco de laPcia. de Bs. As. parala captacién de depositos a plazo fijo atreinta dias (causa B-62488 del 18 del
mayo de 2016).  En seguimiento dichadoctrinalega (art. 278 del C.P.C.C.) esta Sala| ha aplicado la tasa pasiva de interés ?plazo
fijo digital a 30 dias?, através del sistema ?Banca Internet Provincia? (causas 45.107, 52.887, 52.743 y 59.032 entre muchas otras).
Ergo, propicio la confirmacion parcial del fallo apelado. Ello asi, puesto que no comparte con €l criterio establecido por €l aquo en
cuanto a que a partir del 1/8/2015, fecha de entrada en vigenciadel Cod. Civ. y Com. de la Nacion resulte aplicable la actualizacion
de ladeuda conforme a indice de Precios al Consumidor (IPC) mensual hasta el efectivo pago invocando genéricamente 2l
complejo proceso inflacionario?, cuando, se encuentra plenamente vigente el art. 7 de laley 23928 que dispone: ?El deudor de una
obligacién de dar una suma determinada de pesos cumple su obligacién dando el dia de su vencimiento la cantidad nominalmente
expresada. En ninglin caso se admitira actualizacién monetaria, indexacién por precios, variacion de costos o repotenciacion de
deudas, cualquierafuere su causa, haya o no moradel deudor, con las salvedades previstas en la presente ley?, no debiendo perderse
de vista, como en el caso de autos, que cuando se alude a deudas de valor no se trata propiamente de una actualizacion monetaria
sino de una evaluacion que se realiza a tiempo del dictado de la sentencia. Asi, desde la produccion del perjuicio hasta el efectivo
pago |a tasa pasiva Bip-internet- resulta suficientemente compensatoria pues se esta ante una deuda de valor cuya entidad sefijaa
valores actuales. Por tales razones propongo revocar la sentencia apelado en cuanto dispone el sistema de actualizacion mediante
indices.  Consecuentemente, se establece la aplicacion de los intereses sobre el capital de condena de la siguiente manera: desde €l
hecho dafioso, se computaran intereses ala tasa pasiva que establece el Banco de la Provincia de Buenos Aires hasta €l dia en que
comenzo aregir latasadigital, aplicandose ésta desde dicho momento hasta el efectivo pago.  X) Agravios del codemandado
Santiago Guillermo Nufio: A fs. 339/340 el Tribunal admiti6 la prueba documental en esta instancia ordenando su agregacion, sin
perjuicio que su valoracion serealizara en la sentenciade mérito.  Alcanzado dicho estadio procesal, corresponde su tratamiento.
La sentenciarecurrida, condend al codemandado Nufio, en carécter de titular del rodado Peugeot 205, dominio ... (informe de
dominioy cédula verde agregado afs. 8/9). Corresponde destacar, que |o hizo acertadamente, conforme les elementos obrante en la
instancia de grado al momento de dictar el pronunciamiento en crisis.  Ahora bien, la nueva documentacion aportada por dicho
codemandado y admitida en esta instancia obrante afs. 305, consistente en un informe producido por €l Registro Nacional dela
Propiedad Automotor, reconduce a un nuevo examen de lacuestion.  En efecto, de la mentada documentacion, se desprende que
el titular del rodado referenciado Sr. Santiago Guillermo Nufio, realizé la denuncia de venta de dicho rodado con fecha 26/3/2010, es
decir, con antelacion al acaecimiento del hecho ilicito de autos, ocurrido €l 9/2/2011.  Detal modo, corresponde exonerar a
recurrente de la responsabilidad sobre €l hecho de autos y en consecuencia, revocar €l fallo apelado en tal sentido. Con costas en
ambas instancias por su orden en mérito alas particulares circunstancias acaecidas (art. 27 del D. Ley 6582/1958, TO Decr. 1114/97,
mod. Por las leyes 25232, 25345, 25667, 26348, 27187; y art. 68 segunda parte del C.P.C.C.).  Asilo dgo propuesto.  XI) En
cuanto a las costas de estainstancia, se propone imponerlas en un 80% a cargo de la citada en Garantiay en un 20% ala actora,
conforme el resultado de los recursos planteados (art. 68 segunda parte del C.P.C.C.).  Con los alcances expresados voto por la
afirmativa.  El sefior Juez Dr. Lami, voto en igual sentido y por los mismos fundamentos. A la segunda cuestion el sefior Juez,
Dr. Sirvén, dijo:  Atento el resultado de la votacidn ala cuestion anterior, corresponde: 1) CONFIRMAR la sentencia apelada
respecto de la atribucién de la responsabilidad establecida. I1) MODIFICAR el monto de las siguientes partidas admitidas:
INCAPACIDAD SOBREVINIENTE, se reduce alasumade PESOS DOSCIENTOS DIEZ MIL ($ 210.000); DANO PSIQUICO:
sereduce ala sumade PESOS SETENTA MIL ($ 70.000); TRATAMIENTO PSICOLOGICO: se elevaala sumade PESOS
CUARENTA Y OCHO MIL ($48.000); DANO MORAL -que incluye el dafio estético-: se eleva ala suma de pesos CIENTO
OCHENTA MIL ($180.000). GASTOS DE FARMACIA, MEDICOS, TRASLADO: se elevaala SUMA de DIECIOCHO MIL ($
18.000). 111) REVOCAR laaplicacion de indices establecidos por €l fallo apelado sobre el capital de condena, debiéndose aplicar la
TASA PASIVA DIGITAL conforme lamodalidad dispuesta en el considerando IX. V) REVOCAR € pronunciamiento recurrido,
en cuanto condenaa SANTIAGO GUILLERMO NUNO. DISPONIENDO LA ABSOLUCION de responsabilidad de dicha persona
humana por el hecho de autos. Con costas en ambas instancias por su orden. V) CONFIRMAR la limitacion de cobertura dispuesta
en lasentencia de grado. V1) Se propiciaimponer las costas de estainstancia, en un 80% ala demandaday en un 20% ala actora
conforme el resultado de los recursos planteados. (art. 68 segunda parte del C.P.C.C.), difiriendo laregulacion de los honorarios para
su oportunidad (art. 31 del Decreto ley 8904/77).  Asilovoto.  El sefior Juez Dr. Lami, votd enigual sentido y por los mismos
fundamentos.  Con lo que termind el Acuerdo, dictandoselasiguiente  SENTENCIA  Por lo expuesto: I) SE CONFIRMA la
sentencia apel ada respecto de la atribucion de la responsabilidad establecida. 11) SE MODIFICA el monto de las siguientes partidas
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admitidas: INCAPACIDAD SOBREVINIENTE, se reduce ala suma de PESOS DOSCIENTOS DIEZ MIL ($ 210.000); DANO
PSIQUICO: sereduce ala sumade PESOS SETENTA MIL ($ 70.000); TRATAMIENTO PSICOLOGICO: se elevaalasumade
PESOS CUARENTA Y OCHO MIL ($ 48.000); DANO MORAL -queincluye el dafio estético-: se eleva ala suma de pesos
CIENTO OCHENTA MIL ($180.000). GASTOS DE FARMACIA, MEDICOS, TRASLADO: se elevaala SUMA de
DIECIOCHO MIL ($ 18.000). I11) SE REVOCA laaplicacion de indices establecidos por €l fallo apelado sobre el capital de
condena, debiéndose aplicar la TASA PASIVA DIGITAL conforme lamodalidad dispuesta en el considerando IX. 1V) SE
REVOCA el pronunciamiento recurrido, en cuanto condenaa SANTIAGO GUILLERMO NUNO. DISPONIENDO LA
ABSOLUCION de responsabilidad de dicha persona humana, por €l hecho de autos. Con costas en ambas instancias por su orden.
V) SE CONFIRMA lalimitacion de cobertura dispuesta en la sentencia de grado. VI) SE IMPONEN LAS COSTAS DE ESTA
INSTANCIA, en un 80% alademandaday en un 20% a la actora conforme el resultado de los recursos planteados. (art. 68 segunda
parte del C.P.C.C.), difiriendo laregulacién de los honorarios para su oportunidad (art. 31 del Decreto ley 8904/77). REGISTRESE.
NOTIFIQUESE. DEVUELVASE. 026046E
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