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Danos Y Perjuicios Accidente De Transito Invasion De Mano Contraria Infraccion
De Transito

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Invasion de mano
contraria. Infraccion de trénsito Se mantiene el fallo en cuanto hizo lugar ala demanda de dafios deducida, pues existen
pruebas suficientes como para presumir que lainvasion del Gmnibus de la mano contraria ala de circulacién fue causa eficiente de la
colisién con el motociclista reclamante. Buenos Aires, alos 24 dias del mes de noviembre de 2017, reunidas |as Sefioras
Jueces de la Sala 2J? de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, afin de pronunciarse en los autos caratul ados:
?Castelli Mariadel Carmen y otro ¢/ Luna Juan Bautistay otros &/ dafiosy perjuicios? y su acumulado Expte N° 4667/2011 ?Trani
Miguel Angel ¢/ Luna Juan Bautistay otros §/ dafiosy perjuicios? Juzg N° 18-  LaDra. Beatriz A Verondijo:  |. Lasentencia
obrante afs. 430/439 en autos Expte N° 113.980/2000 ?Castelli Mariadel Carmeny otro ¢/ Luna Juan Bautistay otros & dafiosy
perjuicios? hizo lugar ala demanda condenando a Expreso Cafiuelas SA, Juan Bautista Lunay Mutual Rivadavia de Seguros del
Transporte Publico de Pasgjeros esta ultima en lamedida del seguro ( Art 118 delaley 17418) a pagar a Cintia DaianaMoro la
sumade $ 480.0000 y aMaria del Carmen Castelli y Jorge Alberto Moro en conjunto la sumae $ 4000 con mas interesesy costas
del proceso.-  Asimismo la sentencia obrante a fs. 380/382 en autos Expte N° 4667/2011 ? Trani Miguel Angel ¢/ Luna Juan
Bautistay otros ¢/ dafiosy perjuicios? hizo lugar ala demanda condenado a los accionados Expreso Cafiuelas SA, Juan Bautista
Lunay Mutual Rivadavia de Seguros del Transporte PUblico de Pasajeros esta ultima en lamedida del seguro (Art 118 delaley
17418) a pagar a Jimena Soledad Trani la suma de $ 465.000 y aMiguel Angel Trani y Maria Cristina Martinez en conjunto la suma
de $ 6000 con mas losinteresesy costas del proceso.-  |l.- Laactuaciones se originan en €l accidente ocurrido con fecha 13 de
Febrero de 2000 cuando Cintia Daiano Moro se encontraba a bordo del ciclomotor, conducido por Gimena Trani y circulando
correctamente por lacalle Los Alerces, de lalocalidad de Villanueva, partido de Gral Paz, Provincia de Buenos Aires. Manifiestan
gue cuando ingresan ala Av. del Rio son embestidas por el demandado L una, quien en formainexplicable, invade el carril contrario
de circulacién, arrastrando y embistiendo al biciclo quedando incrustado en €l paragol pe en un poste de alumbrado publico y
sufriendo lesiones por las cuales accionan.- ~ Contra el decisorio de grado apelan y expresan agravios en autos Expte N°
113.980/2000 ?Castelli Mariadel Carmeny otro ¢/ Luna Juan Bautistay otros s/ dafiosy perjuicios? la aseguradora, luciendo su
quejaen el libelo de fs.486/491 como la parte actora a fs.493/502. Corrido |os pertinentes traslados de ley lucen afs. 505/516 €l
responde de laactoraa su contraria-  En autos Expte N° 4667/2011 ? Trani Miguel Angel ¢/ Luna Juan Bautistay otros &/ dafiosy
perjuicios ? expresa su quejala citada en garantiaafs. 424/430 y la parte actora afs. 432/435. Corridos |os pertinentes traslados de
ley obran afs. 436/439 el responde de la actoraasu contraria.- A fs. 442 delos autos ? Trani Miguel Angel ¢/ Luna Juan Bautista
y otros § dafiosy perjuicios? se dict6 el llamamiento de autos a sentencia en ambas causas acumuladas, providencia que se
encuentrafirme, quedando |os presentes en estado de dictar sentencia-  111.- El Codigo que nos rige ha traido una expresa
disposicion respecto alatemporalidad delaley. A fin deinterpretar coherentemente las normas contenidas en €l art. 7, sobre la base
delairretroactividad de laley respecto de las situaciones juridicas ya constituidas o extinguidas, y €l principio de efecto inmediato
de lanuevaley sobre |as situaciones que acontezcan, o relaciones juridicas que se creen con posterioridad asu vigencia, y alas
consecuencias de las relaciones y situaciones juridicas existentes, ha de tenerse en consideracion en este caso, que la situacion de
gue se trata, ha quedado constituida, con sus consecuencias devengadas, conforme alaley anterior.-  Las consecuencias son 10s
efectos, -de hecho o de derecho- que reconocen como causa, una situacion ya existente, en este caso, €l hecho ilicito imputado. Por
lo que a haber nacido a amparo de lalegislacion anterior, ellaeslaqueregulael presente.-  IV.- Agravios  En autos Expte N°
113.980/2000 ?Castelli Mariadel Carmeny otro ¢/ Luna Juan Bautistay otros &/ dafiosy perjuicios? cuestiona la aseguradora la
responsabilidad endilgada a dmnibus por la ocurrencia del acontecimiento denunciado, sefialando que no se ha considerado en el
decisorio la abrupta interposicién del ciclomotor en lalinea de marcha del colectivo, siendo esta circunstancia el factor
desencadenante del siniestro, cuestionando asimismo por excesivas |as partidas indemnizatorias correspondiente a dafio psiquico y
tratamiento, dafio moral, como lo resuelto en torno atasa de interés aplicable en el fallo apelado.- A su turno la parte actora se
agraviade lo dispuesto por el sentenciante en relacion ala oponibilidad de la franquicia, por €l rechazo del rubro incapacidad fisica
y dafio estético y magros guarismos establecido en concepto de dafio moral.-  Asimismo en autos ? Trani Miguel Angel ¢/ Luna
Juan Bautistay otros & dafiosy perjuicios? cuestiona la aseguradora la responsabilidad en €l evento de autos, como el monto fijado
por dafo fisico, dafio psiquico y tratamiento como por dafio moral y tasa de interés fijadaen el decisorio degrado.- Laactora
cuestionala suma fijada en concepto de incapacidad fisica, dafio moral como por la omisién del porcentual de franquicia oponible.-
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V.- Responsabilidad  No fue discutida en autos la efectiva colision de los rodados involucrados en el presente siniestro,
discrepando la recurrente en cuanto ala atribucion de responsabilidad endilgada en lainstancia de grado, esgrimiendo en esta
instancia que no se ha valorado adecuadamente la abruptas interposicion del ciclomotor en lalineadel colectivo..-  En principio
cabe sefidar que tratandose de la colisién entre vehiculos en movimiento, €l caso debe examinarse alaluz del entonces vigente art
1113, 2° parte, 2° parrafo del Cédigo Civil. Por ello de acuerdo ala presuncion de responsabilidad consagrada por la norma citada,
parael caso de colisién de dos o mas vehiculos en movimiento, es ala parte demandada a quien incumbe demostrar las eximentes
gue pudierainvocar, sea acreditando la culpa de la victima o la de un tercero por quien no debe responder.-  En virtud de ello,
entrard ajugar la atribucion objetiva de responsabilidad del duefio o guardian del automavil, derivado del riesgo que es creado por €l
mismo, sin otra consideracion atener en cuenta que |os eximentes legales previstos.-  Hemos sostenido que, estando en juego un
factor de atribucion objetivo, no pesa sobre el actor la carga de demostrar la cul pabilidad del agente dafioso, sino que es €l
demandado quien para eximirse de responsabilidad debe probar la ruptura del nexo causal, esto es, la culpadelavictimao lade un
tercero por e que no debe responder civilmente (Conf CNCiv, esta sala 23/3/2010 expte 89.107/2006 ?Ivanoff, Doris Verénica ¢/
Campos, Walter Alfredo? dafios y perjuicios, idem id; 15/4/2010 expte. 114.354/2003 ?Renddn, Juan Carlos ¢/Mazzoconi, Laura
Edith dafios y perjuicios? entre muchos otros).- A su vez respecto de la carga de la prueba, ladirectivadel art. 377 del Cod
Procesal pone a cargo del damnificado que gjercid la accion resarcitoria, la prueba del dafio sufridoy €l contacto con lacosadela
cual el mismo provino, en tanto el emplazado en su condicién de duefio o guardian de esa cosa, para eximirse de responsabilidad o
disminuir la que se le atribuye, debe acreditar alguno de los extremos antes citados.-  Es dable destacar que la conviccion del
juzgador debe formarse tendiendo a un grado sumo de probabilidad acerca del modo de producirse el evento, aunque no se tenga
certeza absoluta, porque admitida la existenciadel siniestro y ante versiones contrapuestas, debe realizarse un proceso de seleccién
gue forzosamente conduzca a tener como realmente sucedidas algunas circunstancias en que se apoyan dichas manifestaciones
(Conf. CNCiv, esta Sala, expte. N° 48.931/07, ?Vargas, Patricio Daniel ¢/ Dominguez, Marcelo Nicanor y otros & dafios y
perjuicios? 17/2//2010, idem, id; 23/6/2010,expte 26720/2002 ?Pages Mariano José ¢/ Laudanno Andrés Fabidny otros ¢/ dafiosy
perjuicios?) .-  Por otra parte, en el terreno de la apreciacion de la prueba, el juzgador puede inclinarse por o que e merece mayor
fe en concordancia con los demés elementos de mérito que puedan obrar en el expediente, siendo ello, en definitiva, una facultad
privativa del magistrado (Conf. C. N. Civ., esta Sala, Expte. 114.707/2004, 11/03/2010 Vadez, José¢ Marcelino ¢/ Mifio, Luis
Alberto dafios y perjuicios?, entre muchos otros).-  Tal como sefialara el sentenciante de grado en el minucioso andlisis de las
constancias de la causa, surge de la prueba pericial mecéanica obrante afs. 359/361 y en relacién ala probable mecanica del
accidente que el experto manifesté que cuando las accionantes ingresan ala Av. del Rio y encontrandose sobre la mano contrariaa
lade circulacién del demandado, son embestidas por éste.-  El colectivo conducido por el demandado intentafrenar y embiste ala
motocicleta arrastrandola y terminando contra un poste de alumbrado publico.-  Afiade que por que la posicion del dmnibus
deducida de la huella de frenado, el impacto se produce en lamano contrariaala de circulacion del colectivo, por 1o que deberia
considerarse que el émnibus embistealamoto.- A fs.376 el experto en el responde efectuado alaimpugnacion efectuada por la
demandaday su aseguradora, sefiala que en el informe pericial present6 el croquis basado en constancias de la causa pena y
fotografias de la misma sefialando que el impacto ocurre sobre lamano contrariaala de circulacion del colectivo y que la maniobra
derivé del desvio hacialaizquierda ya sea por accion del conductor o por producto del blogqueo de las ruedas traseras del colectivo.-

En la pericia mecénica obrante en los autos acumulados ( fs 304/309) el experto dictaminé que por algiin motivo que no hasido
aclarado debidamente por €l demandado o hacia a una velocidad que excedia la permitida para zona urbanaméaxime si setiene en
cuenta la condicion de transporte publico y presumiblemente por €l centro delacalzada.  Que €l accidente ocurrié con luz natural
presumiblemente por una accion desafortunada del conductor del émnibus, quien habria realizado una maniobra de esquive hacia el
sentido de marcha de la motocicleta, embistiéndose ambos méviles mutuamente de forma frontal € primero y fronto lateral
izquierdo, lamotocicleta.  Que de conformidad con los rastros obtenidos por lainstruccion el émnibus habriainvadido el carril
por donde estaba circulando la motocicleta, de ello se deduce que el primer mévil revistié el carécter de embistente y la motocicleta
embestido.-  Sefiala una velocidad de circulacion de aproximadamente 30/35 km parala motocicletay 44 km para el dmnibus.-
Afiade que seglin el acta de inspeccion realizada afs. 25 de lainstruccion penal se encontré dafiada la cafieria de aire razén por la
cual el vehiculo carecia de frenos al momento de ser revisado, pero ello es probable que haya ocurrido como consecuencia de
arrollamiento delamoto.-  De las constancias resefiadas cabe inferir que en los presentes existen pruebas suficientes, como para
presumir que lainvasion del Gmnibus de la mano contrariaalade circulacion, fue causa eficiente del siniestro, razon suficiente para
atribuirle laresponsabilidad al demandado, por su accionar antirreglamentario (Conf CNCiv, esta sala 23/3/2010 Expte 89.107/2006
?lvanoff, Doris Veronicac/ Campos, Walter Alfredo? dafiosy perjuicios?).-  El principio de seguridad en el transito es el
fundamento objetivo de las normas organi zativas que ?estructuran racionalmente el espacio tiempo, atribuyéndolo y distribuyéndolo
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entre los usuarios, conforme reglas técnicas, para que su uso no derive en conflicto o siniestro? (Tabasso, Carlos,?Derecho del
Transito, Los Principios?, pag. 205, Editorial BdeF, ed. septiembre 1997). La mano o direccionamiento obligatorio de unavia (entre
otras muchas) es una norma organizativa del derecho del transito, esencial dentro de la articulacion del sistema de seguridad. En el
respeto alamismareposatodo el sistema de seguridad general, individual y de funcionalidad operacional de la circulacion, (conf.
Tabasso ab. cit).-Se ha sostenido asimismo que el cambio brusco de direccién de circulacion, constituye una maniobra
antirreglamentaria, presumiéndose la culpa, en caso de accidente, del conductor que cambi6 ladireccidn de su vehiculo, sin prevenir
laintencion de hacerlo, y sin asignarse de que la maniobra no provoque riesgos para otro” (Lopez Mesa, Marcelo J., "Presuncionesy
Prueba en Materia de Accidentes de Automotores', LaLey, Buenos Aires, 2014, T. |1, pdgs.363/364).- A mayor abundamiento es
sabido que en el caso de laresponsabilidad cuasidelictual es donde con mayor frecuenciala sentencia de condena se funda en
simples presunciones de cul pabilidad, no desvirtuadas por prueba en contrario y una de las tipicas y menos controvertidas es la que
pone sobre el conductor que embiste, con la parte delantera de su vehiculo, la parte lateral o posterior de otro (Conf CNCiv, esta
sala, 29/12/2011, Expte. N° 76.799/07. ?Martos, Adrian Alberto ¢/ Camara, Jorgey otros §/ dafiosy perjuicios?).-  Caberesaltar la
necesidad de exigir a conductor profesional un nivel mayor de diligencia, superior a corriente, o lo que esigual afinar ese concepto
para brindar proteccién adecuada alavictima. Por ello, son muy frecuentes |os pronunciamientos judiciales en los que se sostiene
que lamaés leve negligencia es suficiente para comprometer su responsabilidad, situacion ésta que adquiere especia justificacion s
se tiene en cuenta que el conductor maneja una cosa riesgosa'y que, por tal motivo, debe extremar |os recaudos para no causar dafios
aterceros (conf. Pizarro, Ramon Daniel, "Responsabilidad Civil por Riesgo Creado y de Empresa -Contractual y Extracontractual”,
Parte General, Tomo |, pag. 205, ed. La Ley, Buenos Aires, 2006; CNCiv salaA, 17/3/2011, ?Traghetti Elvira Angelay otros ¢/ Rey
Gabriel Ernesto ¢/ dafios 'y perjuicios?) y no habiendo traido la quejosa ninguna medida de conviccion tendiente a fracturar €l nexo
causal, los cuestionamientos intentados pretenden infructuosamente desvirtuar las acertadas conclusiones del a quo, no encontrando
fundamento alguno, como para modificar el decisorio de grado a respecto, por 1o que propongo a Acuerdo su confirmacién.-
VI.-Rubros Indemnizatorios.- ~ A) Incapacidad Sobreviniente- Dafio Fisicoy Psiquico y tratamiento.-  Laproteccion ala
integridad de las personasy el derecho alareparacion integral se encuentra respaldada en tratados internacionales que integran el
sistema constitucional en funcion del art. 75 inc. 22 de la Constitucion Nacional, entre las cuales podemos citar a art. 21 punto 2 de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, al expresar que ninguna persona puede ser privada de sus bienes excepto
mediante el pago de indemnizacion justa. Asimismo, €l art. 5 del mismo cuerpo normativo, de jerarquia constitucional, ampara el
derecho alaintegridad personal a expresar que toda persona tiene derecho a que se respete su integridad, fisica, psiquicay moral
(Bidart Campos, ?Manual de la Constitucion Reformada?t° 11, pag. 110, Ed. Ediar) puede que el derecho al resarcimientoy ala
reparacion del dafio se encuentraincluido entre los derechos implicitos (art. 33 CN) especialmente si se tiene en cuenta que otras
normas como €l art. 17y el 41 CN refieren casos especificos (C. N. Civ., SalaL, 15/10/2009, ?L., S. y otro c. Hospital Britanicoy
otro s/dafios y perjuicios?, E. D. 09/02/2010, N° 12.439, Id, esta Sala, 10/8/2010 expte. N°© 69.941/2005 ?Gutiérrez, Luis Alfredoy
otro ¢/ Luciani, Daniela Cyntiay otros & dafiosy perjuicios?).-  Estos principios fueron receptados en el nuevo ordenamiento,
sobre la base de la doctrinay jurisprudencia ya elaboradas y teniendo en mira, precisamente, laincorporacion de las normas de
rango constitucional y convencional.-  Asi, €l art. 1737 Cod Civ y Com da una definicion genéricay abarcativa del concepto de
dafio: hay dafio cuando se lesiona un derecho o un interés no reprobado por el ordenamiento juridico, que tenga por objeto la
persona, el patrimonio, o un derecho de incidencia colectiva.-  En particular, el art. 1738 determina que laindemnizacion
comprende la pérdida o disminucion del patrimonio de la victima, el lucro cesante en el beneficio econdmico esperado de acuerdo a
la probabilidad objetiva de su obtencidn y la pérdida de chances. Incluye especial mente las consecuencias de la violacion de los
derechos personalisimos de la victima, de su integridad personal, su salud psicofisica, sus afecciones espirituales legitimas y las que
resultan de lainterferenciaen su proyecto devida.-  Especificamente en relacion con el principio de resarcimiento integral, el art.
1740 establece que lareparacion del dafio debe ser plena, restituyendo la situacion del damnificado a estado anterior al hecho
dafioso, sea por el pago en dinero o en especie.-  En concreto, el art. 1746 del nuevo texto legal establece pautas parala
indemnizacion por lesiones o incapacidad fisica o psiquica, total o parcial, admitiendo la presuncién de la existencia de |os gastos
médicos, farmacéuticos y por transporte que resulten razonables en funcion de laindole de laslesiones o laincapacidad.-  Como
se sefialara, aln cuando esta normativa no se aplique a caso de autos, que sera analizado conforme alaley vigente a momento del
hecho dafioso, condensa los criterios ya aceptados en lamateria. - Sentado ello cabe sefialar que laincapacidad sobreviniente esta
representada por |as secuelas o disminucién fisica o psiquica que queda luego de completado €l periodo de recuperacion o
restablecimiento; produciéndose entonces parala misma un quebranto patrimonial indirecto, derivado de las limitaciones que
presenta al reanudar sus actividades habitualesy a establecerse su imposibilidad -total o parcial- de asumirlasy cumplirlas
adecuadamente. Laincapacidad econémica -0 laborativa- sobreviniente se refiere a una merma de aptitudes que sufre el individuo
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para obtener lucros futuros, sea en las tareas que habitualmente suele desempefiar o en otras, es decir, una chance frustrada de
percepcion de ganancias ..." (Trigo Represas, Félix A. - Lopez Mesa, Marcelo J.; "Tratado de laresponsabilidad civil", LaLey, Bs.
As., 2006, val. "Cuantificacion del Dafio", p. 231y ss.).-  Ta €l criterio de nuestra Corte Suprema, que ha sostenido que cuando la
victima resulta disminuida en sus aptitudes fisicas o psiquicas en forma permanente, esta incapacidad debe ser objeto de reparacion,
al margen de lo que pueda corresponder por el menoscabo de la actividad productivay por €l dafio moral, pues laintegridad fisica
tiene por si misma un valor indemnizable y su lesion comprende, a més de aquella actividad econdmica, diversos aspectos de la
personalidad que hacen a &mbito doméstico, cultural o social con la consiguiente frustracion del desarrollo pleno delavida(C. S. J.
N. Fallos: 308:1109; 312:2412; 315:2834; 318:1715; Idem., 08/04/2008, ?Arostegui Pablo Martin c. Omega A seguradora de Riesgos
del Trabajo S.A. y Pametal Peluso y Compaiia?, L. L. 2008-C, 247).-  Enrelacién a dafio psiquico no constituye un dafio
auténomo, sino un aspecto a considerar dentro del rubro incapacidad sobreviniente, pues configura una disminucién de aptitudes con
repercusion en el patrimonio y lavida de relacion del damnificado (Conf. C.N.Civ. estasala, 17/11/09 expte. N° 95.419/05,
?Abeigon, Carlos Alberto ¢/ Amarilla, Jorge Osvaldo y otros &/ dafiosy perjuicios?; Idem., id., 11/3/2010, Expte. N° 114.707/2004,
Nadez, José Marcelino ¢/ Mifio, Luis Alberto dafiosy perjuicios?; Id., id., 06/07/2010, Expte. 93261/2007 ?Godoy Mufioz, Pedro
c/ Villegas, Victor Hugo y otros &/ dafios y perjuicios?, Id., id., 21/9/2010 Expte. N° 23679/2006 ?Orellana, Pablo Eduardo Alfredo y
otro ¢/ Vargas Galarraga, Jorge Eduardo y otros &/ dafios y perjuicios?, entre otros).-  Siguiendo la posicion de Risso, el dafio
psiquico es un ?sindrome psiquiétrico coherente (enfermedad psiquica), novedoso en la biografia, relacionado causal o
concausalmente con el evento de autos (accidente, enfermedad, delito), que ha ocasionado una disminucién de las aptitudes
psiquicas previas (incapacidad), que tiene caracter irreversible (cronicidad) o al menos juridicamente consolidado (dos afios). La
enfermedad psiquica que €l perito diagnostique debe dafiar de manera perdurable una o varias de las siguientes funciones del sujeto:
1) incapacidad para desempefiar sus tareas habituales; 2) incapacidad para acceder a trabajo; 3) incapacidad para ganar dineroy 4)
incapacidad pararelacionarse?.-  Tanto el cuerpo como €l aparato mental estan naturalmente dotados para amortiguar lasinjurias
y, a menos hasta cierto punto, pueden poner en marcha sus mecanismos de restauracién destinados a recuperar el statu quo ante a
cabo de cierto tiempo. La mente humana también posee su 'fisiologia reparatoria, principalmente através del olvido y dela
elaboracion.-  Ambos territorios -psique y soma- aunque no sean isomérficos, son especializaciones de la organizacion biolégica
gue estan dotados de funciones idéneas para obtener la restitutio ad integrum, y también tienen en comdn que a veces fracasan en el
intento y permanecen con secuel as discapacitantes (Conf. Risso, Ricardo E. ?Dafio Psiquico - Delimitacién y diagndstico.
Fundamento tedrico y clinico del dictamen pericial?, E. D. 188-985).-  Los sufrimientos psiquicos normales, detectados e
informados por €l perito, que no han dejado incapacidad psiquica residual, pero que verosimilmente han sido padecidos, también
pueden resarcirse, aunque no sea atitulo de "dafio psiquico”.-  Por eso, cuando €l perito los detecta debe sefidarlos a juez para
gue los tenga en cuenta como uno de |os elementos a valorar en el momento de regular el dafio moral. Sera unaindemnizacién no
sujeta a tabulaciones, porcentajes ni baremos, sino sujeta alas reglas de la sana criticay larazonable prudencia. Dentro de este tipo
de sufrimientos psiquicos se incluyen los dolores intensos, los temores prolongados alainvalidez, |os padecimientos propios de la
rehabilitacion, los sufrimientos por el desamparo familiar, la pérdida de autoestima por latransitoria desercion del rol paterno, etc.?.
(Conf. Risso, Ricardo Ernesto, ?Dafio Psiquico. Delimitacion y diagndstico. Fundamento tedrico y clinico del dictamen pericial?
-Cuadernos de Medicina Forense. Afio 1, N° 2, P4g.67-75. Mayo 2003; E. D. 188-985).-  Atento que, en sintesis, laincapacidad
indemnizable es tributaria de la cronicidad, en tanto que el sufrimiento psiquico normal (no incapacitante),que no ha ocasionado un
desmedro de |as aptitudes mentales previas, si es detectado e informado por €l perito, es uno de los elementos que €l juez podra
incluir en el ambito del dafio moral.-(Conf. CNCiv, esta sala, 30/3/2010, ?Bisquert, Edgardo Matias c/C& A Argentina SCSy otro
s/dafios y perjuicios? ldem 11/2/2010, Expte. N° 89.021/2003, ?Procopio, Fernando Antonio y otro ¢/ Pifiero, Ernesto Emir y otros &/
dafios y perjuicios? idem Id, 20/5/2010, Expte 28.891/2001 ?Techera Héctor Daniel ¢/Olivares Claudio Guillermo'y otro & dafiosy
perjuicios?).-  Finamentey en cuanto al dafio estético cabe recordar que el mismo comprende el detrimento padecido en cualquier
parte del cuerpo humano que es costumbre mostrar o exhibir, o bien, el que se trasluce a exterior, en la medida que |o menoscaban o
afean, el disminuir su armonia, su perfeccion o su belleza.-  La Corte Suprema ha sefialado que ?no es auténomo respecto al
material 0 moral, sino que integrauno y otro 0 ambos segun el caso? (C. S. J. N., 27/05/2003, ?Sitjay Balbastro, Juan Ramén ¢/ La
Rioja, Provinciadey otro ?, Fallos 326: 1673; Idem., 29/06/2004, ?Coco, Fabian Alegjandro ¢/ Buenos Aires, Provinciadey otros?,
Fallos 327:2722). Asi, puede repercutir patrimonial mente cuando incida en las posibilidades econémicas de la personalesionada, o
bien conformar s6lo una afeccién moral, por los sufrimientos y mortificaciones que la propia fealdad incorporada provocaen la
victima (conf. Llambias, J. J. ?Tratado de Derecho Civil-Obligaciones?, t. 11-B, p. 364, n1 5; Zannoni, E., ?El dafio en la
Responsabilidad Civil?, p. 160, n° 45; C.N.Civ., esta sala, 24/6/2010 Expte. N° 34.099/2001 ?Ruiz Diaz, Secundino y otro c/
Guanco, Victor Manuel y otros ¢/ dafios y perjuicios?; Idem., id., 15/09/2011, Expte. N° 7684/2005 ?Sanguineti Elza Raquel c/Coto
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Cicsay otros g/dafios y perjuicios?, entre otros).-  Desde este punto de vista habran de analizarse las probanzas producidas en
relacion ala cuestion, por lo que cabe referirse alas pericias médicas efectuada en los autos acumulados:  Expte N° 11.3980/2000
?Castelli Mariadel Carmen y otro ¢/ Luna Juan Bautistay otros &/ dafiosy perjuicios?  Dela periciaobrante afs. 291/294 surge
gue la actora sufrié como consecuencia del hecho fractura de pelvisy pérdida de conocimiento por unos instantes, sefialando que
como consecuencia de ello sufrié, unaincapacidad transitoria de poco mas de tres meses, pero que curd sin secuelasy que alafecha
del dictamen pericial, todos los movimientos de caderay miembros inferiores, son normalesy no le provocan dolor, por lo que no
otorga incapacidad alguna, dictamen que fueraratificado en el responde alaimpugnacién efectuada ( ver fs. 307/309) reiterando que
no presenta secuelas incapacitantes.-  En virtud de ello, las conclusiones periciales referidas y ante lainexistencia de secuelas
fisicas incapacitantes ni lesiones de orden estético, cabe confirmar el rechazo del reclamo impetrado y desestimar 10s agravios
planteado asu respecto.  Este Tribunal ha dicho reiteradamente, que toda ineptitud transitoria o meralesion fisicao psiquicasin
secuel as permanentes, no puede ser objeto de resarcimiento, en si misma considerada, sino en sus efectos. Estos pueden recaer en la
esferaafectivade lavictimay, asi, incidiran en la cuantiadel dafio moral, o en la 6rbita patrimonial, como, por g emplo, si ellaha
debido o debera efectuar gastos médicos, de tratamiento, de farmacia, o lucro cesante, etc. (Ver, entre otros, 3/11/2011 ?Expte. N°
109.397/04. ?Ramirez, José Luis ¢/ Peralta, Hugo Oscar y otros &/ dafios y perjuicios? idem 11/9/2017 Expte. N° 85504/2006 ?
Mendoza Maria Eugenia ¢/ Mamierca Dominguez Gustavo Ariel y otros §/ dafios y Perjuicios?entre muchos otros).-  Desde el
punto de vista psicol dgico la pericia obrante afs. 216/226 ratifcada en el responde de fs 268, determina que la peritada en funcion de
la sintomatol ogia descripta esta atravesando un sindrome reactivo posttraumatico de caracter moderado, en relacion causal al hecho
de autos determinando un porcentaje de incapacidad del 35% parcial y permanente.-  Sefiala que con lareserva que implicafijar
toda incapacidad psiquicay amero titulo ilustrastivo y como guiaa V'S considera que la actora se ve limitada en su actividad
psiquicaen un 35% del T.O. aplicando el baremo de reconcomientos médicos de la Provincia de Buenos Aires.-  Afade que la
peritada requiere un adecuado tratamiento tendiente a que su cuadro no se agrave aconsejando, recomendando tratamiento de dos
sesiones semanales por e término de un afio.-  Cabe reiterar que para establecer el dafio psiquico se ha de proceder de lamisma
manera que para determinar el deterioro fisico. En el caso de que se probare la existencia de dicho dafio, seré necesario distinguir
entre el que se ha producido como consecuencia directa del acaecimiento del siniestro 'y aquél que se ha derivado de la situacion
personal anterior del damnificado.  Ladistincion es Gtil porque el causante del hecho ilicito sblo debe cargar con las
consecuencias derivadas de aquél y paliar esas secuel as exclusivamente, porque |as restantes que aparezcan teniendo como etiologia
una estructura de personalidad proclive ala descompensacion y la derivada ampliacién del perjuicio no deben ser receptadas.-  En
este sentido hemos sostenido que la opinidn del experto es un elemento auxiliar para el conocimiento del juez, sin que por su propia
indole de caréacter interpretativo de hechos que estan al alcance del juzgador, resulte de por si vinculante u obligatorio.-  Esque, €l
informe pericial tiene por objeto integrar el conocimiento del magistrado y no sustituirlo en sumision jurisdiccional.-  En virtud
de ello si bien consideraré la existencia de incapacidad psiquica en el accionante conforme se desprende del dictamen referido, la
sana critica -que como criterio valorativo impone €l art.386CPCC, aconsgjaria frente alainexistencia de otros elementos cientificos
gue se le opongan, adherir sin mas a las conclusiones del mismo, sin embargo cabe sefidlar que de la experticiaen andlisis luego de
enumerar |os sintomas presentes en la peritada, indica que €l cuadro reactivo, se inserta sobre una personalidad que no presenta
antecedentes psicopatol 6gicos de valia para €l presente estudio psicoforense, y si bien el porcentaje de incapacidad se atribuye al
hecho de autos no surge de la misma detalles sobre las circunstancias vitales del accionante y referidas a esa personalidad de base
alegada, por lo que estimo que la afirmacion expuesta por la expertaimpide diferenciar que elementos son preexistenesy operaron
de modo concausal a hecho de marras.-  Cabe recordar que ha sostendio nuestro el Maximo Tribunal que, aunque los porcentajes
de incapacidad estimados por |os peritos médicos constituyen un elemento importante a considerar, no conforman una pauta estricta
que el juzgador deba seguir inevitablemente, ya que no solo cabe justipreciar el aspecto laboral sino también las demas
consecuencias que afectan alavictima. (C.S.J.N., Fallos: 310:1826, idem., 11/06/2003, 2Cebollero, Antonio Rafael y otros ¢/
Cordoba, Provinciade?, Fallos: 326:1910).-  Esdecir que, para establecer el quantum de laindemnizacién por incapacidad
sobreviniente, debe considerarse laincidencia del hecho dafioso, cualquiera sea su naturaleza, en relacion con todos |os aspectos de
la personalidad de lavictima, tanto en lo laboral como en lo social, en o psiquico como enlo fisico.- A los fines de establecer €l
monto que debe resarcirse por este concepto, deben tenerse en cuenta las condiciones personales de la victima, asi como las
familiaresy socio-econdmicas, sin que el grado de incapacidad comprobado cientificamente por el perito médico, traduzca,
mateméati camente, una cierta cuantiaindemnizatoria. S6lo constituye un parametro de aproximacion econémica que debe ser
conjugado con las multiples circunstancias vitales que contribuyen a definir razonablemente el monto de la reparacion (conf esta
Sala, Expte. N° 76.151/94 ?Taboada, Carlos David ¢/ Lizarraga, Luis Martin §/ dafiosy perjuicios? del 10/12/09; idem, 27/8/2010
Expte 34.290/2006 ?Fridman, Hernando ¢/ Escalada, Héctor Daniel y otro s/ dafios y perjuicios? idem Id, 9/9/2010 Expte
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24068/2006 ?Aguero, Fernan Gonzalo y otro ¢/ Arriola, Fernando Luisy otros & dafiosy perjuicios?, entre otros).-  En el mismo
sentido, hemos sostenido que laindemnizacion por incapacidad no puede fijarse meramente en funcion de rigidos porcentajes
extraidos sobre la base de célculos actuariales, sino que deben ponderarse en concreto las limitaciones que el damnificado padece en
su desempefio laboral y social, teniendo en cuenta circunstancias particulares como su edad, sexo, condiciones soci 0-econémicas,
actividad laboral anterior, incidenciareal de laslesiones en su actividad actual, etc. Por ello es que el porcentual determinado
pericialmente cobra un valor meramente indiciario y no matematicamente determinante del monto a reconocer (Conf. C.N.Civ., esta
sala, 4/3/2010, Expte. N° 36.291/98, ?Gutmann, Alicia Josefay otros ¢/ Toscano, Enrique Antonio y otros &/ dafiosy perjuicios?,
Idem., id., 6/5/2010, Expte. N° 26.401/03, ?Limade Y apura, Carmen Mercedes ¢/ Ifran, Ricardo y otros & dafiosy perjuicios?, entre
muchos otros).-  Por ende, o que realmente resulta de vital importancia es el modo en que las secuelas afectan ala victima para
desarrollar los diversos actos de |a vida cotidiana, considerando tanto lafaz laboral como lavida de relacion del individuo, ya quela
2indemnizacion en sede civil tiende alaintegralidad” (SCIM. 9/8/2010, ?Leiva Rubén Dario en J° 81.963/31.663 Leiva Rubén D. C/
Monte-Negro Martinez Miguel Angel P/ D.y P. S/ INC.").-  En virtud de ello acreditada laincapacidad de orden psiquico parcial
y permanente con caracteristicas de dafio cierto y perdurable, ponderando la edad de lavictima alafechadel hecho (14 afios) como
laentidad de |as lesiones padecidas que af ortunadamente curaron sin secuelas, soltera, estudiante de ciencias econémicasy
empleada en unafloreriaalafecha del dictamen pericia propicio a acuerdo fijar la suma de pesos ciento ochentay cinco mil
($185.000) alafechadelasentenciade grado ( Art 165 del CPCC).-  B) Tratamiento psicoldgico  En este sentido hemos
sostenido que cuando el perito determina que el trastorno mental que presenta su examinado amerita un tratamiento por
especidistas, indicandolo a juez, el damnificado puede percibir ese monto, como un rubro més del resarcimiento, incluso en el caso
de que decida no hacer ningln tratamiento, y cargar con el peso de su malestar.-  Asi ha sostenido la Corte Suprema, en e mismo
sentido, que €l tratamiento psicol dgico aconsgjado es un gasto que debe ser indemnizado, por cuanto supone erogaciones futuras que
constituyen un dafio cierto indemnizable (art. 1.067 del Cédigo Civil) (C.S.J.N., 28/05/2002, ?V ergnano de Rodriguez, Susana
Beatriz ¢/ Buenos Aires, Provinciadey otro?, Fallos 325:1277).- Lo cientifico llega hasta el momento de establecer que, por la
patologia que €l perito ha detectado, |a persona necesita o puede beneficiarse con un tratamiento. A partir de ese momento, se pone
en juego un criterio de apreciacion, tanto para la distribucion de los porcentagjes, como paraladuracion y costos de tratamiento. No
€s una mera conjetura, porque hay elementos clinicos que la convalidan, pero tampoco es una opinion cientificamente demostrable
(Conf. Risso, Ricardo E. ?Dafio Psiquico Delimitacion y diagnostico. Fundamento tedrico y clinico del dictamen pericia?, E. D.
188-985) (Conf. CNCiv., esta Sala, Expte. N° 76.361/2004 ?Slemenson, Héctor B. ¢/ Antonini, Delia O. ¢/ dafios y perjuicios? del
16/2/2010).-  Envirtud de ello, esimprescindible recurrir ala prudente estimacion del juez para cuantificar este rubro, tomando en
consideracién todos | os aspectos de la cuestion, entiendo que se configura en el caso el supuesto clasico previsto en el art. 165 tercer
parrafo del Codigo Procesal, al disponer que la sentenciafijara el importe del crédito o de los perjuicios reclamados, siempre que su
existencia esté legalmente comprobada, aungue no resultare justificado su monto (Conf. CNCiv., esta Sala, Expte. N°© 76.151/94
?Taboada, Carlos David ¢/ Lizarraga, Luis Martin & dafiosy perjuicios? del 10/12/09).-  En virtud de ello ponderando el
tratamiento recomendado de dos sesiones semanales por un afio estimo razonable y ajustado a las constancias de la causa por |o que
propongo a acuerdo su confirmacion.-  C) Dafio Moral.-  El presente rubro que motivé el agravio de las quejosas prosperd por
lasumade $ 100.000.-  El dafio mora -en tanto configura un menoscabo alos intereses no patrimoniales- es el conjunto de
sinsabores, angustias, pesares, sufrimientos, etcétera, que €l injusto provoco en el damnificado; mas alla de las secuelas de orden
psiquico que €l episodio pueda o no dgjar en la victima, segin su peculiar sensibilidad y circunstancias personales (ver Cammarota,
Antonio, ?Responsabilidad extracontractual. Hechos y actosilicitos?, ed. Depalma, Buenos Aires, 1947, p. 102; Zavala de Gonzélez,
Matilde, "Resarcimiento de dafios, T. 2b, pag. 593y ss.; Zannoni, Eduardo A., ?El dafio en laresponsabilidad civil?, Ed. Astrea, p.
287; CNCiv, SalaC, 22-12-2005, ?Vega Rubilan, Soria de las Mercedes ¢/ Transporte Automotor General LasHeras SRL?, LL,
onling; id., Sala E, 26-5-2006, ?Monta betti, Carlos F. y otros ¢/ Microémnibus Sur SACy otros?).-  Conceptual mente, debe
entenderse por dafio moral, toda modificacion disvaliosa del espiritu en el desenvolvimiento de la capacidad de entender, querer o
sentir y que se traduce en un modo de estar de la persona diferente de aguel al que se hallaba antes del hecho, como consecuencia de
este y animicamente perjudicial. (Pizarro, Ramon Daniel, ?Reflexiones en torno al dafio moral y su reparacion?, JA semanario del
17-9-1985).-  Esteinstituto se aplica cuando se lesionan |os sentimientos o afecciones legitimas de una persona que se traducen en
un concreto perjuicio ocasionado por un evento dafioso. O dicho en otros términos, cuando se perturba de una manera u otrala
tranquilidad y el ritmo normal de vida del damnificado, sea en el ambito privado, o en el desempefio de sus actividades comerciales.
Con atinado criterio, se ha expresado que el dafio patrimonial afectalo que el sujeto tiene, en cambio el dafio moral lesionalo que el
sujeto ?es? (Matilde Zavala de Gonzdlez, ?Resarcimiento de Dafios?, Presupuestos y Funciones del Derecho de Dafios, t. 4, pag.
103, 1143y ?El concepto de dafio moral?, JA del 6-2-85).-  El dafio moral constituye un dafio autdnomo cuya reparacion es
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independiente del dafio material, alin cuando éstos, en caso de existir, deban tenerse en cuenta. Son rubros que merecen tratamiento
diferenciado por tener naturaleza juridica distinta en razon de que tutelan distintos bienes juridicos.-  Para que surja el dafio moral,
es menester que, ademas de un eventual desmedro econdémico, concurra una ?repercusion en los intereses existenciales? del sujeto y
Nno se reputa que suceda solo ante molestias o inconvenientes de relativa entidad (Conf. Orgaz, ?El dafio resarcible?, pag. 259). Lo
que sereparaes el resultado dafioso, € perjuicio susceptible de apreciacion desde la dptica del entendimiento, de la sensibilidad o de
lavoluntad de la persona, no la actividad del responsable, hecho ilicito o incumplimiento contractual, etcétera, que ha sido solo la
causa eficiente de aguél (Zannoni, ?El dafio en laresponsabilidad civil?, Astrea, 1982, pag. 1982, pag. 231).-  Reiteradamente ha
sostenido nuestro Méaximo Tribunal que, en lo concerniente a lafijacion del dafio moral debe tenerse en cuenta el carécter
resarcitorio de este rubro, la indole del hecho generador de responsabilidad y la entidad de los sufrimientos espiritual es causados y
por otra parte, que el reconocimiento de dicha reparacion no tiene necesariamente que guardar relacion con el dafio material, pues no
se trata de un dafio accesorio a éste (conf. C. S. J. N., 06/10/2009, ?Arisnabarreta, Rubén J. ¢/ E. N. (Min. de Educacion y Justiciade
laNacién) ¢ juicios de conocimiento?; Idem., 07/11/2006, ?Bianchi, Isabel del Carmen Pereyra de ¢/ Buenos Aires, Provinciadey
Camino del Atlantico S.A. y/o quien pueda resultar duefio y/o guardian de los animales causantes del accidente ¢/ dafiosy
perjuicios?, Fallos 329:4944; Id., 24/08/2006, ?Ferrari de Grand, Teresa Hortensia Mercedesy otros ¢/ Entre Rios, Provinciadey
otros ¢/ dafios y perjuicios?, Fallos 329: 3403; Id., 06/03/2007, ORI, ?Mosca, Hugo Arnaldo ¢/ Buenos Aires, Provincia de (Policia
Bonaerense) y otros &/ dafiosy perjuicios?, Fallos 330: 563, entre muchos otros).-  Por todo lo hasta aqui expuesto, habiendo
mediado lesiones a laintegridad fisica, nos encontramos frente a un clasico supuesto en que la procedenciadel dafio moral surgein
reipsa=  Envirtud de ello ponderando la edad alafecha del hecho (14 afios) afios soltera, estudiante empleada de floreriaala
fechadel dictamen pericial, ponderando asimismo la necesidad de internacion hospitalaria, colocacion de yeso abdominopelviano y
femoral, tiempo de recuperacién, como laincapacidad de carécter transitorio derivada del siniestro de autos, y que diera cuentala
pericia antes referida, estimo razonable y adecuado a las constancias de la causa, el monto resarcitorio otorgados en lainstancia de
grado, por o que propiciaré al acuerdo su confirmacion.-  Expte N° 4667/2011 ? Trani Miguel Angel ¢/ Luna Juan Bautistay
otros ¢/ dafosy perjuicios?  A) Incapacidad fisicapsiquicay tratamiento  La presente partida prosperé por lasumade $
250.000 por incapacidad fisica, de $ 100.000 por incapacidad psiquicay $ 15.000 por el tratamiento recomendado.-  El informe
pericial médico obrante afs 335/338 se desprende que la actora presenté con motivo del hecho de autos politraumatismos con
traumatismo craneo encefalico, sin pérdida de conocimiento con fractura de pelvisy tobillo izquierdo, debido a que presentaba un
sensorio alarmante se decide su internacién en UTI se solicité TAC cerebral se medicd con anticonvulsionante y se efectiio
intervencién quirdrgica de tobillo izquierdo y asistencia mecanica por dos dias, fue extubada el 16-2-2000.-  Como consecuencia
del accidentey del traumatismo craneoencefdlico la actora sufrié unalesion en el octavo par craneal del nervio auditivo presenta un
cuadro de hipoacusialeve en oido izquierdo.- Al examen fisico presenta pequefia cicatriz en [6bulo izquierdo de su oregjaal igual
gue en el ment6n de 2 cm, cicatriz en tobillo izquierdo en forma de collar que rodeatodo el tobillo, en la parte interna del mismo
presenta falta de sustancia, en tobillo derecho presenta circunferencia de 23 cm en izquierdo de 21 cm con ligera disminucién de
masa muscular de piernaizquierda. Dificultad en flexoextension de su pie izquierdo, como en el apoyo de ese mismo pie, dificultad
en lamarcha, lesion en rodillaizquierda se observa pequefio edema sefiadla que la actoratal como surge de la HC sufri6 fractura de
pelvis en zonaisquiopubianaizquierda, en el examen clinico no se observa patologia salvo en la zona trocantérea de la cadera, pero
sin secuel as de fractura referida,determinando un incapacidad parcia y permanente del 25% de latotal vida-  Desde el punto de
vista psicol 6gico sefidla que al momento del examen presenta un cuadro de desarrollo reactivo en grado moderado, que lalesion

psi col 6gica cuya causa fuente ha sido €l accidente sufrido en la adolescencia siendo que dichalesion laincapacita en un 10% del
total vidaen formaparcial y permanente.-  La periciarecomienda tratamiento de psicoterapéutico individual con abordaje
sintomatol dgico y tramitacién de vivencias de por [o menos un afio con una sesién semanal, con el propésito de propender ala
elaboracion psiquica del trauma sufrido y evitar asi la extension del estado actual con lo que lograriamejorar €l confort y calidad de
vida- Laexperticiano fueimpugnada por las partes sin perjuicio de ello y en orden alos mismos fundamentos expuestos ut supra
de los autos acumulados en cuanto a los porcentajes de incapacidad estimados por |os expertos, acreditada laincapacidad fisicay
psiquica de carécter parcial permanente con caracteristicas de dafio cierto y perdurable, ponderando la corta edad de lavictimaala
fecha del hecho ( 13 afios) la entidad de las lesiones padecidas y que diera cuenta el dictamen antes referido, tiempo de recuperacion,
soltera que vive con su familiay que se desempefia como docente suplente en una escuela de Lomas de Zamora ( ver beneficio de
litigar sin gastos declaraciones de fs 17 a 19) propongo al acuerdo fijar en concepto de incapacidad fisica, |a suma de ciento ochenta
y siete mil ($187.000) y en concepto de incapacidad psiquica, la suma de pesos noventay cinco mil ($95.000) confirmando la suma
otorgada para el tratamiento psicol 6gico recomendado ( Art 165 del CPCC).- D) Daflomoral  La presente partida que emotivo
el agravio de las parte prosperd por lasumade $ 100.000.-  En este sentido y habiendo mediado lesiones alaintegridad fisica de
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la accionante, nos encontramos frente a un clasico supuesto en que la procedencia del dafio moral surge in reipsa por lo que por los
mismos fundamentos expuestos precedentemente en |os autos acumulados y ponderando |a corta edad de la victima ala fecha del
hecho ( 13 afios) la gravedad de las lesiones fisicas y psiquicas padecidas, tiempo de recuperacion, tomando en consideracion su
internacion en una unidad de terapiaintensiva, intervencion quirdrgica efectuada en tobillo izquierdo, como las lesiones de orden
estético queda cuenta el dictamen pericial, estimo adecuado alas constancias de la causa el importe fijado por o que propinare su
confirmacion (art 165 del CPCC) - VI.-Oponibilidad de lafranquicia  El magistrado de grado hace extensivala condena
respecto de la compafiia aseguradora en lamedida del contrato y en cuanto ala franquiciainvocada dispone la oponibilidad de la
misma ala victima atento la jurisprudencia emanada de nuestro maximo Tribunal,,|o0 que motivo el agravio de laparte actora.- Al
respecto el fallo plenario dictado por esta Excma. Camara el 13/12/06 en los autos "Obarrio, Maria Pia ¢/ Micrémnibus Norte SA.y
otro § dafios y perjuicios (Acc. Tran. ¢/ Les. o muerte) Sumario" y "Gauna, Agustin ¢/ La Economia Comercial S.A. de Seguros
Generalesy otro §/ Ds. y Ps.", establecié como doctrinalegal obligatoria que "en los contratos de seguro de responsabilidad civil de
vehiculos automotores destinados al transporte publico de pasajeros, |a franquicia como limite de cobertura -fijada en forma
obligatoria por la autoridad de control de la actividad aseguradora conforme la Resolucion N° 25.429/97- no es oponible a
damnificado (seatransportado o no)".  Nuestro més Alto Tribunal se habia pronunciado en sentido contrario con anterioridad al
dictado del plenario en cuestion (C. S. J. N., Fallos 313:988; 321:394, SCN N°312, L. XXXIX "Nieto, Nicolasadel Vallec/ La
Cabafia SA y otros" y SCN N° 482 "Villarreal Daniel A. ¢/ Fernandez Andrés A. y otros &/ dafios y perjuicios’, del 29/08/06),
ratificando dicha postura con posterioridad, en autos ?Cuello, Patricia Dorotea ¢/ Lucena Pedro Antonio &/ dafiosy perjuicios?, del
07/08/07, L. L. 2007-E, 402; ED, 223-643) y ?0Obarrio, Maria Pia c/Microémnibus Norte SA y otros?, 04/03/2008 (L. L. 2008-B,
402; D. J. 2008-1, 930) y ?Gauna, Agustin'y su acumulado c. La Economia Comercial S.A. de Seguros Generalesy otro?,
04/03/2008 (L. L. 2008-B, 404; D. J. 2008-11, 168).  Losreiterados pronunciamientos dictados por la Corte Suprema manteniendo
la misma posicién, han consolidado la doctrina que establece que en el seguro de responsabilidad civil lafranquicia pactadaen la
poliza es oponible al tercero damnificado, decidiendo en consecuencia que las respectivas sentencias no podrian ser € ecutadas
contra la aseguradora sino en los limites de la contratacion (C. S. J. N., 10/11/2009, ?Estigarribia, Rubén Jesus c. Transporte
AméricaSACI y otros?, E. 191. XLV. REX; 01/12/2009, ?Bonzi, Lucia Elenac. Almada, Oscar Rall y otros?, B. 794. XLV. REX;
09/12/2009, ?Martinez de Costa, Maria Ester ¢. Vallgjos, Hugo Manuel y otros?, M. 1319. XLIV. REX; 09/12/2009, ?L6pez, Ana
Karina c. Empresa La Independencia SA de Transportesy otros?, L. 504. XLV. REX; 09/03/2010, ?Mendoza Villordo, Elvirac. La
Primerade San Isidro SACEI?, M. 79. XLVI. REX; 09/03/2010, ?Medina, José Antonio y otrosc. c. LaldefiaS.R.L. y otros, y su
acumulado Islas, Luis Miguel ¢. CompafiiaLalslefiaS.R.L. y otros?, M. 192. XLV. RHE; 09/03/2010, ?Gémez, Natalia Elizabeth c.
LaldefiaS.R.L.?, G. 73. XLV. RHE; 09/03/2010, ?Giménez, Elsa Haydée c. Transporte Ideal La Nueva San Justo S.A.y otros ?, G.
61. XLV. REX; 27/04/2010, ?Rigtina, Carlos Alberto c. Transporte de Pasgjeros Pilar Bus SA. y otros?, R. 153. XLVI. REX;
08/06/2010, ?Rodriguez, Gaston Ariel ¢. La Cabafia S.A. y otros & dafiosy perjuicios (acc. tran. ¢/ les. o muerte), R. 266. XLVI.
REX; 15/06/2010, Wiggenhauser, Catalina c. Segovia, Enrique David?, W. 25. XLVI. REX; 22/06/2010, ?lanni, FloraElsac.
Garcia, Diego Ricardo y otros & dafiosy perjuicios?, |. 38. XLVI. REX; Id., 03/08/2010, ?Sotelo, Sergio Enrique c. Maidana,
Gustavo Gastén y otros?, S. 356. XLVI. REX; 03/08/2010, ?Puebla, Benigna Ester c. VVazquez, Juan Carlosy otros?, P. 538. XLV.
RHE; 03/08/2010, ?Paulo, Daniel Orlando y otros c. Rossi, Daniel Albinoy otros &/ dafiosy perjuicios (&cc. tran. ¢/ les. o muerte), P.
354. XLVI. REX; 03/08/2010, ?Péez, Y olanda Andrea c. Empresa Sargento Cabral Linea 741 (int. 112) y otro ¢/ dafios y perjuicios
(acc. tran. c/ les. o muerte), P. 355. XLVI. REX; 03/08/2010, ?Opderbeck, Jauquet Axel y otros c. Expreso LaNuevaEraS.A.y
otros & dafiosy perjuicios?, O. 27. XLVI. RHE; Id., 03/08/2010, ?Aguilar, Emilio Germéan y otro c. Microomnibus Norte SA. y
otros & dafios y perjuicios (acc. tran. ¢/ les. o muerte)?, A. 517. XLVI. REX; 10/08/2010, Valencia, Luis Alberto c. Cantero, Carlos
Gabriel y otros /dafios y perjuicios (acc. tran. ¢/ les. o muerte)?, V. 233. XLVI. REX; 17/08/2010, ?Repetto, Juan Manuel c. Ortiz,
Algjandro Daniel y otros &/ dafios y perjuicios (acc. tran. ¢/ les. o muerte)?, R. 396. XLVI. REX; Id., 07/09/2010, ?Almeida, Julio
César c. LaPrimerade Grand Bourg SA.T.C.I1.?, A. 541. XLVI. REX; ?Nieto, Nicolasadel Valle c/LaCabafia S.A. y otros sdafios
y perjuicios? (acci. tran. ¢/ les. 0 muerte) -segundo pronunciamiento en los mismos autos- N. 154. XLI1V; REX; 06-09-2011, Fallos
334: 988, L. L.2011-E, 214; Id., 07/02/2012, ?Carballo, Nora Y olanda c. Transportes Automotores La Estrella S.A. y otros s/dafios
y perjuicios?, C. 1050. XLVII. RHE; Id., 07/02/2012, ?Jara Anhielo y otro c. Expreso VillaGalicia San José S.R.L. (Linea 266) y
otro & dafios y perjuicios (acc. tran. ¢/ les. o muerte?, J. 126. XLVI. REX; 27/12/2012, ?V aldez, Pedro Nolazco c. Medina, Norberto
Ariel y otros s/dafios y perjuicios?, V. 162. XLVIII. RHE, entreotros).  Estainterpretacion no se vio modificada por nuevos
argumentos introducidos en sentencias de segunda instancia que decretaron la nulidad de la clausula que estipulaba la franquicia (C.
S. J. N., 12/03/2013, ?Aquino Pereira, Elvio César c. Otranto, Marcelo y otros s/dafios y perjuicios?, A. 1323. XLVII. RHE), ola
aplicacion a caso de laley de Defensadel Consumidor, segiin lamodificacion de laley 26.361, que fueron considerados
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insuficientes para modificar €l criterio respecto del alcance de tal estipulacién contractual a franquicia estipulada en el contrato de
seguro del transporte pablico de pasajeros (conf. causas M.1319.XLIV "Martinez de Costa, Maria Ester c. Vallejos, Hugo Manuel y
otros s/dafiosy perjuicios acc. tran. c. les. o muerte", fallada el 9 de diciembre de 2009, y D.174.XLVII "De Marco, Nicolés c. Linea
71 SA y otro s/dafios y perjuicios (acc. tran c. les. o muerte)”, sentenciadel 12 dejulio de 2011)(C. S. J. N., 21/02/2013, ?Calderén,
Andrea Fabianay otros c. Marchesi, Luis Esteban y otros?, C. 375. XLVIII. REX, L. L. 06/03/2013, 11y D. J. 10/04/2013, 30).

Ha quedado establecido, con absoluta firmeza en la doctrina del Méaximo Tribunal que las clausulas que limitan el riesgo asegurable
no pueden ser ignoradas, en tanto el seguro de responsabilidad civil seinstituye en beneficio del asegurado y los terceros sblo
pueden aprovechar sus efectos en la medida en que el contrato asi 1o permita. Doctrina recientemente ratificada por el Méaximo
Tribunal en su nuevo conformacién en fecha 6 de junio de 2017 en autos Flores, Lorena Romina e/ Giménez, Mareelino Osvaldoy
otro & daftosy perjuicios lace. tran.e/ les. o muerte) 678/2013 (49-F)/CS1.- Hemos sostenido en otras oportunidades que no se puede
dejar de hacer mérito de latrascendencia moral e institucional de losfallos del Maximo Tribunal, asi como la afectacion que su falta
de acatamiento provoca en la certidumbre de los derechos litigiosos y en la celeridad y economiaprocesal.  Si hien escierto que la
Corte Suprema solo decide en |os casos concretos que e son sometidos y su fallo no resulta obligatorio para otros and ogos, 10s
juecesinferiorestienen el deber de conformar sus decisiones a aquélla (conf. doctrinade Fallos: 25:364, Id., 13/03/2007, ?Autolatina
Argentina S.A. c. Direccién General Impositiva?, Fallos 330:704, y muchos otros).  Por todo lo expuesto corresponde desestimar
los agravios de las accionantes y confirmar o resuelto al respecto en lainstanciade grado .-  Finalmente respecto a agravio
deducido por la parte actora en autos ? Trani Miguel Angel ¢/ Luna Juan Bautistay otros §/ dafiosy perjuicios? en relacion a que ha
mediado omisién de pronunciamiento en torno de los alcances de la Clausula |V del contrato de seguros (omision en la
determinacion porcentual de lafranquicia oponible aterceros).-  Ental sentido, es dable sefialar que la aludida clausulaimporta
una delimitacion objetivay convencional de la cobertura mediante el pacto de una franquicia o deducible que opera como fraccién
del riesgo no cubierto y que reviste caracter absoluto, esto es: aquélla que exime el cumplimiento de la obligacién del asegurador
hasta el limite de la sumaen ellafijada (conf. Stiglitz, R. en ?Derecho de Seguros?, T: |11, pags. 96 y 98y sus citas de Donati,
Picard-Besson y Viterbo puestas al pie, Ed. LaLey, 2004).  Ahorabien, laaudida convencién no sefidla que la franquicia operaria
por reclamo sino que expresamente dispone que el deducible o la participacién del asegurado lo seria por acontecimiento, todo o
cual ladesvinculatanto de la pluralidad de damnificados como del nimero o cantidad de reclamos que pudieran haberse originado
con causa fuente derivada del mismo evento.  De lo expuesto se sigue que -alosfines de liquidar €l siniestro acaecido €l 13 de
febrero de 2000 donde resultaron lesionadas las actoras Jimena Soledad Trani y Cintia Daiana Moro - donde |a participacion del
asegurado que alcanza a importe de $40.000 y que corresponde detraer del débito del asegurador, debera prorratearse del capital de
condena acordado y concerniente a cada uno de los reclamantes en |os distintos juicios incoados a raiz del acontecimiento que los
motivo, sin que la diversidad de sujetos damnificados en los autos acumulados autorice a descontar su importe integro en relacion
con cada uno de ellos.(Conf CNCiv Sala G R.534129 10/12/2010 Vaenzuela De Olmedo Liber Ethel ¢/ Transportes Automotores
Lujan SACI ¢ Dafosy Perjuicios?).-  VIl.- Tasadeintereses  Se agravialaaseguradora por lafijacion de latasa activaen el
fallorecurrido.-  Cabe sefialar que segiin ladoctrinayy jurisprudencia mayoritaria vigente en el Fuero, corresponde aplicar desde el
inicio delamoray hasta el efectivo pago del capital de condenalatasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencidaa
treinta dias del Banco delaNacion Argentina-  Latasa de interés fijada debe computarse desde €l inicio de lamora hasta el
cumplimiento de la sentencia, salvo que su aplicacion, en el periodo transcurrido hasta €l dictado de dicha sentencia, implique una
alteracion del significado econdémico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido.-  Por €llo, ninguna duda
cabe que si se determinaron los distintos montos indemnizatorios a la fecha de ocurrencia del hecho ilicito, corresponde
directamente la aplicacion de la tasa activa desde €l inicio de la mora hasta el cumplimiento de la sentencia (C. N. Civ., esta Sala,
28/09/2009 Expte. N° 101.903/2005 ?Ochoa, Radl Vladimiro ¢/ Recoletos Argentina S. A.?; Idem., id.,19/11/2009, Expte. N°
115.969/2003 ?Rodriguez Ayoroa, Hilda Mabel ¢/ Deconti S.A. y otros?, Id., id., 4/5/2010 Expte. N° 28.910/2003, ?Colombo,
Aquilino Manuel c. De Rosso, Héctor Eduardo?; entre otros).-  Sin embargo, distinto criterio sostenemos cuando todos los rubros
han sido estimados a lafecha de la sentencia de primerainstancia (C. N. Civ., esta Sala, 11/02/2010, Expte. N° 52.629/2005,
?Solimo, Héctor Marcelo ¢/ Trenes de Buenos Airesy otro?; Ildem. Id., 25/02/2010, Expte. N° 87.802/2000, ?Valdez Sandra Noelia
¢/ Urbano Alberto Daniel y otro?; Id., id., 15/3/2010, Expte. N° 40.230/2006 ?Benzadon, Ricardo José c. Guillermo Dietrich S. A. y
otro?; 1d. 1d.,21/12/09 Expte. N° 43.055/99 ivanco, Angela Beatriz ¢/ Erguy, Marisa Beatriz y otros?; 1d., id., 17/11/2009,
?Pierigh, Fabiana Claudia c/ Radetch, Laura Virginiay otros?), o al menos algunos de ellos han sido determinados tomando valores
vigentes alafechadel pronunciamiento de grado o de otro momento procesal como, por ejemplo, lafechadel dictamen pericia (C.
N. Civ., esta Sala, 11/03/2010, Expte 114.707/2004, Va dez, José Marcelino ¢/ Mifio, Luis Alberto del 11/3/2010; Idem., id.,
27/4/2010, Expte. N° 92838/2001, ?Bertagni, Alberto Eugenio ¢/ Baron, Martin?, entre otros).-  Ello asi, por cuanto tal como
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sostuvimos las tres integrantes de esta Sala en oportunidad de pronunciarnos con la mayoria a la cuarta cuestion propuesta en el
referido plenario, la aplicacion de latasa activa, que tiene por objeto mantener incélume la significacién econdmica de la condena,
puede implicar como un efecto no querido un resultado contrario y objetivamente injusto, produciendo una alteracion del significado
econdmico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido.(Conf. CNClv, esta Sala,10/8/2010, expte. N°
69.941/2005 ?Gutiérrez, Luis Alfredo y otro ¢/ Luciani, Daniela Cyntiay otros &/ dafiosy perjuicios?).-  Cabe destacar queen la
sentencia objeto de apelacion, se hafijado unaindemnizacién a 2valor actual?, es decir, en tal oportunidad se ha producido la
cristalizacion de un quid, no el reconocimiento de un quantum por lo que en el caso de autos, retrotraer la aplicacién de latasa activa
?a partir de cada dafio objeto de reparacion? importariaincurrir en un desplazamiento patrimonial injustificado.-  Ental caso, se
estaria computando dos veces la ?desval orizacion? o ?depreciacion? monetaria: una en oportunidad de fijar montos en la sentencia
de grado (cristalizacion) y otra através de la aplicacion de unatasa de interés (la activa) que yaregistra ese componente en su misma
formulacion.-  Ello implica que latasa activa no debe computarse cuando su aplicacién en todo el periodo transcurrido Zimplique
una alteracion del significado econdmico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido?.-  Por tanto, en
definitiva, alos efectos de no llevar a un enriquecimiento sin causa del peticionantey al correlativo empobrecimiento de su
contraria, situacion que no puede merecer amparo jurisdiccional, corresponde establecer con respecto alos rubros admitidos la tasa
pasiva promedio publicada por el Banco Central desde lafecha del hecho, hasta lafechade la sentenciade grado y apartir dealiy
hasta lafechadel efectivo pago, latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida a treinta dias del Banco de la
Nacién Argentina- VIl -Conclusion: A tenor de las consideraciones facticas y juridicas desplegadas alo largo del presente si
mi voto fuera compartido, propongo a Acuerdo:  1.-Modificar parcialmente el fallo apelado en autos Expte N° 11.3980/2000
?Castelli Mariadel Carmen'y otro ¢/ Luna Juan Bautistay otros &/ dafios y perjuicios? fijando en concepto de incapacidad

psi col 6gica la suma de pesos ciento ochentay cinco mil ($185.000) monto estimado ala fecha de la sentencia de grado (Art 165 del
CPCC).- 2.- Modificar parciamente el fallo apelado en autos Expte N° 4667/2011 ?Trani Miguel Angel ¢/ Luna Juan Bautistay
otros ¢/ dafios y perjuicios? fijando en concepto de incapacidad fisica, la suma de ciento ochentay siete mil ($187.000) y en
concepto de incapacidad psiquica, la suma de pesos noventay cinco mil ($95.000) montos estimados a la fecha de la sentencia de
grado (Art 165 del CPCC).-  3.- Fijar en ambos expedientes acumulados la tasa pasiva promedio publicada por el Banco Central
desde lafechadel hecho, hastalafecha de la sentencia de grado y a partir de alli y hastala fecha del efectivo pago, latasa activa
cartera general (préstamos) hominal anual vencida atreinta dias del Banco de laNacion Argentina.-  4.- Integrar sendos
pronunciamientos en el sentido que se desprende del Considerando VI in finey confirmar todo 1o demés que ha sido materia de
apelaciony de agravios, costas de Alzada alas vencidas atento €l principio de reparacién plena ( Art 68 del CPCC)  Tal esmi
voto LaDra ZulemaWilde no adhiere a voto precedente.  Con lo que terminé el acto, firmando las Sefioras V ocales por ante
mi quedoy fe.-  Sedegjaconstanciaque laVocaliaN° 29 se encuentra vacante (art. 109 del R.J.N.). Buenos Aires, ...
noviembrede 2017.- Y VISTOS: Lo deliberado y conclusiones establecidas en el Acuerdo precedentemente transcripto el

tribunal RESUELVE: 1.-Modificar parciamente el fallo apelado en autos Expte N° 11.3980/2000 ?Castelli Mariadel Carmeny
otro ¢/ Luna Juan Bautistay otros ¢/ dafios y perjuicios? fijando en concepto de incapacidad psicol 6gica la suma de pesos ciento
ochentay cinco mil ($185.000) monto estimado ala fecha de la sentencia de grado (Art 165 del CPCC).-  2.- Modificar
parcialmente el fallo apelado en autos Expte N° 4667/2011 ?Trani Miguel Angel ¢/ Luna Juan Bautistay otros &/ dafiosy perjuicios?
fijando en concepto de incapacidad fisica, la suma de ciento ochentay siete mil ($187.000) y en concepto de incapacidad psiquica, la
suma de pesos noventay cinco mil ($95.000) montos estimados a la fecha de la sentencia de grado ( Art 165 del CPCC).-  3.-

Fijar en ambos expedientes acumul ados |a tasa pasiva promedio publicada por el Banco Central desde lafecha del hecho, hastala
fecha de la sentencia de grado y a partir de alli y hastalafechadel efectivo pago, latasa activa cartera general (préstamaos) nominal
anual vencida atreinta dias del Banco de laNacion Argentina.-  4.- Integrar sendos pronunciamientos en el sentido que se
desprende del Considerando V1 in finey confirmar todo lo demés que ha sido materia de apelacion y de agravios, costas de Alzada a
las vencidas atento el principio de reparacion plena ( Art 68 del CPCC).  5.- Difiérase laregulacion delos honorarios parasu
oportunidad.  Se dgjaconstancia que laVocalia N° 29 se encuentra vacante (art. 109 del R.JN.).  Registrese, notifiquesey
comuniquese ala Direccion de Comunicacion Plblica de la Corte Suprema de Justicia de laNacion (Acordada N°© 15/13 art. 4°) y
oportunamente devuélvase.- Fechadefirma 24/11/2017 Altaensistema 27/11/2017  Firmado por: VERON BEATRIZ
ALICIA, WILDE ZULEMA , JUEZ DE CAMARA 024075E
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