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Danos Y Perjuicios Accidente De Transito Peaton Embestido Al Cruzar Una Ruta
Culpa Concurrente

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Peaton embestido al cruzar
unaruta. Culpa concurrente Se modificala sentencia respecto de la atribucion de responsabilidad y se fijala proporcién de la
culpa concurrente de las partes en un 70% para el demandado, que embisti6 al peatdn cuando circulaba excediendo a limite de
velocidad de 60 km/h establecido para ese tramo urbano de laruta, y el 30% restante para el fallecido, quien cruzo laruta de manera
imprudente, por lanochey por un lugar prohibido. En Buenos Aires, alos 6 dias del mes de abril del
ano dos mil dieciocho, hallandose reunidas | as sefioras jueces de la Sala ?M? de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil,
Dras. Marialsabel Benavente, Mabel Delos Santosy Elisa M. Diaz de Vivar, afin de pronunciarse en los autos acumulados
?lzquierdo, Eldalrisy otros c/Diaz, Algjandro Daniel y otro s/dafios y perjuicios?, expediente n°66.325/2001 y 2CNA Aseguradora
de Riesgos de Trabajo S.A. c/Ribeiro, Rubén José y otros s/Cobro de sumas de dinero?, expediente n°79.892/2002, la Dra. Diaz de
Vivar dijo:  I-. En su sentencia en los expedientes acumulados ?1zquierdo Elda Diaz Irisy otros ¢/ Diaz Algjandro Daniel y Otros
s/ Daflos y Perjuicios? (expte. n°66325/2001) y 2CNA Aseguradora de Riesgos de Trabajo SA ¢/ Ribeiro Rubén José y otro §/ Cobro
de Suma de Dinero? (expte. n°79892/2002), la Dra. GabrielaM. Scolarici hizo lugar a ambas demandas; una motivada en los dafios
y perjuicios sufridos por los familiares de Nicolas Campos, que perdieralavidaen un accidentein itinere ocurrido €l 16 de enero de
2001, y laotra, en €l cobro de las sumas de dinero que debi6 pagar la aseguradora de riesgos de trabajo CNA S.A., como
consecuencia del mismo lamentable hecho. 1-. En el escrito deinicio del primer expediente, n°66325/2001, Elda lris Izquierdo
por si y en representacion de sus dos hijos menores de edad, Miguel Angel Camposy Nicolés David Campos, y la hija Andrea Janet
Campos, por medio de apoderado, promovié demanda contra Alejandro Daniel Enrique Diaz tendiente a obtener el cobro de lasuma
de $605.000 con més sus intereses y costas, por los dafios y perjuicios ocasionados por la muerte de su esposo y padre de los demés
actores.  Nicolés Campos, en lafecha mencionada, alas 23:00 horas, circulaba sobre la Ruta Nacional 151, cuando ala altura del
kilometro 34, préximo a del pueblo Sargento Vidal de la provincia de Rio Negro, detuvo el camion Mercedes Benz, dominio ..., con
semirremol que que conducia, sobre la banquina de su mano. Descendié con laintencion de cruzar la calzada de laruta paradirigirse
hacia los comercios ubicados del otro lado y en ese momento, fue embestido por el Alfa Romeo dominio ..., que circulaba por el
carril de sentido contrario, conducido por el demandado Alejandro Daniel Diaz. El impacto le provocé a Campos la muerte
instantaneay lo proyecto sobre la banquina aproximadamente a 100 metros de donde fue atropellado.  Secit6 en garantiaa
Federacién Patronal Seguros S A.  Lasentenciante de grado condend al demandado y a la citada en garantia a pagar alos
coactores la suma de $113.286,76, (resultante del otorgamiento del 50% de $300.000 y la quita de $36.713,24 previamente abonados
por CNA A.R.T. alafamiliaCampos).  En el segundo expediente, "CNA Aseguradora de Riesgos de Trabajo SA ¢/ Ribeiro
Rubén José y otros s/ cobro de sumas de dinero” (expte. n° 79.892/2002), |a empresa actora demand6 a Alegjandro Daniel Enrique
Diaz y Rubén José Ribeiro -titular del automévil AlfaRomeo ...- por el cobro de la suma de $36.713,24 con més sus interesesy
costas, con origen en las sumas de dinero abonadas a los herederos Campos, con motivo del accidente amparado en laley 24.557.
Relato los hechos de igual manera que en el expediente acumulado y en virtud de ello, acciond por las sumas abonadas alos
herederos de la victima, solicitando la citacion en garantia de Federacion Patronal SA.  Lasefiora Juez a-quo atribuy6
responsabilidad por la ocurrencia del siniestro en proporciones iguales paralas dos partes, y por lo tanto, acreditada la
responsabilidad de la demandada en un 50%, condend a los codemandados junto a Federacién Patronal de Seguros a pagar la mitad
delos$36.713,24.  Todas las partes apelaron €l fallo (fs. 544 y 534).  2-. En su expresion de agravios, la parte actora cuestiond
laatribucién de la responsabilidad por entender que las pruebas no habian sido debidamente val oradas. Solicité la atribucion
exclusivaal demandado Diaz (fs. 575/576).  Los codemandados, junto a Federacion Patronal, también cuestionaron la atribucion
de responsabilidad determinada, en el entendimiento de que el sobreseimiento del demandado en sede penal no permitiaun andlisis
distinto en este fuero. Continud su queja refiriéndose a los montos otorgados en concepto de valor viday dafio moral afavor delos
actores, por considerarlos elevados. Por dltimo, cuestiond la aplicacion de latasa activa para el calculo de los intereses a devengar y
laimposicion de costas (fs. 578/581).  En el expediente ?lzquierdo Elda Diaz Irisy otros ¢/ Diaz Alejandro Daniel y Otros &/
Dafiosy Perjuicios? (expte. 66.325/2001), tanto |os coactores como Federacion Patronal apelaron €l fallo (fs. 533y 539). Ensu
expresion de agravios, reitero que lafamilia Campos cuestiond la atribucién de responsabilidad en las proporciones adjudicadas, por
entender que debia endilgarse exclusivamente al demandado. También se agravian genéricamente respecto de lo exiguo de los
montos indemnizatorios fijados por la sentenciante de grado y por la deduccion del monto de $36.713,24, toda vez que manifiestan
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no haberlo percibido, ademés de tratarse de una indemnizacion prevista por €l art. 248 de laLCT que -dicen- es complementariaala
reclamada en autos. Finalmente, Elda Iris |zquierdo se quejo por €l rechazo al otorgamiento de indemnizacion por 2valor vida?, por
no tener por ciertasu calidad de conviviente de Nicolas Campos (fs. 615/621)  Federacidn Patronal, present6 agravios idénticos a
los expresados junto a los codemandados en el expediente acumulado (fs. 623/627). I1-. El actual articulo 7 del nuevo Cédigo
Civil y Comercial, basicamente reproduce el articulo 3° del Cédigo segin lareformadelaley 17.711, que ya contenia el principio
del [lamado consumo juridico, o sea que estableciala ultra actividad de laley anterior frente a aguellas relaciones ?consumidas?
durante lavigenciade laley anterior. No cabe duda pues que lo referente a la responsabilidad en este caso, debe ser juzgada segiin la
ley vigente @l momento del hechoilicito.  El andlisis deberarealizarse alaluz deladirectivadel articulo 1113 del Cédigo Civil,
que fijapara el supuesto de dafios causados con las cosas el deber del duefio o guardian de demostrar la culpa de lavictimao deun
tercero por quien no deba responder, afin de exonerarse de laresponsabilidad legalmente asignada.  En cuanto alos argumentos
vertidos por los codemandados y Federacion Patronal de que el andlisis de la prueba efectuado en sede penal hace cosajuzgadaen
sede civil, adelanto que no es asi y propondré su desestimacion.  El sobreseimiento definitivo no implica que la conducta del
imputado no pueda ser revisada en sede civil, ya que no se trata de ninguna de las hipétesis del art. 1103 del CAd. Civil, porque su
dictado no implica un ?proceso completo? (CNCiv., sala E, ?Piterman, Sandra Lilianay otros ¢/ Colegio Buenos Aires S.R.L.
s/dafiosy perjuicios?, 28/12/2012).  Ahorabien, de las constancias de la causa penal 20.430/01, que tramitaron por ante el
Juzgado de Instruccion N° VI de General Roca, Provincia de Rio, se constata que €l 16 de enero de 2001, siendo aproximadamente
las 23 hs., Nicolas Campos intentaba el cruce de la Ruta Nacional N° 151, alturadel Km. 34, cuando fue arrollado por el automovil
AlfaRomeo dominio ... de propiedad de Rubén José Ribeiro, conducido por Algjandro Daniel Enrique Diaz, acompafiado en aquella
oportunidad por Myriam CristinaAsam.  Del acta de procedimiento policial se extrae que el choque se produjo sobre la arteria
mencionada, frente alalocalidad de Sargento Vidal, alaaturadel extremo norte de la zona urbana, que en ese tramo se encuentra
?Pperfectamente iluminado por alumbrado pablico? (fs. 2 vta. CP). En ese extremo del camino se constato la presencia de un
seméforo de tipo intermitente o de dos tiempos funcionando correctamente, asi como también que en ese sector no se observé doble
linea amarilla, sino una blanca en secciones. El ancho de laruta en ese punto es de 6,80 metros (fs. 2 vta./3 CP).  En oportunidad
del relevamiento policial, se recogieron las declaraciones de | os testigos presencial es Juan Carlos Hadad y Rubén Dario Flores. El
primero estaba a casi cuarentay cinco metros de Nicolas Campos cuando sucedio el hecho. Manifesto que el camionero descendid
del rodado y luego de haber mirado hacialos dos lados, se lanzd a cruzar laruta, siendo embestido sobre el carril de circulacion
norte-sur, sentido que traia el rodado automotor liviano. Se degjé constancia de que trataba de un tramo de recta, que larutaera
altamente transitada, que lavisibilidad era buena, que no se habian divisado rastros de frenadasy que € cielo se encontraba
despgiado (fs. 4). Entrefs. 6y 7 obrael croquisilustrativo (sin foliatura) y afs. 7/12 lucen las fotos tomadas a momento del
arribo del personal policial. A fs. 22/23 obra el acta de reconocimiento del lugar efectuado por personal policial de rio Negro, que
desde el norte'y sobre la banquina oeste (es decir, paralavistade los vehiculos circulando como el Alfa Romeo), habia un cartel
indicador de velocidad de ?méxima 60?, unos 340 metros antes del seméaforo tomado como referencia para sefidar el inicio dela
zona urbanay otro que indicabala prohibicion para efectuar maniobras de adelantamiento. A fs. 24/26, hay agregados otros croquis
reproduciendo algunas de la referencias que aparecen en el anterior y unafotografiadel cartel indicador de velocidad méxima. A
fs. 38, Myriam Cristina Asam, quien acompafiaba en el automovil al demandado en el momento del hecho, declar6 que se
encontraban vigjando desde Buenos Aires con destino ala ciudad de Neuguén. Llegando a un pueblito, observo de lamano contraria
un camion estacionado y de repente ?sin distancia previa? vio cruzar a un hombre cuando pasaban ala par del camién, no
recordando mas.  Afadio que no recordaba a qué velocidad circulaban, pero si que habiallegado a una zona urbana por las casas
del costado y por las luces del pueblo. Agregd que el impacto se dio ala altura de la cabinadel camion y sobre e carril en que
circulaba el AlfaRomeo (fs. 38 vta. CP). A fs. 40 prestd declaracion Francisca Lepin, quien dijo ser concubina de Nicolas
Campos desde trece afios atras y |0 acompariaba en €l vigie. Habian salido de Allen y se dirigian a Mendoza, cuando se detuvieron
en labanquina de laruta frente a Sargento Vidal para comprar pan. Dijo que Campos bajé del camion, cerré la puertay se quedd
parado. En ese momento vio venir ?de frente? (se entiende, desde la mano contraria), una camioneta de color blanca-que solo ella
refirio- y a mismo tiempo, un auto que salié por detras de la camionetaa gran velocidad y la pasé. De pronto escuché un impacto y
noté como las monedas que |levaba Campos para comprar pan, golpearon contra laventanadel camién. Baj6 a buscarlo pero no lo
encontré ni a lado de la cajani abajo del semirremolque. A una distancia aproximada de 50 metros, vio que la gente se juntaba
sobre la otrabanquina, y al tratar de acercarse, le impidieron el paso, trasladandola a la verdul eria cercana, en donde fue conteniday
asistida. A fs. 46 Juan Carlos Hadad -mencionado en €l acta de constatacion-, quien se encontraba en la verduleria antes
mencionada, manifestd que observé a camidn detenerse del otro lado de la banquina con luz bajay balizas. Un hombre de pantal6n
corto y remera descendid y mientras cruzaba la ruta, un automévil oscuro lo golped y lo llevé como pegado en €l parabrisas unos
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cincuenta metros, cayendo el cuerpo en la banquina opuesta a la que habia estacionado. El auto se detuvo a unos ochenta o cien
metros del cuerpo. Estim6 que el Alfa Romeo circulaba a una velocidad de 120 6 140 km/h. No vio otro vehiculo. Tampoco que
frenarani que hicieraningn tipo de maniobras. Respecto de Campos, relatd que la persona del camidn mird a ambos lados antes de
intentar el crucederuta.  Respecto al testimonio precedente, [lamala atencion que en la oscuridad de la noche una persona dentro
del local, a cuarenta metros del lugar del impacto, pudiera percatarse de detalles previos al accidente, sobre todo tomando en cuenta
latenue iluminacion del lugar de los hechos que se verificaen las fotos agregadas en lacausapenal. A fs. 47 €l testigo Jorge
Ibarra Retamal dijo que también se encontraba en la verduleria. Declard en términos similares a los de Hadad, con la salvedad de
gue estimo que el Alfa Romeo circulaba a una velocidad superior a150 km/h.  El sefior Juez, Dr. Juan R. Torres dispuso €l
sobreseimiento del conductor aqui demandado, por entender que en el momento en que Campos intentd cruzar laruta, Diaz conducia
un Alfa Romeo a una velocidad que no pudo ser determinada en autos, y que alin de haber sido excesiva para un area urbana, no
habriasido la causa originariay eficiente en la produccion del suceso. Ellafue ?... impuesta por lavictimaal intentar cruzar laruta
sininteresarle el transito existente en ese momento...? (fs. 112/116, Causapenal).  En las actuaciones acumul adas tramitadas en
este fuero, ninguna otra prueba se produjo a fin de probar la mecanica del hecho. Apenas se brindé la declaracion testimonia de
Francisca Lepin en septiembre de 2007, en el expediente 2CNA ...c/ Ribero...?, que nada aporto respecto de sus dichos anteriores en
sede pena (fs. 377vta, expte. n°79872/2002).  Todo conductor de un automaovil debe circular con cuidado y prevencion,
conservando en todo momento el dominio efectivo del vehiculo (art.39, inc. b) delaley 24.449), sin embargo, €llo no implica que
deba responsabilizarsel os por las imprudencias flagrantes por parte de los peatones, tal como lo ha sefialado esta Sala con otra
composicion (conf. ?Paz Maria Indamirac/ Rossi Maria Cristina s/ dafios y perjuicios?; Serrac/ Chamorro, Rec. L n° 585.989; id.
SalaF, ?Pino Nicolés ¢/ Salaber Marcelo F. y otro? de fecha 18-10-99). A los efectos de determinar la responsabilidad es preciso
examinar laincidencia causal con que cada comportamiento ha repercutido en la produccion del dafio y aese fin, considero que los
elementos obrantes en la causa pena |abrada con motivo del hecho a estudio, resultan por demas suficientes.  Respecto del
demandado Diaz, si bien no pudo determinarse de maneratécnicalavelocidad alaque circulaba, de acuerdo ala prueba testimonial
recabada, tengo por cierto que circulaba excediendo al limite de velocidad de 60 km/h, establecido para ese tramo urbano de laruta
-pruebade ello es que el automovil embestidor recién se detuvo a 100 mts. del lugar del impacto-. Con excepcién de Asam, todos los
testimonios refirieron que el Alfa Romeo circulaba a més de 100 km/h. Tal actitud, desaprensiva e imprudente, resultainexcusable,
no solo por la constatacion de la existencia de un cartel indicativo de maxima velocidad en la entrada del pueblo, sino ademas por la
iluminacion de larectay los comercios existentes al costado del camino, que daban cuentainequivoca de la presencia de posibles
peatonesy lanecesidad de disminuir lamarcha.  Asi pues, sea cua fuere lavelocidad que imprimiaal vehiculo, no le permitié
controlar su marcha de manera eficaz para evitar dafios a peatén, maxime si en el instante del accidente no circulaban otros
automotores que le impidieran maniobrar con certezay acierto. Como dije, ello resulta de la distanciaentre €l lugar del impactoy
donde termind el cuerpo de Camposy €l lugar en que se detuvo definitivamente el Alfa Romeo, sin que se registraran huellas de
frenado.  Todo lo anterior constituye un extremo suficiente para considerar ala accionada como responsable por el accidente.
Paralelamente, no es posible soslayar que Campos efectud el cruce de unaruta de formaimprudente y en horas de la noche.

Quien camina por lugares no habilitados o en circunstancias no permitidas pone en marcha contra si mismo una posibilidad de real
peligro (CNCiv., Sala J,?Estupifion Quispe Y avanay otro ¢/ Mendoza Ronceros Rosay otros §/ Dafios y perjuicios?; 4/07/17). Asi,
teniendo en cuentalas circunstancias de tiempo, espacio y lugar, la victima puso en grave peligro su propiaintegridad, no cabe duda
de que debi6 tomar mayores precauciones para €l cruce, pues es cierto que incurre en negligencia el peatén queintenta el cruce de
unaruta sin asegurarse que no circulen vehiculos préximos.  Entiendo como agravante en este sentido, €l hecho de que existiaun
semaforo perfectamente sefializado a poca distanciadel punto en €l que seintento el paso, que no fue utilizado. Es decir, no solo la
victimainici6 un cruce peligroso en un lugar no habilitado para peatones, tal vez, debido a una confianza desmedida de su parte,
Sino que a unos cincuenta metros existia un paso habilitado para atravesar la ruta, resultando esperable que a altas horas de la noche,
hubiera tomado la precaucion de dirigirse @ cruce peatonal sefidlizado.  Por todo lo expuesto, coincido con €l criterio de la sefiora
Juez de grado, en cuanto ala culpa concurrente que se verificaen el caso aestudio. Sin embargo, aln teniendo en cuenta que
Campos debi6 tomar mayores recaudos, teniendo conciencia de su vulnerabilidad fisica -obligacion proveniente no sélo de las
normas de transito sino también del sentido coman-, resulta de las circunstancias del hecho que Diaz debi6 extremar sus deberes de
diligenciaa ingresar en una zona urbana, cosa que no hizo y merece un reproche mayor. Al conductor debe exigirsele el estricto
cumplimiento de las normas de transito, de modo de tener en todo momento el dominio de la velocidad de |a cosa riesgosa que
manejay la percepcion de las alternativas imprevistas del transito.  Atento alo expuesto, propondré al Acuerdo hacer lugar
parcialmente ala quejainterpuesta por |os actores en ambos expedientes, y por lo tanto, modificar la proporcién en la atribucion de
responsabilidad para cada parte correspondiendo endilgar en un 70% la culpaa demandado Diaz y el 30% restante a fallecido
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Campos.  Como consecuencia de lo anterior, corresponde confirmar la procedencia de la accion por las sumas reclamadas por
?CNA Aseguradora de Riesgos de Trabgjo S.A.?, las que se encuentran debidamente acreditadas en el peritgje contable defs.
302/303, en la misma proporcién que la atribucién de responsabilidad en cabeza del demandado, esdecir 70%.  3-. Encuanto ala
deduccion del monto abonado por CNA ART SA en concepto de indemnizacion sobre €l total de la condena, toda vez que se
encuentra acreditado a fs. 307/318 del expte. n°79.892/2002 que los beneficiarios que Miguel Angel Camposy Elda lris Izquierdo
figuran junto a Lepin como beneficiarios de la pdliza de Renta Vitalicia derivada de la ART, con vigencia desde 1/10/2002, tengo
por acreditado su cobro por los actores, o que basta para rechazar €l agravio en este sentido.  111-. Expte. n° 66325/2001. Q)
Con respecto al agravio presentado de los coactores, la directiva contenida en el art. 265 del Cédigo Procesal, exige que la expresion
de agravios contenga una critica concreta'y razonada de las partes del fallo que el apelante considere equivocadas. Lo concreto se
refiere adecir cudl es el agravio, en tanto que lo razonado se dirige ala exposicién de por qué se configura el perjuicio. Esto Ultimo
consiste en precisar, punto por punto, los pretendidos errores, omisiones y demas deficiencias que se atribuyen ala sentencia,
especificando con exactitud |os fundamentos de estas objeciones. O sea, deben refutarse |as conclusiones de hecho y de derecho que
sirven de fundamento de la decision adoptada por el juzgador, através de la exposicidn de las circunstancias juridicas por las cuales
se tacha de erréneo el pronunciamiento (conf. CNCiv., SalaF en causa R. n° 414.776 del 30/05/2005, entre otras).  Tengo dicho
reiteradamente, que en sintesis se trata de juicio impugnativo, concreto y preciso, con una derivacion [6gica adecuada del error o
injusticia de ladecisién judicial, cuyos argumentos fundantes deben trasuntar una opinion juridicamente relevante en sentido
opuesto al del fallo. La presentacién no retine los requisitos técnicos de constituir un andlisis razonado punto por punto de las partes
de la sentencia que se consideran erréneas, con una fundamentacion indicativa, precisay adecuada de los motivos en que €l apelante
sustenta su pretension revocatoria. Y a que debe importar un reproche puntual alos argumentos del sentenciante, una critica concreta
y razonada, con articulaciones objetivas y fundadas, con entidad formal suficiente de los aspectos que se consideran equivocados o
deficientes del fallo. En sintesis no basta la simple disconformidad genérica o disenso con el fallo sin dar las basesjuridicas de la
oposicion (CNC, LL.t. 134, 1086).  Si faltaese fundamento puntual en larefutacion o no se dan las bases juridicas que sustenten
un punto de vista contrario al fallo, no hay expresion de agravios, porgque no basta una apreciacién dogmética que trasunte un criterio
diferente a del juez o una mera disconformidad, sino que deben esgrimirse argumentos juridicos fundantes de una opinion
juridicamente relevante en sentido opuesto al del fallo.  En la especie, las manifestaciones contenidas en este punto del memorial
no cumplen con lo sefialado, resultando insuficientes en el sentido técnico que es dable exigir en lafundamentacion del recurso, ya
gue no basta con disentir con los fundamentos del juzgador para cumplir con tal exigencia.  En efecto, €l contenido del memorial
en andlisis no pasa de ser una exposicién de argumentos genéricos que, ademas, solo resultan ser meras discrepancias o
disconformidades con el pronunciamiento recurrido. A mayor abundamiento, acerca del agravio por no estar acreditada en debida
forma la afirmacién de la sefiora Juez, en cuanto a que | zquierdo no convivia con Campos al momento de su muerte (fs. 578 de la
foliatura corregida), sefialo lo siguiente.  Ensefia Alsina que es preciso distinguir entre las condiciones exigidas para el gercicio de
una accion, de las requeridas para obtener una sentencia favorable. La accion debe ser intentada por €l titular del derecho contrala
persona obligada, es decir partes en larelacion juridica sustancial. La"legitimatio ad causam" es la demostracion de la existencia de
lacalidad invocaday corresponde a actor demostrar su calidad detitular del derecho y la calidad de obligado del demandado. Si de
la prueba no resulta lalegitimacion activa o pasiva, la sentencia rechazara la demanda porgue la accion no corresponde contra el
demandado. De ordinario la prueba de la pertenencia de la accién se confunde con la prueba de la pertenencia del derecho u
obligacion (conf. Palacio, L.: Derecho Procesal Civil, T.l1, pdg.404, n°59 y sgtes.; Alsina, Hugo, Tratado, t.I, pag. 388y sgtes; S.C:
JA.1962-V-173).  Lapretension es admisible cuando posibilita un pronunciamiento sobre el fondo del asunto sometido a
consideracién del tribunal, es en cambio fundada cuando en razén de su contenido resulta apropiada para obtener una decision
favorable aquien lahaplanteado.  Losrequisitos intrinsecos se vinculan alos sujetosy al objeto. La pretension debe ser deducida
por y frente aquél que laley habilita especialmente como "parte legitima" La pauta esta dada por latitularidad activa o pasivade la
relacién juridica sustancial controvertidaen el proceso. La ausencia de ellatorna admisible la defensa de "falta de acciéon” (sine
actione agit), que debe ser analizadaal momento de lasentencia.  El fallo con fundamento en que la sefiora | zquierdo no convivia
con el causante, le negd laindemnizaci én reclamada por valor vida. Ante ello, me remito a que los testigos que |zquierdo ofrecié y
gue declararon en el beneficio de litigar sin gastos, sostuvieron que ellavivia con su hijo mas chico Miguel y su pargja (fs. 26 bis).
Vargas detall6 que estaba 7juntada con un hombre que hace changuitas? (fs. 30). Lo anterior es suficiente para mostrar la
sinrazén de quejay por ello sostengo su rechazo.  Por todo |o expuesto, si mi voto fuese compartido propongo se declare desierta
laqueja a este respecto por parte de los coactores.  1V-. En cuanto alos demas cuestionamientos vertidos por Federacion Patronal,
tanto en el expediente n°66.325/2011, como en el acumulado n°79.892/2002, sostuvo que los montos fijados por valor viday dafio
moral eran excesivos (fs. 585y siguientes). 1) Laprivacion de lavida significala pérdida del méaximo e insustituible bien que
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comprende lasalud, €l bienestar y otros valores propios de la persona humanay asi |a muerte no es un dafio abstracto sino el punto
final deun proceso.  Un importante sector doctrinario entiende que la vida no tiene valor en si misma, sino en relacion con lo que
pueda significar en beneficios econdmicos para quienes han dependido del difunto (conf. Gustavo Odorqui Castilla en ?Dafio
Mortal?, Responsabilidad Civil, Aida Kemelmajer de Carlucci, pag.532/533, edit.Rubinzal-Culzoni).  Laprivacion delos
beneficios actuales o futuros que la vida de |a persona reportaba a otros seres que gozaban o podrian gozar de aquéllos, constituye un
dafio ciertoy asi se mide €l valor econdmico de lavida de lavictima, por |os bienes econémicos que el extinto producia (lucros del
muerto). Asi los pronunciamientos judiciales, ha atribuido un valor ala vida humana independientemente de la consideracién de los
dafios sufridos por su pérdida (CNCiv, Sala ?F?, 14/12/99, ?Andrade, Diego Reynaldo, Luis c/Pereyra, Juan C. y otros sdafios y
perjuicios?, esta Sala, voto del Dr. Posse Saguier ?Alonso Ambrosio y ot.c/ Etchart José Ignacio y otros S/dafios y perjuicios? expte.
n° 74.434/2010, 14/10/2014).  Lavictima contaba con 47 afios, trabajaba como empleado transportista para Carlos Rodolfo
Ancanten y era padre de Miguel Angel, Nicolas David y Andrea Janet Campos (12, 19y 22 afios de edad, respectivamente al
momento del fatal accidente).  Respecto de Andrea Janet, y laqueja por e otorgamiento laindemnizacion en este aspecto, destaco
que las indemnizaciones por pérdidas que |os damnificados indirectos sufren por muerte implican presuncion de dafio en el supuesto
del art. 1084 del Cadigo Civil, es decir ante el reclamo de viudos e hijos (menores). Por el contrario el reclamo de familiares
mayores debe probarse. (CNCiv., SalaL, ?D'Agostino, Alberto Joséy otro ¢/ De Leo, Antonio Ramon y otros §/ Dafiosy
Perjuicios?, 15/02/10).  Sin elementos que sustenten su reclamo, considero que la circunstancia de que fuera por entonces mayor
de edad y estuviera conviviendo con su pareja, impide el resarcimiento solicitado, toda vez que no puede inferirse que tuviera apoyo
econdmico de su padre parala manutencién de su propio hogar.  Por lo tanto, considerando que las sumas otorgadas son gjustadas
aderecho, propongo confirmarlas |as sumas de $50.000 y $40.000 para Miguel Angel y Nicolés David Campos, respectivamente, y
revocar |la otorgada a Andrea Janet Campos. (art. 1745 del Codigo Civil y Comercial).  2) Se admite la corriente que asigna a
dafio moral carécter resarcitorio (art 1741 del CCy C, yaque busca contribuir a compensar la conmocion que el padecimiento
generamediante el alivio que puede importar la suma que se otorga. Es sabido, por otra parte, que el dafio extrapatrimonial se
produce "in reipsa’, no requiere pruebay no tiene por qué guardar proporcion con los perjuicios materiales. En estalinea, no es
dificil inferir lo que representa la enorme pérdida experimentada por los hijos del occiso (CNCiv., SalaG, Molinari Eduardo M. ¢/
Patrocchi Jorge Ralll y otros &/ ds. y ps.; 1/06/17).  Por otra parte, se trata de medir |0 que a primera vista aparece como
inabarcable, paralo cual resulta necesario objetivar la dolorosa situacion, dado que a ser el sufrimiento humano un elemento
netamente subjetivo, relacionado con la sensibilidad de cada persona, podria derivarse en considerables desproporciones (CNCiv.,
Sala A, ?PEstigarribia Paredes, Edgar F. y otro ¢/ OS Personal de laind. lechera (OSPIL) & Dsy Ps; 19/05/17).  Cabe recordar que
el art. 1741 del Cdédigo Civil y Comercial determina que la accidn por indemnizacién del dafio moral, si del hecho hubiere resultado
la muerte de la victima, corresponde a los ascendientes, |os descendientes, el cényugey quienes convivian con aquel recibiendo trato
familiar ostensible.  Lalecturadel agravio vertido por Federacion Patronal respecto del dafio moral demuestra que la demandada
se queja solo respecto de los montos reconocidos a aquellos que no convivian con el causante, pero no su procedencia.

Considerando lo anterior, coincido con la sentenciante de grado en que €l hijo que reclamaindemnizacion por el dafio moral que le
ha ocasionado la muerte del padre, gjercita un derecho propio, como es el sufrimiento que produce esa desgracia, que debe otorgarse
sindistincion deedad.  También le reconoci6 este perjuicio aEldalris Izquierdo, y en este aspecto, |os agravios vertidos por la
parte demandada, se refieren solo alos montos reconocidos por no convivir con €l causante, mas no asu procedencia. ~ Por o
tanto, de acuerdo alas reglas de la sana critica, que no son otra cosa que lalégicay la experienciadel juez de acuerdo al recto
entendimiento humano (Couture, ?Fundamentos del Derecho Procesal Civil?, p. 270; CNCiv., Sala ?1?, exptes. n°s 28.601/02 del
26-10-04 y 9.804/2000 del 22-06-05), propongo la confirmacién de los montos otorgados en lasentenciaapelada.  V-. Tasade
interés.  Los demandadosy la aseguradora cuestionaron o decidido en relacion a este punto en el fallo donde se establecié que los
intereses se calcularan desde la fecha del perjuicio hastala de su efectivo pago segun la tasa activa cartera general (préstamos)
nominal anual vencida atreintadias del Banco de la Nacién Argentina conforme ala doctrina sentada en el plenario ?Samudio de
Martinez, Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos Setenta SA § dafiosy perjuicios? del 23/03/2004.  Teniendo en cuenta que los
valores concedidos en € fallo sujetos a liquidacidn segln la tasa activa prevista en la doctrina plenaria antes citada no representan un
enriquecimiento indebido, pues de ninglin modo puede considerarse que ello implique una alteracion del significado econémico del
capital de condena que justifique adoptar unatesitura distinta, propongo rechazar laquejaen este sentido.  VI-. Costas.  Nuestro
ordenamiento ritual consagraen el art.68 del Codigo de procedimientos el criterio objetivo de la derrota como fundamento de la
imposicién de costas. Las mismas son un corolario del vencimiento y tienden aresarcir a vencedor de los gastos de justiciaen que
debio incurrir para obtener del érgano jurisdiccional la satisfaccion de su derecho.  Lacircunstancia de que el éxito de lademanda
seaparcial, no le quitaa demandado la calidad de vencido alos efectos de las costas. Esto pues la nocion de vencido ha de ser fijada
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con unavision sincréticadel juicio y no, por andlisis aritméticos de las pretensiones y |os resultados. El fundamento aludido del
hecho abjetivo de la derrota no sufre desmedro por la sola circunstancia de que el reclamo inicial no prospere en sutotalidad.  Si
el actor estuvo forzado aformular la demanda, un progreso parcia no implicarestar relevanciaalanecesidad de litigar, por lo que
las costas deben imponerse ala demandada, ni las circunstancias de que la sentencia no haga lugar en todo ala demandada, implica
laliberacion de costas a vencido (conf. A.M. Morello, ?Céodigos Procesales en lo Civil y Comercial...?, Editorial Abeledo Perrot,
pag.61ly 113).  En consecuencia, aunque no se hayan admitido todos los items indemnizatorios reclamados, corresponde que las
costas de primerainstancia sean impuestas alaaccionada.  En el sub-examine fue necesario que los actores iniciaran este proceso
para que se reconociera su derecho a unaindemnizacién, por los perjuicios que sufrieran araiz del accidente en el cual fallecierasu
padre, por lo cual corresponde que las costas sean soportadas por los demandados y la citada en garantia que se opusieron al
progreso delaaccion.  Por otra parte, esimportante sefidlar que la sumas indemnizatorias concedidas tienen como finalidad
producir el equilibrio patrimonial de la victima, objetivo que no se alcanzariasi se disminuyesen en lamedida de las costas. De ese
modo, se protege el principio de reparacion integral que rige en sedecivil.  Por estas razones, propicio confirmar laimposicién de
costas de primerainstanciaa cargo de los demandados y lacitada en garantia.~ V11-. Por todo lo expuesto, s mi voto fuese
compartido por mis distinguidas colegas, propongo, en €l expediente ?Izquierdo, Elda Diaz Irisy otros ¢/ Diaz, Algjandro Daniel y
Otros & Dafios 'y Perjuicios? (expte. n° 66.325/2001): 1- Modificar la sentencia respecto de la atribucién de responsabilidad, fijando
la proporcion de la culpa concurrente de las partes en un 70% para el demandado Diaz y el 30% restante para el fallecido Nicolas
Campos. 2- Confirmar los montos indemnizatorios fijados en concepto de dafio moral para todos |os coactores. 3-. Confirmar los
montos indemnizatorios otorgados por valor vida? paraMiguel Angel Camposy Nicolés David Campos, asi como también el
rechazo por este concepto respecto de Elda Iris Izquierdo. 4-. Revocar el otorgamiento de resarcimiento por valor vida? respecto de
Andrea Janet Campos. 5-. Confirmar el descuento de laindemnizacion otorgada por la ART CNA SA sobre el monto de condena. 6-
Confirmar la utilizacién de latasa activa para el calculo de aplicacion de intereses, de conformidad con lo expuesto en el punto V de
esta sentencia. 7- Confirmar laimposicién de costas alos vencidos (conf. art. 68 C. Procesal).  En el 2CNA Aseguradorade
Riesgos de Trabajo SA ¢/ Ribeiro Rubén José y otro §/ Cobro de Suma de Dinero? (expte. 79.892/2002): 1-.Modificar la proporcion
por la cual prospera el cobro de las sumas reclamadas, de conformidad con la atribucién de responsabilidad adjudicada ala parte
demandada. 2-. Confirmar latasa utilizada para el célculo de aplicacion de intereses. 3-. Confirmar laimposicion de costas alos
vencidos (conf. art. 68 C. Procesal).  Las Dras. Mabel De los Santosy Maria Isabel Benavente adhieren por andlogas
consideraciones a voto precedente. Con lo que termind el acto, firmando |as sefioras jueces por ante mi que doy fe. Fdo.: Elisa M.
Diaz de Vivar, Mabel De los Santos, Maria I sabel Benavente. Ante mi, Santiago Pedro Iribarne (Prosecretario Letrado). Lo
transcripto es copiafiel de su original que obraen el libro dela Sala. Conste. SANTIAGO PEDRO IRIBARNE

Buenos Aires, 6 de abril de2018. Y Visto: Lo deliberadoy conclusiones establecidas en el Acuerdo precedente, €l Tribunal
Resuelve: en el expediente n° 66.325/2001, caratulado ?lzquierdo, Elda Diaz Irisy otros ¢/ Diaz, Alejandro Daniel y Otros §/ Dafios
y Perjuicios?: 1- Modificar la sentencia respecto de la atribucion de responsabilidad, fijando la proporcién de la culpa concurrente de
las partes en un 70% para el demandado Diaz y el 30% restante para el fallecido Nicolds Campos. 2- Confirmar |os montos
indemnizatorios fijados en concepto de dafio moral paratodos |os coactores. 3-. Confirmar 1os montos indemnizatorios otorgados
por valor vida? paraMiguel Angel Camposy Nicolas David Campos, asi como también el rechazo por este concepto respecto de
Eldalrislzquierdo. 4-. Revocar €l otorgamiento de resarcimiento por valor vida? respecto de Andrea Janet Campos. 5-. Confirmar
el descuento de laindemnizacion otorgada por la ART CNA SA sobre el monto de condena. 6- Confirmar la utilizacion de latasa
activa para el clculo de aplicacion de intereses, de conformidad con lo expuesto en el punto V de esta sentencia. 7- Confirmar la
imposicion de costas alos vencidos (conf. art. 68 C. Procesal).  En el expediente n® 79.892/2002 ?CNA Aseguradora de Riesgos
de Trabajo SA ¢/ Ribeiro Rubén José y otro §/ Cobro de Suma de Dinero? : 1-.Modificar la proporcion por la cual prosperael cobro
de las sumas reclamadas, de conformidad con la atribucién de responsabilidad adjudicada a la parte demandada. 2-. Confirmar la
tasa utilizada para el cdlculo de aplicacion de intereses. 3-. Confirmar laimposicion de costas alos vencidos (conf. art. 68 C.
Procesal).  |.- En atencién alaforma en que se resuelve que modifica las bases regulatorias de ambos expedientes, dado los
montos por |os que finalmente prosperd cada demanday la atribucion de la responsabilidad (70%), déanse sin efecto las
regulaciones de honorarios practicadas en la sentencia de grado anterior (conf. art.279 del Cédigo Procesal) y en consecuencia,
procédese a adecuar las mismas de conformidad ala normativalegal mencionada.  En consecuencia, se tendra en consideracion la
naturaleza del asunto, el mérito de lalabor profesional, apreciada por la calidad, la eficaciay la extension de | os trabajos realizados,
las etapas procesales cumplidas, €l resultado obtenido, latrascendenciajuridicay moral del litigio, el monto del proceso y las pautas
legalesdelosarts. 6, 7,9, 14, 19, 37y cc. delaley 21.839 -t.0.24.432.  En el caso de los peritos intervinientes se ponderard la
naturaleza del peritaje, apreciado por su calidad, importancia, complejidad, extension y mérito técnico-cientifico del mismo, monto
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econémico comprometido, proporcionalidad que deben guardar estos emolumentos en relacion alos de los letrados actuantes en €l
juicio (cf. art. 478 del CPCCN).  Il.- Expte. Azquierdo, Eldalris ¢/ Diaz, Algjandro Daniel y otros &/ Darfiosy perjuicios? (n°
66.325/2001). a En consecuencia con lo expuesto, fijanse los honorarios del |etrado apoderado de la parte actora, Dr. Oscar
Alberto Yacosa, por su labor en las dos primeras etapas hasta la revocacion de fs. 345 en lasuma de PESOS NOVENTA Y
CUATRO MIL ($94.000); a Dr. Marcelo Alejandro Delega, por su labor desde fs. 356 hasta su revocacion de fs. 412 la suma de
PESOS DOS MIL ($2.000); al Dr. Gerardo Mapelli, por su labor desde su presentacion de s.368 hasta fs. 376, la suma de PESOS
MIL ($1.000); al Dr. Gonzalo Zuleta, por su labor desde fs. 474 hasta fs. 501 la suma de PESOS DOS MIL ($2.000); alaDra.
Fabiana Rosalia Olivire, por fs. 507 la sumade PESOS QUINIENTOS ($500) y ala Dra. Andrea |lva Fazzi, por su labor de fs. 460,
lasuma de PESOS QUINIENTOS ($500). A los letrados por la misma parte actora, desde fs. 392 y la etapa probatoria Dres. Carlos
Alberto Calarco, Gabriel H. Segliino y Mariana Aicardi, - en conjunto- la suma de PESOS CINCUENTA MIL ($50.000). A los
letrados apoderados del demandado A. D. Diaz y la citada en garantia Federacion Patronal Seguros S.A. por su labor en las dos
primeras etapas: Dr. Rubén Dario Cappelletti, lasuma de PESOS VENTIDOS MIL ($22.000); Dr. Juan Agustin Massa, la sumade
PESOS VENTISIETE MIL ($27.000) y a Dr. Luis Alberto Pérez Romero por su labor en laaudienciade fs. 232, la suma de PESOS
MIL ($1.000). b - Ponderando las constancias de autos, naturaleza del asunto, monto econémico comprometido y pautas legales
del art.2, inciso g) del Anexo | del Decreto Reglamentario 2536/2015, regulase los honorarios del Dr. Jorge D. Rafia, en la sumade
PESOS QUINCE MIL CIENTO DOS ($15.102).  ¢- Finalmente y por lalabor profesional realizada en estainstanciay que
culmind con el dictado de la presente sentencia definitiva, regllanse alos Dres. Gabriel H. Segiiino y Gonzalo Zuleta en conjunto, la
suma de PESOS CUARENTA Y CINCO MIL ($45.000) y a Dr. Agustin Massa, la sumade PESOS VENTISIETE MIL ($27.000;
conf. art.14, ley de Arancel).  I11.- Expte. ?2C.N.A. Aseguradora de Riesgos de Trabajo S.A. ¢/ Ribeiro Ruben Jose y otros s/cobro
de sumas de dinero? (n°79.892/2002)  a Fijanse los honorarios del Dr. Patricio Alberto Neme en su carécter de letrado apoderado
de la parte actora, por su labor hasta su renuncia de fs. 485, en la suma de PESOS QUINCE MIL ($15.000) y a Dr. Martin Zapiola
Guerrico, desde fs. 493 la suma de PESOS DOS MIL ($2.000).- Al letrado apoderado de la parte demandaday de la citada en
garantia, Dres. Rubén Dario Cappelletti y Juan Agustin Massa en conjunto, por su labor en las dos primeras etapas en la suma de
PESOS NUEVE MIL ($9.000) y ala Dra. Angela Carolina Juérez, en el mismo carécter, por su labor en la audiencia que sefidla el
art. 360 de CPCC, lasuma de PESOS MIL ($1.000).  b- Sefijan los honorarios de los peritos: contador, Néstor Juan Ubeda, por
suinforme pericial de fs.302, la suma de PESOS CUATRO MIL ($4.000); y al perito médico, Dr. Miguel Angel Domingo Parola,
por su aceptacion de cargo de fs. 288, la suma de PESOS OCHOCIENTOS ($800). ¢ - Ponderando las constancias de autos,
naturaleza del asunto, monto econémico comprometido y pautas legales del art.2, inciso €) del Anexo | del Decreto Reglamentario
2536/2015, regulase los honorarios de la Dra. Gabriela E. Abeniacar, en la sumade PESOS SEIS MIL DOSCIENTOS CUARENTA
($6.240). d- Finamentey por lalabor profesional realizada en estainstanciay que culminé con el dictado de la presente
sentencia definitiva, regllase al Dr. Martin Zapiola Guerrico, lasumade PESOS SIETE MIL QUINIENTOS ($7.500) y a Dr. Juan
Agustin Massa, la suma de PESOS CUATRO MIL ($4.000; conf. art.14, ley de Arancel).  1V.- Fijase en diez dias corridos €
plazo parasu pago. V.- Coloquese por Secretaria fotocopia certificada del presente en los autos acumulados, expte.

n°79.892/2002.  Registrese, notifiquese y devuélvase. ELISA M. DIAZ deVIVAR MABEL DE LOS SANTOS
MARIA ISABEL BENAVENTE  SANTIAGO PEDRO IRIBARNE
028253E E -.
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