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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Peaton Embestido Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Peaton embestido.
Cuantificacion En el marco de un accidente en e que la actora fue embestida mientras cruzaba la cale, se cuantifican las
partidas oportunamente otorgadas. En Buenos Aires, alos 3 dias del mes de noviembre del afio dos mil diecisiete,

hallandose reunidas las sefioras jueces de la Sala ?M? de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Dras. Diaz de Vivar, Maria
Isabel Benavente y Mabel De los Santos, afin de pronunciarse en los autos ?Bulacio, Irene Dora ¢/Severino, Diego y otros sdafios y
perjuicios?, expediente n° 42.343/201, a Dra. Diaz de Vivar dijo:  1.- Lasentenciadictada por el Dr. Eduardo Enrique Cecinini,
admiti6 la demanda interpuesta por Irene Dora Bulacio y condend a Diego Severino y Empresa Microdmnibus Este S.A. (linea 526)
aabonarle la suma de $29.500. Extendié la condena a la aseguradora ?Proteccion Mutual de Seguros del Transporte Pablico de
Pasgjeros?, enlostérminos del art. 118 delaley 17.418.  El accidente que originé estalitis ocurri6 el dia 23 de agosto de 2011, en
lainterseccion de la calle Camino General Belgrano y Onzari, de lalocaidad de Wilde, provincia de Buenos Aires. La actorafue
atropellada por un colectivo de la Linea 526 cuando cruzaba por esainterseccion (en €l lugar no existe senda peatonal ni seméaforo),
proyectandola contra el asfalto, contrael que golped su cabeza.  Laactoray la aseguradora apelaron el fallo, no asi los
demandados, por lo que ha quedado firme la sentenciarespecto de ellos.  La compafiia de seguros, en sus agravios de fojas 330/1,
solicitd se rechace laincapacidad fisica sobreviniente reclamaday, en su caso, se reduzca el monto otorgado por ese concepto y por
el dafio moral. La actora contesto esas criticasafs. 340/1vta.  Bulacio, afs. 333/7, se quej6 por |os montos otorgados por las
partidas de incapacidad fisica sobreviniente, gastos médicosy de traslado y dafio moral y consider6 erréneo que el sentenciante no
fijaraintereses sobre los montos indemnizatorios concedidos. También, critico el rechazo de incapacidad psiquica reclamada. Esas
quejas no fueron respondidas.  11.-Montosindemnizatorios:  1.-Incapacidad fisica sobreviniente y rechazo del dafio psiquico.
Se concedi6 la suma de $12.000 en concepto de incapacidad fisicay se rechazd el dafio psiquico reclamado. La actora se agravio por
esto Ultimo y también consider6 escasa la suma otorgada en concepto de dafio fisico y pidio su elevacion. Laaseguradora, a su vez,
considerd ese monto excesivo y solicit6 su reducciéon.  a-El actual art. 1746, del Céd. Civil y Comercial determina que para
fijacién de laindemnizacion por las lesiones se tenga en cuenta que las rentas del capital que sefije, cubran laincapacidad del
damnificado pararealizar actividades productivas o0 econémicamente valorables. Lo que se hatenido en cuenta en materia de
reparacion de los dafios, ha sido fijar con justeza unaindemnizacion no integral, sino ?plena? (art. 1740 del cédigo de fondo). El
ordenamiento no contempla todos los aspectos y consecuencias que configuran €l dafio, sino el que es juridicamente relevante y
dentro de esta limitacién de lo que se trata es de resarcir en la medida posible. De ahi que se trate no de unareparacion ?integral ?,
sino ?plena? .Lanorma hatratado de poner un margen a arbitrio judicial, pero resarciendo en lamayor medida posible alavictima.
Este principio ha sido reconocido desde hace tiempo por lajurisprudencia, fue consagrado en nuestro ordenamiento civil por lo
que ahora el nuevo articulo lo havenido a confirmar como una normajuridicadel derecho vigente (CIN in re ?Santa Coloma?,
Fallos: 308: 1160; Ghunter (id.11) y Aquino? (Fallos 327:3753).  Laobjetivacion de pautas paralafijacion del quantum
indemnizatorio, ha buscado eliminar aguellos criterios discrecionales como factor exclusivo o mediante cél culos enmascarados que
no explicitan los presupuestos tomados en consideraciéon, se concluye que € sistematiende a loable propdsito de trasparentar €l
procedimiento de cuantificacion del dafio.  En cuanto al contenido de lanorma, €l nudo del problema no estariaen las férmulas
matematicas en si, sino en las variables atomar en cuenta para el calculo. Ello llevaa concluir que alin si se aceptaralisay
[lanamente su aplicacién, en cada caso habra que explicitar cud ha sido camino transitado para obtener el monto alcanzado, en orden
alasdistintas variablesaconsiderar.  Adviértase entonces, que cualquiera sea el estandar o método que se utilice necesariamente
debe ser corregido o interpretado através del prudente criterio judicial segun las circunstancias particulares del caso. Lavaloracién
discrecional del juez operarespecto variables como la edad de la victima a considerar en el célculo; el estado de salud previo &
hecho dafioso, porque es una pauta que opera sobre la expectativa de vida; €l nivel y calidad de vida; el acceso 0 no aun buen
sistemade salud (Iribarne, Héctor: De los dafios ala persona, Ediar, 1993, pag.513).  El porcentgje de incapacidad determinado
por los peritos médicosy psicélogos no incide en abstracto, sino en relacion alas circunstancias personal es de cada victima, en tanto
gueda condicionado por la actividad especificaa que se dedique y alavida social o deportiva que despliegue. Si lavidade relacion
y laaptitud de la persona para generar otras actividades mensurables por su utilidad no son tomadas en cuenta de algin modo, hay
una parte de laintegridad que quedaria al margen de reparacion algunay de ahi que deban ser val oradas independientemente del
resultado de aquel cllculo aritmético.  En sintesis, cabe asignar utilidad préctica alas herramientas de orientacion tales como
meétodos tarifados y formulas mateméticas para proporcionar mayor objetividad, pero no circunscribirse a ello ya que siempre habra
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que adecuar laindemnizacion alas caracteristicas de cada caso y situaciones personales de cada victima, por lo que la apreciacion
judicial de las pruebasy circunstancias del caso, seguira siendo siempre un elemento de interpretaci én insoslayable al momento de
establecer lajustaindemnizacion (conf. mi voto en ?Luduefig, J.J. ¢/ Parrilla Sergio Fabidn y otros &/ Dafiosy perjuicios?, expte.
n°171187/2012, 04/11/15). A suvez, enlo que serefiere al porcentaje determinado por 10s peritos cabe sefialar que constituye
una mera pauta orientadora que no ata al juzgador, pues ala horade fijar el resarcimiento, debe seguirse un criterio flexible,
apropiado alas circunstancias singulares de cada caso, analizando cuédl eslaincidencia de las secuelas en lavida de lavictima. Para
la determinacién de la cuantia es preciso evaluar entonces, |as circunstancias particulares de la reclamante, como ser edad, sexo,
profesion u oficio, capacidad de progreso, condiciones devida, etc.-  b.-Como consecuencia del accidente, la actora fue trasladada
por el chofer del colectivo embestidor al Hospital Zonal General de Agudos Dr. Narciso Lopez de Lanus. Alli ingreso presentando
traumatismo encéfalo craneano (TEC) sin pérdida de conocimiento por accidente en laviapublicay el mismo diale dieron de alta
(v.fs. 122y 129).  En €l aspecto fisico, la perito médicaindicd que no surge de las constancias resefiadas en el parrafo precedente
gue Bulacio haya presentado traumatismos o lesiones en sus miembros. Posteriormente se le realizd una tomografia de cerebro que
no mostré ateraciones estructurales que puedan considerarse patol 6gicas ni agudas y tampoco se constatd que presentara patologia
de foco neuroldgico. A lafechadelarevision médica, la actorarefirio que presentaba mareos y ocasional es dolores de cabeza, |0
que sumado a aumento de latonicidad de los muscul os cervicales posteriores, pueden relacionarse con el TEC sufrido. Por ello, la
experta asignd unaincapacidad del 3 % en concepto de sindrome cervical postraumatico con mareos, vértigosy cervicalgia (v. fs.
244/5vta).  Bulacio impugno el dictamen aduciendo que la expertano valoro el informe brindado por el centro médico
?2Consultorio Mutual de Gas? del que se desprende que como consecuencia del accidente, ademas de lo determinado en aquél tenia
otros padecimientos (hematoma, dolor, tumefaccién y neurodoscitis secundariadel codo izquierdo y edema-hematoma de pie
izquierdo) y que las dolencias referidas a piey a codo no fueron evaluadas en el dictamen (v. fs. 247y vta). Laperitod
responder la impugnacion reafirmo las conclusiones expuestas en su informe, pues sefial 6 que al entrevistar ala actorafue ellaquien
refirié como consecuencia del accidente Uinicamente dolores de cabeza'y mareos, |os que fueron considerados como secuelas
conforme la documentacion médica de fecha cercana a accidente en la que se constaté ?TEC sin pérdida de conocimiento?y en la
que los profesionales de guardia del Hospital donde la atendieron inmediatamente luego de ocurrido €l accidente no mencionaron
ningun otro traumatismo.  Laauxiliar expresd que ?...la actorafocaliz6 su sintomatologia en las regiones cervical y cefdica, en
ningan momento hizo referencia a molestias o lesiones en otro sector de su cuerpo y no se observaron tumefacciones ni
hematomas...?. Ademas, no presentd al momento del examen alteraciones para caminar y la propia actora fue quien le manifesté que
uno de sus pasatiempos era ?pasear y mirar vidrieras?. Por todo ello, concluyé que no podria afirmarse que los dolores y molestias
gue menciona en laimpugnacion (no expresados por la actora), ?estén inequivocamente relacionados con el accidente que
denuncia...?.  No paso por alto que el dictamen fue cuestionado y mantenido por la actora, pero no logré desvirtuar las
conclusiones arribadas por laauxiliar pues laimpugnacion no fue suscripta por un consultor técnico por lo que tal cuestionamiento
carece del respaldo técnico necesario como para poder rebatir las conclusiones de la auxiliar nombrada por el tribunal, debe
configurar una verdadera contrapericia. Para neutralizar sus conclusiones deben arrimarse elementos probatorios que desvirtien su
dictamen, lo que no harealizado en la especie (v. fs. 253 y vta. y 256). A su vez, en el aspecto psicolégico, la perito sostuvo que
no se evidenciaron en la actora trastornos psicol 6gicos relacionados con € hecho delalitis, ni indicadores compatibles con efecto
dafioso en lo psiquico. Al momento de la evaluacion no refiere conflictos significativos en su familiani en su trabajo. Esta satisfecha
con su desempefio y con los lazos establecidos hasta el momento, hallando afecto y contencion en las personas de su entorno mas
cercano. Tanto las escalas de ansiedad como |as asociadas a estrés post traumético se hallan con valores no significativos por lo que
es dable suponer que...cuenta con recursos suficientes para sobreponerse a las situaciones de presion ambiental o psicolégica,
adaptandose sin mayores inconvenientes a las exigencias del medio?. Concluy6 en que ?...no se evidencié en la actora patol ogia
psicoldgica y/o psiquiatrica vinculante con los hechos de autos. Por consiguiente, no se establece en la actora incapaci dad
psicolégica... Actualmente no se observa en la actorala necesidad de tratamiento psicoterapéutico? (v. fs. 218/26).  El informe fue
impugnado por la actora pero la expertarespondid y ratificod sus conclusiones sosteniendo que ?el temor a cruzar lacalle o €l
cuidado de no hacerlo sola, no alcanza la entidad de un cuadro esencialmente des adaptativo, psicopatol dgico, dado que no afecta de
manera significativa su autoestima, su desempefio cotidiano, ni su relacion con €l entorno...através de los dichos de la actora se
puede inferir cierto sentimiento de afectacion, sin que ello seatributario de lafigura de dafio psiquico? (fs. 230/1y 238/9).
Considero, asi, que esaimpugnacién no logré demostrar los desaciertos que le atribuy6 ala experta, considerando que su informe se
encuentra adecuadamente fundado si se lo ponderaalaluz de las pautas de los articulos 386 y 477 del Cédigo Procesal. Ese
cuestionamiento no logro rebatir las conclusiones de la auxiliar nombrada por el tribunal, la que fundada en los elementos de juicio
que ponderd y en los principios cientificos inherentes a su profesion, goza de eficacia probatoria en los términos del art. 477 del
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ritual. Por eso, la sana critica aconseja la aceptacion de las conclusiones de los informes, ante lainexistencia de otras circunstancias
o elementos probatorios que las desvirtten (conf. esta Sala, exptes. N°188.149/96, 234.915/98, N° 236.788/98, entre otros).  Este
tipo de dafio, corresponde resarcirlo en la medida que signifique una disminucion en las aptitudes psiquicas, que represente una
alteracion y afectacion del cuerpo en lo animico y psiquico, con € consiguiente quebranto espiritual, toda vez que éste importa un
menoscabo ala salud considerada en un concepto integral. (conf. Herndn Daray, ?Préctica de accidentes de transito?, pag.169,
Editorial Astrea, 1999).  Si bien Bulacio indicd en sus agravios que debi realizar tratamiento psicolgico en 2Mental Plan? pues
presentaba un cuadro de ?trastorno por stress post traumatico? y que ademas el curso de su vida se vio alterado pues sufria de
?panico y agarofobia?, ?angustiay miedo a cruzar la calle?, a momento de ser evaluada por €l perito, el auxiliar descarté que la
actora presentara dafio psiquico, por ello es que no corresponde indemnizarlo.  El sufrimiento invocado responde alo que se
denomina trastornos de ansiedad que no son situaciones patol dgi cas pero determinan conductas evitativas.  En efecto, la
incapacidad psicofisica supone la existencia de secuel as fisicas 0 psiquicas de caracter permanente o irreversible y comprende todos
los supuestos susceptibles de reparacion patrimonial: dafios alaintegridad fisicay psiquica, como asi también al aspecto estético,
vale decir, todas las consecuencias que afecten la personalidad integramente considerada.  ¢.-En conclusién, sobre labase delo
expuesto y teniendo en consideracion laedad de la actoraa momento del hecho (66 afios); las lesiones que padecid y las secuelas
precedentemente descriptas, |0 informado por 10s expertos, que se encuentra jubilada, que es viuday madre de dos hijos mayores de
edad, considero prudente y asi 1o propongo a Acuerdo, confirmar la suma otorgada por el sentenciante en concepto de incapacidad
fisica pues la creo adecuada para cubrir las disminuciones en las aptitudes fisicas de la damnificada para la realizacion de tareas
productivas o econémicamente valorables (art. 1746 del Codigo Civil y Comercial).  2.-Dafio Moral:  Se concedio lasumade
$15.000. La actoray la aseguradora la apelaron, la primera por creerla escasay la segunda por considerarlaexcesiva.  Doctrinay
jurisprudencia han definido al dafio moral como lalesion en los sentimientos que determinan padecimientos, angustias, inquietud
espiritual o agravio alas afecciones legitimasy, en general, toda clase de padeci mientos insusceptibles de apreciacion pecuniaria.
El dafio moral se pruebain reipsaen su existenciay entidad, cuando ha habido lesiones. No es necesario aportar pruebadirectalo
cual esimposible, sino que el juez debe apreciar |as circunstancias del hecho lesivo y las calidades morales de lavictimaafin de
establecer objetivay presuntivamente el agravio moral en la érbita reservada de laintimidad del sujeto pasivo. En efecto, la
cuantificacion del dafio moral es un tema que presenta serias dificultades. Ello, porque la valoracién depende de dos planos de
subjetividades. Unaes ladel sujeto que lo padece ala que nadie puede acceder -ya que solo cada uno sabe su propia medida- y otra,
ladel juez quien valorard como cuantificara el dolor gjeno sin conocer objetivamente en qué consiste y cud es su dimension, salvo
lo que @ mismo podria sentir (?precio del dolor?y ?precio del consuelo?). Pero justo es reconocer que no existe ninguna posibilidad
objetiva de comparacion, entre multiples razones porque hay individuos con mayor o menor umbral de tolerancia o mayor
posibilidad de aceptacion y porque se trata de perjuicios intraducibles al plano monetario. El parrafo final del art. 1741 del Cédigo
nuevo determina que laindemnizacion de las consecuencias no patrimonial es debe fijarse ponderando las satisfacciones sustitutivas
y compensatorias que puedan procurar las sumas reconocidas.  Teniendo en cuentalaindole de las lesiones descriptasy las leves
secuel as que padece, el modo en que ocurrio el accidente, los tratamientos y consultas médicas que debid hacer y considerando las
demas circunstancias de vida de la actora que surgen de estos autos y del beneficio de litigar sin gastos, considero reducidala suma
otorgada por el aquo por ello propongo a Acuerdo elevarla a $25.000, suma que estimo representativa de satisfacciones sustitutivas
y compensatorias del dafio ocasionado (art. 1741 del Codigo Civil y Comercial).  3) Gastos médicos, farmacéuticos y de traslados:
Se otorg6 la suma de $2.500 en concepto de gastos médicos y de traslado, de los cuales se imputaron $2.000 a los primeros y
$500 alos Ultimos. La actoralos considerd escasos y pidid su aumento.  El articulo 1746 del Codigo Civil y Comercial dispone
gue se presumen |os gastos médicos, farmacéuticosy por transporte que resulten razonables en funcion de la indole de las lesiones.
L os gastos de farmaciay medicamentos pueden ser admitidos aun cuando no se encuentren probados, si la indole del hecho permite
presumir que necesariamente debieron efectuarse (conf. Sala G, L.L. 1993-E, pégs. 228/230).  En cuanto alos gastos de traslado
se ha dicho que no es necesaria su fehaciente acreditacion en tanto guarden debida relacion con laindole de las lesiones sufridas y la
prolongacion del tratamiento (Cfr. CNCiv., sala L, 27/2/1995, - Méndez, Roberto y otrov. F.F.C.C.).  Essabido que los servicios
gue prestan tanto los hospitales publicos, como las obras social es no enjugan plenamente la totalidad de las erogaciones que
presuponen las |esiones padecidas. General mente es necesario efectuar desembol sos de poco monto (vgr. radiografias, inyecciones,
materiales, calmantes, etc.), por |os que normalmente no se exigen 0 no se conservan comprobantes, pero que sumados a final del
tratamiento, pueden alcanzar proporciones significativas. Por supuesto que cuando no existen recibos para acreditar tales gastos, la
cuantia del perjuicio queda sometida ala prudente valoracion judicial (art. 165 Cadigo Procesal).  Ental sentido, y teniendo en
cuenta que la actora se encuentra afiliada a Pami; la indole de las |esiones que padeci6; 1os estudios, tratamientos (v. fs. 8/9, 40,
60/6, 112/5y 142/4) y curaciones a que debid someterse, traslados que debid realizar y demés circunstancias descriptas
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precedentemente, considero y asi |o postulo se hagalugar ala quejay se €leve la suma otorgada en concepto de gastos médicosy de
traslado a $3.500, del que se discriminan $2.500 para gastos médicosy $1.000 paragastosdetraslado.  4) Intereses.  Laactora
se agravi6 pues el sentenciante no fij6 intereses moratorios sobre los montos indemnizatorios otorgados por no haber sido
reclamados en el escrito dedemanda.  Este Tribunal yatuvo oportunidad de expedirse al respecto en casos similares en varias
oportunidades (conf. 2Matuk, Alicia Susana c/ Transporte Automotor Riachuelo S. A y otro §/ dafios y perjuicios? (de fecha
25/11/2006 publicado en LA LEY 22/02/2007, 22/02/2007, 6 - LA LEY 2007-B, 43 - RCyS 2007, 710 Cita Online:
AR/JUR/6966/2006).  Asi qued6 establecido que en € marco de una accién resarcitoria, la ausenciaen el escrito de demanda del
reclamo expreso de intereses no obsta a su concesion cuando, el actor solicitd lareparacion integral de los dafios ocasionados por el
actoilicito ya que ello permite concluir que los intereses estan implicitos en la pretensién, conforme lo establecido por €l art. art.
1069 del Cdédigo Civil.  En efecto, més alla de que la actora haya omitido toda alusion expresa en el escrito de demanda, en €l
caso se tratade un juicio por indemnizacién de |os dafios causados por un acto ilicito, ambito en el cual rige el principio de
reparacion integral, € que involucratambién el pago de los intereses que compensan la demora en la satisfaccion de la
indemnizacion respectiva (cfr. Wayar, E., ?Tratado de lamora?, Bs.As., 1981, Edit. Abaco, pég. 550, Iribarne, H. P., ?De los dafios a
lapersona?, Ediar, Bs. As., 1995, p4g. 71y sgtes.).  Sostener lo contrario implicaria un rigorismo formal excesivo, que la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion ha censurado reiteradamente, que llevariaavulnerar el derecho alareparacion integral aque tiene
derecho ladamnificaday que fue reconocido por diversos tratados internacional es que ostentan jerarquia constitucional, maxime
teniendo en cuenta los desgjustes del valor de la moneda en nuestro pais (cfr. art. 75 inc. 22 CN: Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, Pacto | nternacional de Derechos Econdmicos, Socialesy Culturales, Pacto Internacional de Derechos Civilesy
Politicos).  En idéntico sentido se pronuncio prestigiosa doctrina (cfr. Fassi-Y afiez, 2Codigo Procesal...?, 3era. Edicidn, Bs. As.,
1988, T. 1, pag. 804; Morello, A.M., ?2Indemnizacion del dafio contractual ?, 2da. Edicién, Bs. As., 1974, Abeledo Perrot, pég. 188;
Peyrano, JW., ?El reclamo implicito del rubro intereses en materia de responsabilidad aquiliana?, J.S. 61, p. 179y sgtes.; Wayar,
ob. cit.), con fundamento en que tratdndose de una accién indemnizatoria derivada de la responsabilidad aquilianay reclaméndose
en lademanda lareparacion integral de los dafios, los intereses estan implicitos en la pretensidn, sin que pueda llevarse el rigorismo
formalista a negar alos damnificados el derecho de obtener indemnizacién de las pérdidas e intereses que les reconocen los arts.
1069y 1078 del C. Civil (cfr. Wayar, ob. Cit., p. 572).  Finalmente, debo sefialar, que denegar el computo de intereses sobre la
indemnizacion acordada resulta en el caso particularmente grave, en cuanto merma notablemente laindemnizacién correspondiente,
habida cuenta que han transcurrido més de seis afios desde que ocurriera el ilicito.  Tal como se sostuvo en un antiguo fallo, ?no
basta para desechar los intereses que en la demanda no se haya utilizado dicho término, pues ninguna ley establece el caracter
sacramental del mismo? (J.A. 1969-1-80). La concesién de intereses no depende de prueba, su procedencia es inequivocay el
arranque de su cémputo se encuentra determinado por lafecha ddl ilicito o desde que se produce cada perjuicio objeto de la
reparacion, conforme lajurisprudencia plenariadel fuero (cfr. CNCiv., en pleno, ?2Gomez ¢/ Empresa Naciona de Transportes?,
16/12/58, L.L. 93-667).  Por ello consideroy asi o propongo a Acuerdo hacer lugar ala queja de la actora de modo tal de ampliar
la condena dispuesta en la sentencia con los intereses que se computaran desde la fecha del hecho (23/8/2011) hasta la de su efectivo
pago segun la tasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco delaNacién Argentina. V.-
Por todo |o expuesto, propongo a Acuerdo: 1) elevar a$3.500 y $25.000 |as sumas concedidas en concepto de gastos médicosy de
traslado y dafio moral, respectivamente; 2) ampliar la condena dispuesta en la sentencia con los intereses que se computaran desde la
fecha del hecho (23/8/2011) hastala de su efectivo pago segln latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencidaa
treinta dias del Banco de la Nacion Argentinay 3) confirmar la sentencia en todo |o demés que decide y fue materia de agravio. Las
costas se imponen ala aseguradora por €l principio de reparacion plena (art. 68 del Codigo Procesal).  LaDra. Maria lsabel
Benavente adhiere por andlogas consideraciones a voto precedente.  LaDra. Delos Santosdijo: ~ Adhiero a voto de la colega
preopinante, sin perjuicio de acotar, respecto de los agravios formulados ala admisién de los intereses con fundamento en lareglade
congruencia, que lo propuesto en el primer voto se encuentra en linea con lo que vengo sosteniendo desde hace muchos afios en
reiterados fallos, con suerte diversa en la conformacién de las mayorias (conf. CNCiv., esta Sala, ?Matuk, Alicia S. c. Transporte
Automotor Riachuelo S.A. y otro? del 21/09/2006, publicado en LA LEY 22/02/2007, 22/02/2007, 6 - LA LEY 2007-B, 43 - RCyS
2007, 710 Cita Online: AR/JUR/6966/2006; id., id., ?Pizurno, M.R. y otros c. Municipalidad de José C. Paz y otros? del 10/6/2015;
Delos Santos, M., ?Flexibilizacion de la congruencia?, LaLey 2007-F, 1278 y De los Santos, M., ?Principio de congruencia? en
Peyrano y otros, Principios Procesales, T. |, p. 207 y sgtes.).  Cabe agregar que si en la demanda se postula una reparacion plena
del perjuicio, ello llevaimplicitala pretensién de intereses, tratandose de un caso de flexibilizacién de la congruencia procedente en
tanto no afectael gercicio del derecho de defensa del accionado. En efecto, el computo de latasano requiere pruebay su
procedencia es indiscutible en tanto deriva de laley. Decidir de otro modo, en mi opinidn, impide cumplir con los mandatos
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constitucionales de otorgar tutelajudicial efectivay procurar lareparacion justa de los dafios (arts. 8, 21 y 25 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos), maxime cuando el Cédigo Civil establece que los intereses se encuentran implicitos en la
pretensién, a indicar el art. 1069 del Céd. Civil vigente alafecha de los hechos de autos, que €l dafio "comprende no sblo el
perjuicio efectivamente sufrido, sino también la ganancia de que fue privado el damnificado por €l acto ilicito y que en este Cédigo
se designa por las palabras pérdidas eintereses'. No basta para desechar los intereses que en la demanda no se haya empleado dicho
término, pues ningunaley consagra el caracter sacramental del mismo. Decidir de otro modo configuraria asi un exceso de rigor
formal, inadmisible alaluz del debido proceso adjetivo perfilado luego de lareforma constitucional de 1994.  Con o que termind

el acto, firmando |as sefioras jueces por ante mi que doy fe. Fdo.: ElisaM. Diaz de Vivar, Maria | sabel Benavente, Mabel De
los Santos. Ante mi, Maria Laura Viani (Secretaria). Lo transcripto es copiafiel de su origina que obraen € libro dela Saa.
Conste. MARIA LAURA VIANI Buenos Aires, ... noviembre de 2017. Y Vistos: Lo deliberadoy conclusiones

establecidas en el Acuerdo precedente, el Tribunal Resuelve: 1) elevar a $3.500 y $25.000 las sumas concedidas en concepto de
gastos de farmaciay traslado y dafio moral, respectivamente; 2) ampliar la condena dispuesta en la sentencia con |os intereses
establecidos en el parégrafo pertinente, 3) confirmar la sentencia en todo |o demas que decide y ha sido materia de agravios e
imponer las costas de Alzada a la aseguradora citada en garantia por el principio de reparacion plena (art. 68 CPCC) y 4) En
atencion alaformaen que se resuelve que modificala base regulatoria, déjase sin efecto las regulaciones de honorarios practicadas
en la sentencia de grado anterior (conf.art.279 del Cédigo Procesal) y en consecuencia, procédese a adecuar las mismas de
conformidad alanormativalegal mencionada. ~ 4) | - Por lalabor letrada realizada en lainstancia anterior se tendraen
consideracion la naturaleza del asunto, el mérito de lalabor profesional, apreciada por la calidad, la eficaciay la extension de los
trabajos realizados, |las etapas procesales cumplidas, €l resultado obtenido, latrascendenciajuridicay moral del litigio, € monto del
proceso y las pautas legalesdelos arts. 6, 7, 9, 14, 19, 37y cc. delaley 21.839 -t.0.24.432.  En consecuencia con |o expuesto,
fijanse los honorarios de la Dra. Carla Daniela Menéndez en su carécter de letrada patrocinante de la parte actora por su labor en las
tres etapas, en la sumatotal de PESOS CATORCE MIL ($14.000). Al letrado apoderado de |a parte citada en garantia, Dr. Luciano
Sala Victorica, por su labor en las dos primeras etapas en la suma de PESOS SEIS MIL ($6.000) y alaDra. Maria Sol Alurralde, en
el mismo caréacter, por su labor en laaudienciade fs. 192/4 que sefidla el art. 360 de CPCC y lade fs. 202, la suma de PESOS DOS
MIL ($2.000). A laletrada apoderada por la parte demandada ?Microomnibus Este S.A.?y de patrocinante de Diego Severino, Dra.
Maria Emilia Chebel, por su labor en |a etapa postul atoriay parte de la probatoria, la suma de PESOS SEIS MIL ($6.000); a Dr.
Luis Maria Chebel, por laaudiencia de fs.192/4, la suma de PESOS MIL ($1.000) y & Dr. Carlos Alberto Gonzélez, por laaudiencia
defs.291, lasumade PESOS MIL ($1.000). 4) Il.- En el caso de los peritosintervinientes se ponderard la naturaleza del peritaje,
apreciado por su calidad, importancia, complgjidad, extension y mérito técnico-cientifico del mismo, monto econémico
comprometido, proporcionalidad que deben guardar estos emolumentos en relacion alos de los |etrados actuantes en el juicio (cf.
art. 478 del CPCCN).  Sefijan los honorarios de la perito médica, Dra. Maria Graciela Contreras, por su informe pericial defs.
244]245 y contestacion defs. 253, lasumade PESOS TRES MIL ($3.000) y los de la perito psicologa, Lic. Emilce E. Perassi por su
dictamen defs. 218/226 y contestacion de fs. 238/9, la suma de PESOS DOS MIL NOVECIENTOS ($2.900).  4) Il - Ponderando
las constancias de autos, naturaleza del asunto, monto econdmico comprometido y pautas legales del art.2, inciso d) del Anexo | del
Decreto Reglamentario 2536/2015, regulase los honorarios de la Dra. Karen Gonnet, en la suma de PESOS CUATRO MIL
SEISCIENTOS OCHENTA ($4.680).  4) IV- Finalmente y por lalabor profesional realizada en estainstanciay que culminé con
el dictado de la presente sentencia definitiva, regllase ala Dra. Carla Daniela Menéndez, la suma de PESOS CUATRO MIL
DOSCIENTOS ($4.200) y a Dr. Luciano Sala Victorica, la sumade PESOS TRES MIL ($3.000; conf. art.14, ley de Arancel).
Registrese, notifiquese y devuélvase.- ELISA M.DIAZ deVIVAR MARIA ISABEL BENAVENTE MABEL DE
LOSSANTOS MARIA LAURA VIANI 023587E
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