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Danos Y Perjuicios Accidente De Transito Responsabilidad Del Dueno O
Guardian

JURISPRUDENCIA DANOS Y PERJUICIOS. Accidente de transito. Responsabilidad del

duefio o guardian Se hace lugar parcialmente al recurso de apelacién, y consecuentemente se recepta la demanda de dafios y
perjuicios, ello en virtud de considerar probado que el demandado iba a una velocidad notoriamente el evada condenando alos
demandados a abonar indemnizacion por pérdida de chancey dafio moral. En la ciudad de Junin, alos 28 dias del mes de
Agosto del afio dos mil dieciocho, se relinen en Acuerdo Ordinario los Sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelacion en o Civil
y Comercial de Junin, Doctores GASTON MARIO VOLTA, JUAN JOSE GUARDIOLA y RICARDO MANUEL CASTRO
DURAN, en causa n°® JU-3367-2013 caratulada: "ITCHULAR ALICIA ESTER C/ CARRIZO MARTIN DARIO Y OTRO/A
S/IDANOSY PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)", afin de dictar sentencia, en el siguiente orden de votacion,
Doctores: Volta, Castro Durany Guardiola-  LaCamara planteo las siguientes cuestiones:.  la.- ¢Se gjustaa derecho la
sentenciaapelada?  2a.- ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar? A LA PRIMERA CUESTION, e Sefior Juez Dr. Volta,
dijo:  I.- Que en el pronunciamiento obrante afs. 357/368 el Sr. Juez de primer instancia dicta sentencia rechazando la demanda
de dafios y perjuicios deducida por Alicia Ester Itchular contra Martin Dario Carrizo y la citada en garantia Zurich Argentina
Compafiia de Seguros S.A, con costas a cargo de la accionante vencida.-  Paraasi resolver, y luego de considerar aplicable al caso
de autos las disposiciones del Cad. Civ. por resultar la normativa vigente al momento en que acaeciera el hecho en que la accionante
sustenta su pretension, tuvo por acreditado que en fecha 2/05/12 €l hijo de la accionante José Maria ltchular aproximadamente alas
8:15 hs, conducia una motocicleta Gilera 110 cc., desplazdndose por la calle Alvear, desde la ciudad de Junin hacia el Parque
Industrial, sin mayores diligencias y dominio del rodado, cruzando en formaimprudente a la avenida de circunvalacién, sin advertir
que por dicha arteria circulaba un automotor marcha Citroen C4, dominio JKH422 conducido por el demandado Martin Dario
Carrizo. Ello sin tener en cuentala prioridad de paso en laocasién y laexistencia de un cartel de ?Pare? existente sobre lacalle
Alvear y antes de trasponer la Avda. de Circulacion, o que hacian necesario extremar el cuidado en el manegjo, todo lo cual indica
gue no tuvo el conductor de la motocicletani ladiligenciani la prudencia suficiente para dominar el vehiculo y evitar la colision,
erigiéndose de ésta forma en la causa excluyente de la luctuosa colision, sin que pueda atribuirsele ala elevada vel ocidad del
automotor pericialmente informada relevancia causal algunaen el evento.-  Dicha resolucién motivé el recurso de apelacion
interpuesto por la accionante afs. 382, el cual es debidamente fundado mediante la presentacién luciente afs. 409/15.-  Lacritica
alli desarrollada se encuentra dirigida al rechazo de la pretension incoada en base alo que estima ha sido unaincorrecta val oracion
de lanormativa aplicable y de los elementos probatorios producidos.-  Asi comienza por sefidlar que la circulacion por unaviade
mayor jerarquia, como la preferencia de paso del demandado no puede ser valorada en forma aislada ni absoluta, a no configurar la
mismaun "hbill" de indemnidad que autorice a quien le asiste la prioridad de paso a arrasar todo |o que se encuentre a su izquierda.-

Por el contrario, postula que la excesiva velocidad del vehiculo del demandado a momento de la colision de 128 km/h, en una zona
en donde |la maxima es de 60km/h, desplazan totalmente la eventual culpade la victimainvocada por los demandados que estima no
ha sido acreditada en autos, quedando por €l contrario en evidencia que el Sr. Carrizo carecia del dominio efectivo sobre el vehiculo
asumando.- También se disconformade lafalta de valoracién del testimonio rendido por la Sr. Bianchi quien manifestaraque a
laépocadel accidente no existia ninglin cartel de para, que advirtiera alos conductores que circulaban por laavenida Alvear.-
Que habiéndose corrido traslado de la expresion de agravios, la misma es resistida por |os representantes del demandado y citada en
garantiamediante laréplica luciente afs. 420/1, en donde postulan la confirmacién del decisorio recurrido a que estiman gjustado a
derecho; por lo que unavez firme el [lamado de autos y sorteado el orden de votacion, la cuestion ha quedado en estado de ser
resuelta (doct. art. 263 del C.P.C.C.).- Il.- Ental labor, habré deiniciar por sefialar que comparto el criterio del a quo en cuanto
considero aplicable al caso de autos el régimen de responsabilidad regulado por el Cadigo Civil, a resultar la normavigente al
momento en que acaeci eran |os acontecimientos en que |os accionantes sustentan su pretension (conf. art. 7 del C.C.C.).-  Ill.-
Sentado ello, resulta preciso adelantar que el caso de autos ha sido correctamente encuadrado por el sentenciante de grado dentro la
segunda parte del segundo parrafo del art. 1113 del Codigo Civil, que establece un factor de atribucion de responsabilidad objetivo,
en base a riesgo creado por laintervencion activade unacosa.-  En dicho marco, resulta oportuno recordar los claros
lineamientos sentados por el Superior Provincial en lamateriaa explicar que no es carga de la actora probar el "obrar culposo” del
demandado. La misma debe limitarse a acreditar los extremos previstos en el art. 1113 del Caodigo Civil, esto es: 1) €l dafio; 2) la
relacion causal; 3) el riesgo dela cosa; 4) el carécter de duefio o guardian de los demandados (SCBA LP C 97835 S 04/11/2009).-
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Ello asi puesto que laley toma en cuenta como factor para atribuir responsabilidad al duefio o guardian €l "riesgo creado”,
prescindiendo, en principio, de toda apreciacion de su conducta desde €l punto de vista subjetivo, pues no interesa si de su parte
existe culpa. Aun cuando probasen su falta de culpa, ello careceria de incidencia para excluir su responsabilidad porque deben
acreditar la concurrencia del supuesto previsto en lafrase final de la segunda parte, 2° parrafo del art. 1113 del Cédigo Civil, esto es,
gue la conducta de la victima o de un tercero interrumpio total o parcialmente el nexo causal entre el hecho'y el dafio (doctr.
S.C.B.A.LP C 116715 S 10/06/2015, LP C 105191 S03/10/2012, entre otros).-  Consecuentemente, "...Acreditada laintervencién
activadelacosay su conexion causal con el dafio, es dable presumir, hasta que se pruebe lo contrario, que €l detrimento se ha
generado por €l riesgo o vicio de aquella. De tal modo incumbiraa duefio o guardian demostrar lo contrario..." (Pizarro,
"Responsabilidad Civil por riesgo Creado y de Empresa’, Tomo I, pag.141).-  Conforme aello, el duefio o guardian de la cosa
riesgosa que pretenda liberarse de responsabilidad, debe necesariamente demostrar, o bien, que la cosafue usada en contra de su
voluntad; o que se produjo lainterrupcién total o parcial del nexo causal, debido al acaecimiento de un hecho extrafio al riesgo dela
cosa que interfirié en el proceso que culminé con el dafio (conf. Pizarro, ob. cit. pags. 143y sgtes.).- A partir de lo antes expuesto
se llega a sostener que |os supuestos en que nuestro ordenamiento civil recoge como causales de inimputabilidad del dafio a duefio o
guardiéan de la cosa, son esencia mente supuestos de ausencia de responsabilidad por falta de autoria, @ mediar interrupcion del nexo
causal, por existencia de causa gjena (conf. Lopez Mesa, "Responsabilidad por Accidentes de Transito", T I, pag. 374).- V.-
Que el demandado y su aseguradora recurrentes postulan lainterrupcion del nexo causal entre el riesgo o vicio del automovil
asegurado y los dafios ocasionados, a partir del obrar del accionante quien con su obrar negligente, a no respetar la prioridad de paso
que le asistia a accionado, se habria erigido en la causa exclusivadelacolisién.-  Ahorabien, a partir de los términos en que
quedara trabalalitis se encuentra fuera de toda discusion que en fecha 2/05/12 aproximadamente alas 8:15 hs., €l Sr. José Maria
Itchular conducia una motocicleta Gilera 110 cc., desplazandose por la calle Alvear, desde la ciudad de Junin haciael Parque
Industrial, y a intentar el cruce de laavenida de circunvalacion Eva Perdn, se produjo la colision con el vehiculo Citroen C4
conducido por el demandado Martin Dario Carrizo, quien transitaba por ésta Gltima en direccién alarutanacional 188.- También
se encuentra incontrovertido que como consecuencia de las |esiones sufridas en dicho accidente, se produjo el deceso del Sr. José
Maria ltchular, hijo de laagui accionante.-  Sentado ello, y atento al planteo de cosa juzgada insinuado por la citada en garantiaen
su conteste de demanda (ver fs. 47), resulta preciso iniciar por aclarar que habiendo culminado la causa penal iniciada con motivo
del fallecimiento del Sr. Itchular, con el archivo de | as actuaciones dispuesto por la Agente Fiscal afs. 128/9 de la PP n°
04-00-002524-12 que obra atraillada a las presentes, no se da en autos un supuestos de cosa juzgada en los términos previstos por 1os
arts. 1.101, 1.102, 1.103 y ccdtes. del Céd. Civ.-  Asi lo tieneinvariablemente resuelto el Superior Provincial al sostener que:

"...El archivo de las actuaciones dispuesto por €l sefior Fiscal no reviste la calidad de sentencia, por lo que no puede atribuirsele el
caracter de cosa juzgada en los términos de los arts. 1102 'y 1103 del Cadigo Civil..." (JUBA, Sumario: B27577, SCBA LPC
117867 S 01/07/2015; Ac 94640 S 19/09/2007; Ac 92701 S 09/11/2005; entre otros).-  Encuadrada asi la cuestion, y entrando al
andlisis de la mecéanica del accidente, es dable adelantar que resultaindudable que la prioridad de paso en el caso de autos le asistia
al demandado Carrizo, quien no solo llegara ala encrucijada desde la derecha por una avenida de doble mano de circulacion,
mientras que el demandado se encontraba transitando por una via que a momento en que se produjera el accidente, no se encontraba
asfaltada; sino también, en virtud de la sefial de PARE obrante en lainterseccion, para aquellos conductores que como el hijo dela
accionante, [legaban transitando por Alvear (doctr. art. 41 primer parrafo, inc. ay g pto 1 del Coédigo de Transito -Ley 24.449-).-

En cuanto alainexistenciadel cartel de PARE, sostenida por larecurrente en base a testimonio rendido por la Sra. Bianchi afs.-
327, es dable sefidlar que lamismano resiste el menor andlisis, al encontrarse su existenciaa momento del accidente
fehacientemente acreditada a través del croquis planimétrico y de la fotografia obrantes afs. 61y 62 de la causa penal atraillada, los
gue fueran confeccionado/tomada por personal de la policia cientificainterviniente en el dia de la colisién (doctr. art. 375, 384y
ccdtes. del C.P.C.C.).- Antedichasituacion, el Sr. Itchular debi6 detener su marcha antes de iniciar €l cruce de laavenida
circunvalacion, el cual solo debid intentar luego cerciorarse que iba a poder cruzar ambas manos en forma segura, sin erigirse en
obstacul o para quienes se encontraban circulando por la arteria con preferencia, recaudo cuyo incumplimiento la colisién ha dejado
enevidencia-  Con lo hasta agui expuesto, queda acreditada la existencia de un obrar culposo por parte del Sr. Itchular, quien a
no respetar la prioridad de paso que asistiaa demandado, prosiguié su marcha, comportamiento que indudablemente, hatenido
incidencia causal en €l evento dafioso (doctr. arts. 902, 1.113y ccdtes. del C.P.C.C.).-  Sin perjuicio de ello, adelanto que habré de
disentir con el sentenciante de grado en cuanto descartd que el obrar del demandado Carrizo no hayatenido incidenciaa menos
parcial enlacolisién.- Y esque, no debe perderse de vista-tal como lo sefialalarecurrente- que: "...Laregla derecha antes que
izquierda no representa ningtin "bill de indemnidad” que autorice al que aparece por la derecha de otro vehiculo, aarrasar con todo
lo que encuentre asu izquierda..." (JUBA, Sumario. B32954, S.C.B.A. LP C 120758 S 29/08/2017 Juez PETTIGIANI (MA)).-
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Que en €l caso de autos, existen elementos mas que suficientes para tener por acreditado que el demandado Carrizo, a momento de
producirse la colision circulaba a una vel ocidad notoriamente elevaday desmedida, para el lugar en que estaba transitando -zona
urbana- cuya méxima permitia eratan solo de 60 km/h (conf. art. 51 inc. 2 del Codigo de Transito -Ley 24.449-).-  En efecto, S
bien el perito interviniente en la causa penal no pudo determinar la velocidad de los vehiculo intervinientes en el accidentea "..no
obrar en autos constancias técnicamente eval uables tales como huellas de bloqueo, que sirvan de sustento para que permita su
determinacion analitica, es decir, por medio de célculos fisicos mateméticos" (sic. fs. 63vtal64 de la causa penal atraillada); lo cierto
es que habré de coincidir con el perito ingeniero mecéanico Diaz interviniente en autos (ver informe obrante afs. 170/3), en cuanto
sefidlala existencia en la causa pena de elementos objetivos serios que permiten tener por acreditado que el automotor conducido
por el demandado Carrizo circulaba a unavelocidad excesiva, asaber:  -El cuerpo de lavictima se encontraba a unos 35 metros de
lainterseccion de laavenidacircunvalaciony Alvear.-  -Distanciarecorrida por € automévil del C4 del demandado 80mts.-
-Distancia parte principal delamotocicleta43 mts.-  -Distancia neumatico delantero, horquillay manubrio e la motocicleta 48
mts.-  Que tales afirmaciones efectuadas por €l perito Diaz se encuentran respaldadas por el acta policia y croquisilustrativo
realizados en el lugar y dia del accidente, que obran agregados afs. 2/5delal.P.P.-  Queen dichaacta se situd el cuerpo (pto. 2
del croquis) de la victima a unos "39 pasos hombre" desde la interseccion sobre la banquinaizquierda -en direccion alaruta 188-,
para mas adelante (otros 9 pesos hombre) encontrar parte de la motocicleta (pto. 3 del croquis) conducida por el fallecido Itchular;
mientras que la parte restante (cristo y rueda delantera) se encontraba sobre la banquina de la mano contraria a unos 9 pasos mas
adelante (pto 4 del croquis); y por tltimo el auto conducido por Carrizo, que se encontraba sobre la banquina derecha (pto. 5 del
croquis) a unos 29 pasos desde la ubicacion de larueda delanterade lamotocicleta-  Que a partir de los datos objetivos recabados
en la causa pena yaindicados, y en base alaférmula mateméticay software individualizado cuyas planillas de resultados son
adjuntadas en la presentacion del informe pericial (ver fs. 171), €l perito ingeniero mecanico Diaz dictaminé que: "...Ia velocidad
impuesta al cuerpo de la victima por el impulso provocado del automovil, hasta su posicion final distante L1=35 mts... Las columnas
distancialvelocidad (ver célculo adjunto) indican -para variaciones de proyeccion entre 15 a 35 mts. lavelocidad inicial del cuerpo
variaentre 73 a128 KM/h. correspondiendo esta magnitud de velocidad a impulso recibido, el cual debe ser muy inferior alareal
del automovil..." (sic. fs. 173vta).- Conforme aéello, y encontrandose €l cuerpo de lavictima ala distancia maxima (35 metros)
delavariable en andlisis (entre 15 y 35 mts.), resulta altamente més probable que la vel ocidad de impulso recibida por €l cuerpo
haya sido mas cercana a maxima de 128 km/h que ala minimade 73 km/h, velocidad de impulso que, no debe perderse de vista,
debid ser "muy inferior alareal del automévil".-  Llegado a este punto debo sefialar que las impugnaciones formuladas por €l
demandado y citada en garantiaafs. 190, basadas en que el perito informante no habria estado en el lugar del hecho, ni participara
del relevamiento de huellas, ni tuvieraa su disposicion los vehiculos intervinientes en la colision, carecen de todarelevancia, al
haberse fundado el informe en base a los datos objetivos obrantes en la causa penal (distancias del cuerpo de lavictima, y restos de
lamotocicleta, etc.), sobre los cuales aplicaralos conocimientos propios de su ciencia (doctr. art. 384, 474 y ccdtes. del C.P.C.C.).-

A partir de lo hasta aqui expuesto, tengo por acreditado que el demandado Carrizo circulaba al momento de la colision, cuanto
menos al doble de la velocidad maxima permitida, colaborando causalmente en un 30% en la produccion del accidente, porcentaje
en base al cual habra de prosperar lademanda (doct. art. 1113 del Céd. Civ.y art. 7del C.C.C.).- V.- Pasando a andlisisdelos
rubros resarcitorios reclamados, es dable iniciar por € andlisis de la pérdida de chance de ayuda econémica, también denominado
valor vida, por €l que la accionante, madre del fallecido Itchular reclamarala suma de $160.000 o lo que en mas 0 en menos se
estime a momento de sentenciar.-  En relacion a este punto, resulta oportuno iniciar por recordar que: "...Lavida humana no tiene
valor econdmico por si misma, sino en consideracion alo que produce o puede producir. La supresién de unavida, ademas de los
efectos de indole afectivo, ocasiona otros de orden patrimonial, y 1o que se mide con signos econémicos son las consecuencias que
sobre |os patrimonios acarrea la brusca interrupcion de una actividad creadora, productora de bienes. Es decir, que la valoracion de
lavida humana es lamedicion de la cuantiadel perjuicio que sufren aguell os que eran destinatarios de todos o parte de los bienes
econdmicos que el extinto producia desde el instante en que esta fuente de ingresos se extingue..." (SCBA LP C 108764 S
12/09/2012, C 117926 S 11/02/2015, C 110499 S 26/03/2014).-  Que la accionante sostiene que si bien su hijo habia conformado
unafamilia con dos hijos de 6 y 18 meses al momento de su fallecimiento, el mismo vivia en una construccion efectuada en el
mismo lote de su propia casa situada en calle Riojan® 1711 de la ciudad de Junin, colaborando econémicamente con su sustento y
con €l de su otra hija (hermanadel fallecido), de 15 afios de edad al momento del accidente.-  En esta direccion pone de resalto
gue desde hace tiempo percibe como Unico ingreso una pension graciable por 1o que requeria de la colaboracion econdmica de su
hijo parasu subsistencia.-  Ahorabien, del informe pericial médico luciente afs. 233 surge que la accionante a momento del
fallecimiento de su hijo tenia 53 afios de edad, y que al momento de ser evaluada por €l Dr. Tapia, presentaba distintas afecciones de
salud a saber: Diabetes grado |1, Hipertension Arterial, Artrosis cervical -Dislipemiay Asma, patologias por laque se le ha
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considerado un 82% de incapacidad y se |le habria otorgado el régimen de pension por invalidez, exhibiendo copia del recibo
correspondiente por ante el perito, que culminara su dictamen sefialando que la accionante se encuentra incapacitada para
desempefiarse laboralmente en tareas remuneradas.-  En cuanto alas impugnaciones formuladas por el demandado y aseguradora
recurrente afs. 244/5, estimo que los argumentos esgrimidos han sido suficientemente rebatidos por el perito médico informante
mediante la ampliacién obrante afs. 256, en donde dejara sentado que las afecciones detalladas en su dictamen han sido
personal mente constatadas, y evaluadas conforme alos criterios del Baremo Previsional, por |o que ratifica su posturaen lo atinente
alaincapacidad laboral dictaminada, de la que no encuentro motivos para apartarme a encontrarse debidamente fundada en los
conocimientos y experiencias propios de la especialidad del profesional informante doctr. art. 375, 384, 474 y ccdtes. del C.P.C.C.).-
Asimismo, es dable destacar que la circunstancia de que las afecciones de salud constatadas en |a accionante carezcan de relacion
causal con el accidente que motiva las presentes actuaciones resulta a todas luces irrelevante, a no encontrarse reclamado en autos
un supuesto de incapacidad sobreviniente, sino de evaluar la necesidad y probabilidad de que el fallecido, hubiera colaborado con el
sustento de su madre, circunstancia que tomando en consideracion su incapacidad laboral, resultaindudable.-  Quedicha
conclusion, se ve asimismo corroborada por el testimonio de la Sra. Bianchi (ver fs. 327), quien al responder la preguntan® 3y 4
dejara sentado que €l fallecido viviajunto con su madre a quien auxiliaba econdmicamente.-  En cuanto alosingresos econdmicos
del fallecido José Maria Itchular, es dable sefidar que con el informe del empleador obrante a fs. 347, tengo por acreditado que €
mismo "Romero Maderas Junin”, desde el 1/02/2006 hasta la fecha de su fallecimiento (2/05/12), percibiendo un salario promedio el
afio anterior a su deceso de $4.297,78, equivalente a 186,86% del salario minimo vital y mévil vigente en esa época ($2.300 conf.
Resolucion 2/2011 del Consgjo Nacional del Empleo, la Productividad y €l Salario Minimo, Vital y Mévil); el que tomando en
consideracion el salario minimo vital y movil vigente hoy ($9.500, Conf. Resolucion 3-E/2017 del Consegjo Nacional del Empleo, la
Productividad y el Salario Minimo, Vital y Movil), equivaldriaala sumaactual de $17.751,70.-  Por su parte, se encuentra fuera
de toda discusion que el fallecido a momento del hecho tenia 26 afios de edad y que habia conformado su propio nacleo familiar
con su esposay doshijos.-  Partiendo de esta plataforma, es dable sefidlar que para determinar laindemnizacién correspondiente,
debe calcularse la magnitud de la colaboracién patrimonial truncaday el tiempo durante el cual la misma probablemente se hubiera
extendido, en favor de la progenitoraaqui accionante.- A tal fin, no debe computarse el total delosingresos del fallecido, sino tan
sblo la porcion de los mismos que el mismo habria destinado al sustento de su madre, una vez deducidos sus gastos propios, y los de
manutencion de su esposa e hijos, que prudencialmente estimo en un 10% de sus ingresos tomando en consideracién, |aincapacidad
de laaccionante, las necesidades de del grupo familiar del fallecido, laimportancia de susingresos a igual que las|abores
susceptibles de valoracién econdmica que atitulo personal el hijo habriarealizado en favor de su madre, alin cuando las mismas no
fueran efectivamente remuneradas.-  En estadireccion se haresuelto que: "...A fin de determinar laindemnizacion a acordar por €l
rubro "chance", debe computarse, como un elemento de evaluacién, que la ayuda material que los hijos prestan o deben prestar a sus
padres en lavejez no se cite solo o siempre a efectivos desembol sos de dinero para el mantenimiento de éstos; sino que se extienden
amuiltiples actos de colaboracién que, apesar de que no son directamente evaluables desde dinerario, tienen innegable significacion
materia indirecta, asi se realizan por motivos morales: llevarlos a médico, comprarles remedios, pagarles los impuestos, atenderlos
en las enfermedades, etc; en suma, asistencia material que de uno u otro modo siempre ofrece ribetes alimentarios..." (JUBA,
Sumario: B202459, CC0103 LP 243910 RSD-18-6 S 14/02/2006).-  Asimismo, también debe val orarse que la accionante posee
otra hija que a momento del hecho era menor de edad, pero que también es |6gico suponer que unavez llagada ala mayoriade
edad, hubiera colaborado con su hermano en la asistencia de las necesidades de la aqui accionante, aliviando de éstaformala
contribucion a cargo de su hermano.-  Asi se hasostenido que: "...Si €l hijo desaparecido tenia hermanos, |a esperanza de los
padres de recibir ayuda en la vejez o enfermedad descansa en todos ellos. Es razonable pensar que las necesidades de los
progenitores se verian satisfechas de manera compartida por todos sus descendientes..." (Zavala de Gonzal ez, "Resarcimiento de
Darios . Dafios aLas personas’ T2b, pag. 273)  En cuanto el periodo por el cua probablemente se hubiera extendido la ayuda
econdmicatruncada, debe tenerse en cuenta que la expectativa de vida en nuestro pais ronda los 75 afios de edad, edad (conf. https:
/Iwww.infobae.com /salud/2017/09/27/la-esperanza-de-vida-en-€l -pai s-un-argenti no-vive-6-anos-mas-que-la-media-mundial /), por
lo que dado que la accionante a momento del fallecimiento tenia 53 afios de edad, y asumiendo que su hijo la hubiera ayudado hasta
su fallecimiento, habré de computar el término de 22 afios.-  Reunidos todos estos datos, creo conveniente establecer la
indemnizacion correspondiente a este perjuicio, através de un mecanismo matematico-actuarial que permita determinar un capital,
cuyas rentas cubran la pérdida econdémica padecida por |os accionantes, y que se agote a término del periodo durante €l cual el
apoyo truncado pudo razonablemente haberse continuado prestando.- Y esque si bien dicho mecanismo no resulta exigible en €l
caso de autos, cuyo hecho generador acaeciera durante la vigencia del anterior Codigo Civil, (doctr. art. 7 del C.C.C.), lo cierto es
que doctrinay jurisprudencia anterior ala sancion del nuevo Cadigo Civil y Comercial, ya postulaban su recepcion através de
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distintas formulas mateméticas/actuariales "Vuoto 1y 2", "Marshall", "Las Heras Requena’, "Mendez", "Acciarri”, etc., (conf.
Acciarri-Testa, "Formulas Empleadas por la Jurisprudencia Argentina para cuantificar Indemnizaciones por Incapacidades y
Muertes', Universidad Naciona del Sur, Bahia Blanca,2.009,https.//works.bepress.com/hugo_aejandro_acciarri/36/; Rossi, Jorge,
"El art. 1746 del cédigo Civil y Comercia y las formulas para calcular laincapacidad sobreviniente: A propésito de un fallo que
aplicalaférmula"Acciarri" pub. en MJDOC-10358-AR/ MJD10358), las que precisamente tienen por finalidad resarcir
integramente a quien sufre una incapacidad permanente, o la pérdida de chance de la ayuda econémica (valor vida), através de un
sistema actuarial que cumple las premisas receptadas por €l art. 1.746 del nuevo C.C.C., las que estimo deben ser tomadas en
consideracién, al menos como una referenciaincluso en los hechos alos que le resulta aplicable el Céd. Civ., tal como lo resolviera
en el precedente "L 6pez, Geronimo y otros ¢/ Hildt, Claudio Fabian y otros s/ Dafios yu Perjuicios' (L.Sn° 59, Nro de Orden 60, del
24/04/18).-  Paralaaplicacion de este tipo de férmulas, resulta preciso determinar de los siguientesdatos:  1.- El término en que
el Sr. ltchular habria razonablemente aportado econdmicamente asu madre.-  En relacion a este punto y tomando en
consideracién que la accionante tenia la momento del hecho 53 afios de edad y atento a la esperanza de vida de 75 afios ya sefialada,
es dable suponer que la misma habria recibido una contribucién econdmicade su hijo alo largo de 23 afios.-  2.- Estimacion del
ingreso anual que razonablemente hubiera percibido el fallecido por larealizacion de actividades productivas o econdmicamente
valorables, en caso de no haber muerto anticipadamente.-  En relacion a este punto, debe tomarse en consideracidn que €l ingreso
acreditado, actualmente representariala sumade $17.751,70.-  Que en este punto también deben val orarse otros elementos como
ser, laposible pérdida de trabajo (desempleo), posibles incrementos salariales ya sea por antigliedad o ascensos, por |o que habré de
estimar los ingresos anuales del Sr. Itchular en promedio en lasumade $240.000.-  3.- El porcentaje de tal ingreso destinado al
auxilio econdmico de la accionante, €l que reemplaza en laplanillade calculo utilizada, al porcentaje de incapacidad sobreviniente,
gue como ya adelantara estimo en un 10% del total de susingresos.-  4.- Latasa de interés de descuento que exige €l sistemade
renta capitalizada, consecuente con el incremento del patrimonio de la accionante, motivado por la percepcion del capital integro en
formaanticipada.-  Considero apropiado, fijar dichatasa de descuento, en un 6% anual, porcentaje que era predominantemente
utilizado en los afios de baja inflacion, en la época de la convertibilidad monetaria-  Conforme a ello, la pérdida que habria
sufrido la accionante por el deceso anticipado de su hijo asciende ala sumatotal de $288.997,96 tal como surge del siguiente célculo
actuarial: Que dicha suma debe ser reducida en forma proporcional al porcentaje de concausalidad atribuido al demandado
(30%), alasumatotal de $86.699,38 (conf. arts. 7 C.C.C. y arts. 1.079, 1.084, 1.085 y ccdtes. del Céd. Civ.).-  VI.- Por su parte,
la accionante reclama la reparacion del dafio moral sufrido a partir del fallecimiento de su Unico hijo varén, quien asu vez teniaun
rol determinante en la organizacion familiar, tanto a nivel material como emocional.-  En esta direccién hace hincapié en que a
partir del fallecimiento del hijo a sufrido repercusiones sométicas (insomnio, altos niveles de angustia, consumo de tabaco,
modificacién de habitos alimenticios, cambios de personalidad), |os que en forma independiente a toda incapacidad o dafio psiquico
deben ser reparadas dentro del dafio moral reclamado que estima en la suma de $160.000 con mas 0 menos |o que se estime prudente
al momento de sentenciar.-  Yaen tarea decisoria, resulta oportuno iniciar por recordar siguiendo a Pizarro que el mismo importa:
"...unaminoracion en la subjetividad de la persona, derivada de lalesion aun interés no patrimonial. O con mayor precision, una
modificacion disvaliosa del espiritu, en el desenvolvimiento de su capacidad de entender, querer o sentir, consecuencia de unalesion
aun interés no patrimonial, que habra de traducirse en un modo de estar diferente de aquel al que se hallaba antes del hecho, como
consecuencia de éste y animicamente perjudicial..." ("Dafio Moral", pag. 47).-  Que enlos casos como €l de autos, en los que se
produce el deceso de un hijo, se sostenido que: "...Es incuestionable lalesion de las legitimas afecciones de los padres, y €l
consiguiente dafio moral resarcible, que derivan de la muerte abrupta de un hijo araiz de un suceso que obliga a otro aresponder...
Como lo dice Mosset Iturraspe, "Lavida de |os hijos representa para los padres, desde €l angulo de los sentimientos, un valor
incomparable. el padre o lamadre ven en los hijos el fruto de su amor, la continuacion de sus vidas mas all& de |as propias, esperan
recibir de ellos buena parte a menos del carifio que han depositado, como consuelo y ayuda espiritual en los altos afios de lavida..."
(Zavalade Gonzalez, "Resarcimiento de Dafios' T 2B, pégs. 275/6).-  Asimismo, es dable destacar que la perito psicologa
informante afs. 253/4 y ampliacion de fs. 274, ha dictaminado que la accionante "...presenta algunos signos de depresion animica,
disminuciones de interés o del placer en sus actividades, insomnio, y problemas de conciliacién del suefio frecuentes, fatiga pérdida
de energia. Es observable una subjetividad af ectada que la ubica en una posicién de tristeza, desdnimo e impotenciafrente alo
ocurrido, un sujeto angustiado ante los hechos y sus evidentes sentimientos de abatimiento..." (sic. fs. 253 vta.).-  Quesi bien
dicho informe ha sido impugnado por el demandado y citada en garantia mediante la presentacion luciente afs. 263/4, considero que
las mismas no han logrado conmover |las razones expuestas por la perito informante a fundar sus conclusiones por 1o que no
encuentro motivo para apartarme de las mismas (doctr. art. 384, 474 y ccdtes. del C.P.C.C.).- Enmiras acuantificar el perjuicio
extrapatrimonial reclamado en el rubro en andlisis, y avocado ala dificil tarea de dimensionar un monto resarcitorio por los
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sufrimientos que el fallecimiento del hijo ha ocasionado ala accionante, es que estimo prudente fijar en concepto de reparacién por
dafio moral, unavez deducido €l porcentaje de concausalidad atribuido alavictima, la sumatotal de $150.000 (conf. arts. 1.078 del
Cad. Civ.).-  VIIl.- En cuanto alatasa de interés aplicable alos montos indemnizatorios acogidos, no debe perderse de vista el
criterio recientemente adoptado por el Superior Provincial en los precedentes "Vera' (C 120.536 del 18/04/18), y "Nidera" (C.
121.134, del 3/05/18), en los que limitarala aplicacion del criterio imperante en materia de intereses -tasa pasiva mas alta-, adoptado
durante lavigencia del anterior CAd. Civ. y ratificado por la mayoria, en el precedente "Cabrera’ (C. 119.178, del 15-6-2016) luego
delasancion del nuevo C.C.C..-  Conforme a nuevo criterio adoptado, a los rubros resarcitorios que sean cuantificados a valores
actual es deberd aplicarseles unatasa de interés pura del 6% anual desde lafecha en que se produjo cada perjuicio, y hasta el
momento tenido en cuenta parala evaluacion de la deuda (doctr. arts. 772, 1748 y ccdtes. del C.C.C.), y apartir de alli latasapasiva
mas alta que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires, hasta su efectivo pago.-  Ello asi, a considerar que: "...la aplicacion
de unatasa pasiva bancaria a capital de condena determinado en el caso a valores actual es conduce a un resultado
desproporcionado, que sobrestima la incidencia de ciertos componentes sin causa justificaday arroja un resultado que excede de la
expectativa razonable de conservacion patrimonial, con prescindenciade larealidad econdmicaimplicada...” (SCBA; "Vera' (C
120.536 del 18/04/18); "Nidera' (C. 121.134, del 3/05/18, votos del Dr. Soria).-  Conforme a€llo, y habiéndose estimado la
totalidad de los rubros acogidos a val ores actuales al momento del dictado del presente pronunciamiento, es que al capital de
condena deberd aplicarsele latasa de interés puro del 6% anual, desde lafecha del hecho (2/05/12) hasta el dictado de la presente,
momento a partir del cual sele aplicaralatasa pasiva mas ata del Banco de la Provincia de Buenos Aires, hasta su efectivo pago.-
VII1.- Es por lo hasta aqui expuesto que habré de proponer a éste Tribunal, hacer lugar parcialmente al recurso de apelacion
interpuesto por la accionante, y consecuentemente, hacer lugar ala demanda de dafios y perjuicios deducida por Alicia Ester Itchular
contra Martin Dario Carrizo y la citada en garantia Zurich Argentina Compafiia de Seguros S.A, condenado a éstos Ultimaos a abonar
alaaccionante la suma de $86.699,38 en concepto de pérdida de chance/valor vida; y la suma de $150.000 en concepto de dafio
moral, todas ellas con més latasa de interés puro del 6% anual, desde la fecha del hecho (2/05/12) hasta el dictado de la presente,
momento a partir del cual se le aplicardlatasa pasiva mas alta del Banco de la Provincia de Buenos Aires, hasta su efectivo pago.-
TAL ESMI VOTO.-  Los Sefiores Jueces Dres. Castro Duran y Guardiola, aduciendo anélogas razones dieron sus votos en igual
sentido.- A LA SEGUNDA CUESTION, € Sefior Juez Dr. Volta, dijo:  Atento el resultado arribado a tratar la cuestion
anterior, preceptos legales citados y en cuanto ha sido materia de recurso -articulos 168 de la Constitucion Provincia y 272 del
CPCC-, Corresponde: .- HACER LUGAR parcialmente al recurso de apelacion interpuesto por la accionante, y
consecuentemente, HACER LUGAR alademanda de dafios y perjuicios deducida por Alicia Ester Itchular contra Martin Dario
Carrizo y lacitada en garantia Zurich Argentina Compafiia de Seguros S.A, condenado a éstos Ultimos a abonar ala accionante la
suma de $86.699,38 en concepto de pérdida de chance/valor vida; y la suma de $150.000 en concepto de dafio moral, todas ellas con
més latasa de interés puro del 6% anual, desde |afecha del hecho (2/05/12) hasta el dictado de la presente, momento a partir del
cual sele aplicardlatasa pasiva mas altadel Banco de la Provincia de Buenos Aires, hasta su efectivo pago.-  11.- CON COSTAS
de ambas instancias a cargo del demandado y citada en garantia vencidos (doctr. art. 68, 274 y ccdtes. del C.P.C.C.).-  Ill.-
DEJAR SIN EFECTO laregulacion de honorarios practicaday diferir la regulacion de honorarios para su oportunidad (doctr. arts.
274del CP.CC.yat. 31delaL.H).- TALESMIVOTO.- Los Sefiores Jueces Dres. Castro Duran y Guardiola, aduciendo
and ogas razones dieron sus votos en igual sentido.-  Con lo que se dio por finalizado el presente acuerdo que firman los Sefiores
Jueces por ante mi: ININ, (Bs. As.), 28 de Agosto de 2018.  AUTOSY VISTO:  Por los fundamentos
consignados en el acuerdo que antecede, preceptos legales citados y en cuanto ha sido materia de recurso -articulos 168 de la
Constitucion Provincial y 272 del C.P.C.C.-, seresuelve:  |.- HACER LUGAR parcialmente al recurso de apelacion interpuesto
por laaccionante, y consecuentemente, HACER LUGAR ala demanda de dafios y perjuicios deducida por Alicia Ester Itchular
contraMartin Dario Carrizo y la citada en garantia Zurich Argentina Compafiia de Seguros S.A, condenado a éstos Ultimos a abonar
alaaccionante la suma de $86.699,38 en concepto de pérdida de chance/valor vida; y la suma de $150.000 en concepto de dafio
moral, todas ellas con més latasa de interés puro del 6% anual, desde la fecha del hecho (2/05/12) hasta el dictado de la presente,
momento a partir del cual sele aplicardlatasa pasiva mas alta del Banco de la Provincia de Buenos Aires, hasta su efectivo pago.-
I1.- CON COSTAS de ambas instancias a cargo del demandado y citada en garantia vencidos (doctr. art. 68, 274 y ccdtes. del
C.P.C.C).- Ill.-DEJAR SIN EFECTO laregulacion de honorarios practicaday diferir laregulacién de honorarios para su
oportunidad (doctr. arts. 274 del C.P.C.C.y art. 31 delaL.H).-/a> Registrese, notifiquese y oportunamente remitanse los autos al
Juzgado de Origen.- 034951E
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