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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Teoria Del Riesgo Creado

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Teoriadel riesgo creado
Se mantiene el fallo que hizo lugar ala demanda de dafios, pues ni la compafiia aseguradora ni € demandado aportaron prueba
algunaafin de verificar lamecanica del accidente, no habiendo acreditado que efectivamente el automavil circulaba respetando las
leyes de trénsito o que el actor invadié el carril en contramano y embistio con el frente de su motocicleta el paragol pes delantero
izquierdo del auto. En Buenos Aires, a 6 dias de noviembre de dos mil diecisiete, encontrandose reunidos en Acuerdo los
Sefiores Jueces de la Sala ?L? de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil afin de pronunciarse en el expediente caratulado
2L.M.R. ¢/ EMM. y otros ¢ dafios y perjuicios? de acuerdo a orden del sorteo laDra. Iturbide dijo: 1. Contrala sentencia dictada a
fojas 217/223 en la que el sefior juez de lainstancia anterior admitié la demanday condené a M.E.E. aabonar al actor, dentro del
plazo de diez dias, lasumade $ 74.740, con més susintereses y las costas del proceso, e hizo extensivala condena respecto de
?Boston Compariia Argentina de Seguros S.A.?, expresaron agravios €l actor afojas 238/241 y el demandado y la citada en garantia
afojas 243/246. Unavez vencido €l plazo del traslado conferido afojas 247, |as actuaciones se encuentran en condiciones de dictar
el pronunciamiento definitivo. 1. En su expresion de agravios, el actor solicita que se eleven los montos concedidos en concepto
de incapacidad psicofisica sobreviniente, dafio moral, gastos de farmaciay traslados, dafios a rodado y por privacion de su uso. A su
vez, pide que se admita el resarcimiento reclamado por lucro cesante y por desvalorizacion de la unidad. Por Ultimo, pide que se
aplique paratodos |los rubros latasa activa desde €l hechoilicito. A su turno, lademandaday la citada en garantia pretenden que
se revoque la sentencia en lo que respecta ala responsabilidad atribuidaa Sr. E. porque la actora no habrialogrado probar la
mecénica del accidente. Sin perjuicio de ello, también se agravia por el exceso en los montos concedidos en concepto de dafio fisico
y psiquico, tratamiento psicolégico y por dafio moral. Por Ultimo, pide que se modifique latasa de interés activa fijada para liquidar
los rubros incapacidad psicofisica, dafio moral, gastos de farmaciay traslados y por privacion de uso porque consideraque la
aplicacion de dichatasa representaria un enriquecimiento indebido del acreedor en detrimento del deudor.  111. Aclaracion
preliminar  Frente ala existencia de normas sucesivas en el tiempo, como premisa habré de aclarar que, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 7 del nuevo Cédigo Civil y Comercial y como yalo vienen sosteniendo las Salas de esta Camara en distintos
precedentes, la relacion juridica que da origen a esta demanda, a haberse consumado antes del advenimiento del actual Cadigo Civil
y Comercial de la Nacion, debe ser juzgada -en sus elementos constitutivos y con excepcion de sus consecuencias no agotadas- de
acuerdo a sistemadel anterior Codigo Civil, interpretado, claro estd, alaluz de la Constitucion Nacional y de los Tratados
Internacionales de Derechos Humanos ratificados por nuestro pais porque asi 1o impone una correcta hermenéutica en respeto ala
supremacia constitucional.  1V. Lacuestion de laresponsabilidad  En el caso, el actor promovié demanda por 1os dafios y
perjuicios que habria padecido araiz del accidente ocurrido el dia 10 de agosto de 2013, alas 16,50 horas aproximadamente, en la
interseccion de las calles 29 de Septiembre y Malabia, de lalocalidad de Banfield, Partido de Lomas de Zamora, Provinciade
Buenos Aires, cuando circulaba a mando de la motocicleta marca Motomel, ECO 70, dominio ... y resulté embestido por el rodado
marca Chevrolet Corsa dominio ..., conducido por € demandado, quien circulaba por Malabiay habria intentado cruzarse de carril
en formatemeraria paraingresar alacalle 29 de Septiembre.  Laexistencia del accidente no fue desconocida por el demandado ni
por lacitada en garantia, quienes se limitaron a afirmar que el siniestro habria ocurrido de un modo distinto a relatado por €l actor.
Ahorabien, en la sentencia de primerainstancia, mi estimado colega de grado admiti6 la demanda porque considerd que con los
€lementos probatorios incorporados a proceso quedd comprobada la mecéanica del accidente descriptaen €l escritoinicial. S
bien en su presentacion de fojas 243/246 el demandado y la citada en garantia discrepan con esa conclusion, estimo oportuno
recordar que la expresion de agravios consiste en la fundamentacion destinada aimpugnar la sentencia, con lafinalidad de obtener
su modificacion o su revocaci on. Concretamente, se trata del acto procesal en el cual el recurrente expresalos motivos de su
apelacion, refutando -total o parcialmente- las conclusiones de la sentencia, respecto de los hechos y de la valoracién de la prueba o
de laaplicacion de las normas juridicas (Palacio, ?Derecho procesal civil?, t. V, p. 261). Asi, se hadicho que la expresion de
agravios tiene la trascendencia de una demanda destinada a abrir la segundainstancia, pues sin ella el tribunal se hallaimposibilitado
de verificar lajusticiao injusticia del acto apelado (Costa, Agustin, ?El recurso ordinario de apelacion en el proceso civil?, p. 152).
Ocurre que, como norma, la segunda instancia depende de lo actuado en la de origen, a cuyo efecto se requiere €l cumplimiento de
la carga de expresar los agravios, refutando las conclusiones a que hallegado €l juez de esainstanciainicial. Por ello es que €l
tribunal de alzada no puede excederse del limite impuesto por |os recursos concedidos, desde que la via recursiva no tiene por
finalidad proporcionar un nuevo examen integral del litigio sino un examen de la justicia de las decisiones apeladas, y, en
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consecuencia, las cuestiones que el apelante excluye a fundamentar el recurso quedan vedadas al conocimiento de los jueces de
segunda instancia (Santi, Mariana, en Highton-Arean, ?Cadigo Procesal Civil y Comercial Concordado con los codigos
provinciaes?, T. 5, p. 240).  El contenido de la expresién de agravios esta determinado por €l articulo 265 del Cadigo Procesal,
gue sintetiza brevemente la constante jurisprudencia de las camaras de apelaciones, a ordenar que deberé contener 2unacritica
concretay razonada de las partes del fallo que el apelante considere equivocadas?, constituyendo esta directiva una cargajuridica
gue le corresponde a quien apela. En este sentido, resulta fundamental que, en todo recurso de apelacion, se encuentre presente esta
2critica concretay razonada? como modalidad de la argumentacion que persigue demostrar 10s errores que portala sentencia en el
ambito factico o juridico. Esa carga se cumple mediante laindicacion detallada de los errores, omisiones y demas deficiencias que
pudierareprochar a pronunciamiento recurrido el apelante, asi como larefutacion de las conclusiones de hecho y de derecho en que
fundo el juez su decision (CNCiv., Sala B, 24/4/1995, E.D. 167-488, citado en Highton-Arean, ob. cit., p. 241).  Siguiendo esa
linea de ideas, corresponde sefialar que la mera discrepancia o disconformidad con la solucidn, sin aportarse razones que la
desvirtlien, o sin dar |as bases juridicas a un distinto punto de vista, no importalacritica alaque alude el citado articulo 265
(CNCiv., SaakE, 7/2/1986, LL 1986-E-206; idem, 19/11/1985, LL 1986-B-618, id. SalaA, 14/61985, LL 1986-A.220; CNCom.,
SadlaB, 25/9/1991, ED 149-679, entre muchos otros). A laluz de esos principios, y alin cuando analice la cuestion despojandome
de excesivas exigencias formales, pocas consideraciones hacen falta para concluir en que la presentacién de fojas 243/246 no puede
calificarse como una critica concretay razonada del fallo de primerainstancia en lo que se refiere ala responsabilidad atribuida al
demandado. Ello es asi, pues en la aludida presentacion |os recurrentes no cuestionan €l marco legal con sujecién a cual el aquo
resolvio la cuestion, ni la carga de la prueba que pesaba sobre su parte, ni menos alin las afirmaciones que el magistrado formul 6
para decidir del modo en que lo hizo. En definitiva, 1o que intentaron el demandado y su aseguradora fue revertir la responsabilidad
atribuida por €l a quo en su muy sdliday fundada sentencia al pronunciarse sobre el marco legal aplicable al caso, y a efectuar un
pormenorizado andlisis de los elementos que |o indujeron a admitir la demanda. Al respecto, dijo el magistrado de lainstancia
anterior: ?Ahorabien, alo largo de las actuaciones ni la compafiia aseguradora ni el demandado aportaron prueba agunaafin de
verificar la mecanica expuesta. Nada han probado. Asi, no acreditaron que efectivamente el automdvil circulaba respetando las leyes
detransito o que el actor invadi6 €l carril en contramano y embistié con el frente de su motocicleta el paragolpes delantero izquierdo
del auto. En este sentido, debe resaltarse que de la propia denuncia de siniestro acompafiada a fs. 93/96 realizada por el demandado
ante su compariia aseguradora en ningin momento refiere que el actor circulaba en contramano, como lo hace en el escrito de
contestacion de demanda?. Y agreg6: ?Por otro lado, nétese que el perito ingeniero mecanico Zumstein en el informe de fs. 119/121,
sefial 6 con relacion ala mecanica del evento de autos que: ?El actor se desplazaba por la calle 29 de Septiembre sentido Norte- Sur
de laciudad de Banfield, Provincia de Buenos Aires, cuando a llegar alainterseccion con la calle Malabia es interceptado con la
parte delanteraizquierda del vehiculo del Demandado en |a parte delantera derecha, produciéndose de esa formalos dafios que
fueron motivo de la presente Causa Judicial ...?. También tuvo en cuenta que el perito sostuvo que el vehiculo del demandado al
cruzar una calle de doble mano debié haberlo hecho con mayor precaucion, y por ello concluy6 en que lo que quedd probado es que
el accidente ocurrio y que tanto el demandado como su aseguradora no acreditaron la eximente que alegaron.  Como o anticipé,
ninguna de las expresiones que he transcripto fueron refutadas de manera concreta por |os apelantes en | as escasas reflexiones
formuladas en torno a esta cuestion a fojas 243 vuelta/244, de modo que, ante el incumplimiento de la cargaimpuesta por el articulo
265 del Caédigo Procesal, propondré a mis colegas que se declare desierto el recurso en este aspecto. V. Rubros 1. Incapacidad
psicofisica sobreviniente. Tratamiento psicolégicoy kinesioldgico  En la sentencia apelada, mi colega de grado otorg6 la suma de
$40.000 pararesarcir laincapacidad sobreviniente, y la de $ 19.200 para gastos de tratamiento psicolégico. El reclamo en concepto
de tratamiento kinesiol égico fue denegado. Ambas partes piden que se modifiquen esas sumas, por motivos distintos; en tanto €l
actor las considera reducidas en funcion de las graves secuel as que afirma haber padecido, y alega, a su vez, que corresponde admitir
el costo del tratamiento de kinesiologia, el demandado y la citada en garantia consideran que son excesivasy por ello corresponderia
sureduccion.  Paradar respuesta alos planteos de ambas partes, diré que, como acertadamente lo ha sefialado la Dra. Materaen su
voto en los autos ?S.M.A. y otro ¢/Z.J.L. y otros Sdafios y perjuicios? de fecha 28/8/2015 (LaLey, 29 de octubre de 2015), la
proteccion alaintegridad de las personasy el derecho alareparacién integral se encuentran respal dados en tratados internacionales
gue integran el sistema constitucional en funcién del articulo 75 inc. 22 de la Constitucion Nacional, entre los cuales pueden citarse
el articulo 21 punto 2 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, al expresar que ninguna persona puede ser privada de
sus bienes excepto mediante el pago de indemnizacion justa. Asimismo, €l articulo 5 del mismo cuerpo normativo, de jerarquia
constitucional, ampara el derecho alaintegridad personal al expresar que toda persona tiene derecho a que se respete su integridad
fisica, psiquicay moral (Bidart Campos, ?Manual de la Constitucion Reformada?, T. I, p. 110, Ed. Ediar).  En ese contexto, €l
derecho al resarcimiento y alareparacion del dafio se encuentran incluidos entre los derechos implicitos (art. 33, CN), especiamente
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s setiene en cuenta que otras normas como los articulos 17 y 41 de la Constitucion Naciona refieren casos especificos ( conf.
CNCiv., SalaJ, 15/10/2009, ?L.S. y otro c/Hospital Britanico y otro Sdafiosy perjuicios?, E.D. 9/02/2010, n° 12.439).  Estos
principios fueron receptados en el nuevo ordenamiento jusprivatista, sobre la base de la doctrinay de lajurisprudencia ya elaboradas
y teniendo en mira, precisamente, laincorporacién de las normas de rango constituciona y convencional. Asi, €l articulo1737 da una
definicién genéricay abarcativadel concepto de dafio, en tanto que el articulo 1738 determina que laindemnizacion comprende la
pérdida o disminucién del patrimonio de lavictima, €l lucro cesante en el beneficio econémico esperado de acuerdo ala
probabilidad objetiva de su obtencién y la pérdida de chances. Incluye especialmente las consecuencias de la violacion de los
derechos personalisimos de la victima, de su integridad personal, su salud psicofisica, sus afecciones espirituales legitimasy las que
resultan de lainterferencia en su proyecto de vida. A su vez, € articulo 1740 consagra expresamente €l principio de la reparacion
plena, y € articulo 1746 establece pautas parafijar laindemnizacion en caso de lesiones o incapacidad fisicao psiquica.  Aun
cuando las nuevas normas no se apliquen concretamente al caso sometido a consideracion de la Sala, que serda analizado conforme a
laley vigente al momento del hecho dafioso, indudablemente ellas consagran los criterios doctrinales y jurisprudenciales ya
aceptados en lamateria, pues reiteradamente se ha dicho que cuando la victima resulta disminuida en sus aptitudes fisicas o
psiquicas en forma permanente, esta incapacidad debe ser objeto de reparacion, al margen de lo que pueda corresponder por €l
menoscabo de la actividad productivay por el dafio moral, pues laintegridad psicofisicatiene por si mismaun valor indemnizabley
su lesién comprende, ademés de aquella actividad econdmica, diversos aspectos de la personalidad que hacen a dmbito doméstico,
cultural o social con la consiguiente frustracion del desarrollo pleno delavida (CSIN, Fallos 308:1109; 312:2412; 315:2834;
318:1715).  Pues bien, en materia de procesos de dafios y perjuicios, la prueba pericia resulta de particular trascendenciaen lo
que serefiere alaexistenciay entidad de las lesiones por las que se reclama; €l informe del experto no es una mera apreciacion
sobre lamateria del litigio, sino un andlisis razonado con bases cientificasy conocimientostécnicos.  En esainteligencia, el hecho
de que el dictamen no tenga carécter de pruebalegal, no importa que el juez pueda apartarse arbitrariamente de la opinion fundada
del idéneo, por lo que la desestimacion de las conclusiones a las que arribara ha de ser razonable y motivada, siendo imprescindible
contar con elementos de juicio que permitan concluir fehacientemente en el error o inadecuado uso que el experto hubiera hecho de
sus conocimientos cientificos, de los que por su profesion o titulo habilitante ha de suponérselo dotado (CNCiv., Sala J, 10/12/20009,
expte. N° 76.151/94, ?Taboada, Carlos David c/Lizarraga, Luis Martin).  Es por ello que, cuando €l perito determina que el
trastorno mental que presenta su examinado, justifica un tratamiento por especiaistas, indicandolo al juez, el damnificado puede
percibir ese monto, como un rubro més del resarcimiento, incluso en el caso de que decida no hacer ningun tratamiento, y cargar con
el peso de sumalestar. Lafrecuenciay duracion siempre seran estimativas, y también tendran el sentido de una orientacion para el
juez, pues esta claro que nadie puede predecir con certeza cuando se curara una persona, o cuando la mejoria que ha obtenido yaes
suficiente (CNCiv., Sala J, 23/06/2010, expte. N° 26720/2002, ?Pages, Mariano José c/Laudanno, Andrés?).  En ese contexto, |o
cientifico llega hasta el momento de establecer que, por la patologia que el perito ha detectado, la persona necesita o puede
beneficiarse con un tratamiento. A partir de ese momento, se pone en juego un criterio de apreciacion, tanto paraladistribucién de
los porcentajes, como parala duracion y costos de tratamiento.  Sobre esas bases, considero que le asiste razon a actor. Ello es
asi, porque ain cuando pudieran compartirse las observaciones efectuadas por €l juez de lainstancia anterior en torno ala dudosa
relacion causal que existiria entre €l accidente y lalimitacion funcional de la columna cervical constatada por €l perito médico en su
dictamen de fojas 156/174 y ampliacion de fojas 178/181 habida cuenta de [o que surge de la constancia de atencién médica
agregada afojas 87/88 en la que se alude a un traumatismo de rodilla, y de la ausencia de dolor en la columnalumbar (ver
expresiones de fojas 162), lo cierto es que, en funcion del porcentaje de incapacidad psicofisica asignado por €l experto (13 %
parcial y permanente por lalimitacion funcional de lacolumnacervical, por lalimitacion funcional delarodilla derechay por la
reaccion vivencial anormal neurdética con componente depresivo grado |1, que guardarian relacion directa con el accidente), como asi
también atendiendo alas condiciones personales de la victima que surgen del incidente sobre beneficio paralitigar sin gastos que
tengo alavista en este acto (se trata de un hombre de 61 afios, casado, Cabo de la Policia Federal Argentinaretirado, que percibiaal
mes de noviembre de 2013 una jubilacién de $ 622,95, con primario completo, titular de una caja de ahorro en el Banco de laNacion
Argentinaen la que se le depositan sus ingresos), la suma concedida resulta reducida, y por ello propondré amis colegas elevarlaa $
75.000, manteniendo en cambio la cifra fijada para compensar |0s gastos de tratamiento psicol égico porque considero que resulta
adecuada en razon de lafrecuencia, duracién y del costo aproximado de las sesiones estimado por el perito médico afojas 167
(frecuencia semanal, con una duracion no menor a un afio, arazon de $ 300 0 400 cada sesion).  Por ultimo, propondré a Acuerdo
gue se mantenga lo decidido en torno al tratamiento de kinesiologia, porque el perito médico no se pronunciado sobre la necesidad
desuredizacion. 2. Daflomoral  Enlasentencia apelada, el juez de lainstancia anterior concedio la sumade $ 10.000 para
resarcir el dafio moral, pero ambas partes piden que se revise esa suma. En tanto el actor la considera sumamente exigua, €
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demandado y la citada en garantia afirman que es elevaday por ello solicitan que selareduzca.  Reiteradamente he dicho que €
dafio moral constituye un dafio autébnomo cuya reparacion es independiente del dafio material, aun cuando éste, en caso de existir,
deba tenerse en cuenta. Se trata de rubros que merecen tratamiento diferenciado por tener naturaleza juridica distinta en razén de que
tutelan distintos bienes juridicos, pues conceptual mente, debe entenderse por dafio moral toda modificacién disvaliosa del espiritu en
el desenvolvimiento de la capacidad de entender, querer o sentir y que se traduce en un modo de estar de la persona diferente de
aquel a que se hallaba antes del hecho, como consecuencia de este y animicamente perjudicia (Pizarro, Ramén D., ?Reflexiones en
torno al dafio moral y su reparacion?, en JA., semanario del 17/9/1985).  El dafio moral se configura, entonces, cuando se
lesionan |os sentimientos o afecciones | egitimas de una persona que se traducen en un concreto perjuicio ocasionado por un evento
dafioso. O dicho en otros términos, cuando se perturba de una manera u otralatranquilidad y €l ritmo normal de vida del
damnificado, sea en el ambito privado, o en el desempefio de sus actividades comerciales. Con atinado criterio, se ha expresado que
el dafio patrimonial afectalo que el sujeto tiene, en cambio el dafio moral lesionalo que el sujeto ?es? (del voto dela Dra. Materaen
autos ? SM.A. y otro c/Z.J.L. y otros s/dafios y perjuicios?, 28/08/2015, publicado en Rev. LaLey 29 de octubre de 2015, con cita
de Matilde Zavala de Gonzalez, ?Resarcimiento de Darfios?, Presupuestos y Funciones del Derecho de Darios, t. 4, p. 103). A los
efectos de determinar su cuantia, corresponde tomar en cuenta las consecuencias de lalesidn, su gravedad, intensidad, extension y
los tratamientos padecidos para procurar que laindemnizacion otorgada cumplala funcion de enmendar o neutralizar en lavictima
el sufrimiento experimentado (conf. Zavala, Matilde, ?El concepto de dafio moral?, J.A., Sec. Doctrina del 6-2-85). El dinero, €
?2quantum? reparatorio no cumple aqui unafuncién valorativa exacta, sino de satisfaccion y de sustitucion (segin los términos
utilizados en €l nuevo articulo 1741 del Codigo Civil y Comercial) frente alos padecimientos y angustias que €l accidente provoco
en el damnificado. A laluz de esos principios basicos, y considerando las lesiones que sufri6 el sefior Leguizaaraiz del
accidente, |as secuelas que alin subsisten tanto en el aspecto fisico como en el psiquico, €l tiempo en que debi permanecer en
reposo absoluto para su recuperacion, todo lo cual ha generado angustia, incertidumbre y un innegable menoscabo en el estado de
animo de lavictima, propondré a mis colegas que se admitan las criticas del actor y rechazar las del demandado y de la citada en
garantia, elevando a $ 30.000 la suma pararesarcir el rubro en funcién de | as facultades que me confiere e articulo 165 del Codigo
Procesal. 3. Gastosdefarmaciay traslados  Enladecision apelada, € juez de lainstancia anterior fijo la suma de $ 500 para
resarcir los gastos médicos, de farmaciay de traslados, pero el actor considera que esa suma es reduciday por €llo solicita su
elevacion.  Se ha sostenido reiteradamente que en materia de atencién médica, traslado y gastos de medicamentos, €l aspecto
probatorio debe ser valorado con criterio amplio, sin que sea necesaria la prueba acabada de todos | os gastos realizados, toda vez que
la asistencia médica, sanatorial y de farmacia provoca desembolsos de dinero que no siempre resultan faciles de acreditan o no son
reconocidos por laobrasocia y, ademas, porque lo apremiante en tales circunstancias parala victima o sus familiares no reside en
colectar pruebas para un futuro juicio, sino en laatencién del paciente. Lo mismo acontece aun en €l caso de que el damnificado
haya sido atendido en hospitales publicos o que cuente con cobertura de alguna obra social, toda vez que siempre existen
erogaciones que no son completamente cubiertas. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha decidido que:
?Atento alanecesidad de salvaguardar €l principio de lareparacion integral del dafio causado, debe integrar el resarcimiento, aunque
no hayan sido materia de prueba, los gastos médicos y de farmacia que guarden razonable proporcion con la naturaleza de las
lesiones sufridas por el actor? (CSIN, Fallos 288:139).  Por ello, siempre que se encuentre probada la existencia del dafio, tal
como acontece en el caso, el magistrado tiene el deber defijar e importe de los perjuicios reclamados efectuando razonablemente la
determinacion de los montos sobre la base de un juicio moderado y sensato, sin perjuicio, claro esta, de que la presuncion ala que
me he referido es susceptible de rebatirse por prueba en contrario, la que debera producir quien alegue laimprocedencia del reclamo.
En €l caso, se encuentra probado que el actor fue atendido en los consultorios externos de la Mutual de Suboficiales de la Policia
Federal Argentina, y que se le prescribié un mes de reposo absoluto (fojas 87/88). A ello debe sumarse el costo de los medicamentos
gue razonablemente debe haber ingerido para calmar sus dolores (analgésicos, antiinflamatorios), y el de los traslados alos que
debi6 recurrir paraevitar utilizar el transporte publico, lo que me lleva a concluir en que efectivamente la suma fijada resulta
reducida, y por ello propondré amis colegas que selaelevea$2.000. 4. Lucrocesante  El juez de lainstancia anterior rechazo
el reclamo formulado por este concepto, pero el actor insiste en que debe acogerse favorablemente su peticién.  Para dar respuesta
alacuestion planteada en relacion a este rubro, diré que € lucro cesante es laganancia o utilidad de la que se vio privado el acreedor
araiz del acto ilicito, lo cual implica unafalta de acrecentamiento patrimonial que razonablemente hubiera podido obtener de no
haberse producido el hecho, de modo que el reclamo debe hacerse sobre una base real y ciertay no sobre una pérdida probable o
hipotética (art. 519y 1069 del Codigo Civil).  En general, debe tenerse presente que en materia de lucro cesante no impera una
certeza absoluta, sino relativa. Las reflexiones de Orgaz a respecto son ya clasicasy reiteradamente citadas en fallosy obras
doctrinarias: ?Con respecto a lucro cesante, el dafio se considera cierto cuando las ganancias frustradas debian lograrse por la
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victima con suficiente probabilidad de no haber ocurrido el acto ilicito. No se trata de la mera posibilidad de esas ganancias,
tampoco de la seguridad de que ellas se habrian obtenido, ya que tal certeza no puede |6gicamente existir con respecto a ganancias
en cierto modo ?supuestas?.  El criterio aaplicar es uno intermedio entre esos dos extremos, el de la probabilidad objetiva, de
acuerdo con las circunstancias del caso (7El dafio resarcible?, pagina68).  Ahorabien, aunque la certeza del lucro cesante sea
relativa, impone, sin embargo, suministrar elementos de juicio que laavalen, a efecto de descartar un dafio sélo conjetural o
hipotético. En esa orientacion, se ha entendido que si bien es dable admitir en materia de lucro cesante una mayor flexibilidad en la
apreciacion de los hechos que constituyen fuente del perjuicio (adiferenciadel dafio emergente en que se aplican con todo rigor las
reglas que rigen el ?onus probandi?), ello no implica en modo alguno reconocer sin mas la reparacién, yaque la ?restitutio in
integrum? no es automatica, debiendo demostrarse siempre la existencia de |os perjuicios cuyo resarcimiento se pretende, para evitar
de esamanera el enriquecimiento injusto del damnificado a costa del responsable; corresponde por tanto al demandante la
acreditacion del dafio alegado porque e lucro cesante no se presume? (C.N.Com., Sala A, 19/12/80, J.A.,1982-1-230).  En verdad,
el lucro cesante se establece casi siempre a partir de un razonamiento inferencial: sobre la base de la prueba de la actividad
productiva que se desarrollaba, de las ganancias que asi selograban y del impedimento temporal para continuarla, se concluye en
gue los beneficios habrian subsistido durante ese periodo de no haber sucedido el hecho (Zavala de Gonzalez, ?Resarcimiento de
dafios?, 1, pagina 158). Ello es asi, porque no todo impedimento para trabajar o hacer algo ocasiona la pérdida de beneficios
econdmicos o materiales. El lucro cesante no reside en lainactividad productiva sino en las ganancias frustradas con motivo de ello.
En consecuencia, debe existir suficiente relacion causal entre dichainactividad y los beneficios que se dicen malogrados. En el
caso, coincido con € juez de lainstancia anterior en torno alatotal falta de pruebas que acrediten las ganancias que presuntamente
el actor habria dejado de percibir durante el mes que debi6 permanecer en reposo. No se produjo pruebatestimonial, informativa o
alguna otra que me permita siquierainferir, al margen de sus ingresos como policiaretirado, la actividad extra de ?custodia? ala que
se habria dedicado €l sefior Leguiza al momento de sufrir el accidente, y por ello propondré a mis colegas que se mantengalo
decidido al respecto en lasentenciaapelada. 5. Dafios a rodado. Gastos de reparacién de lamotocicleta  El juez de lainstancia
anterior fij6 en lasumade $ 4.040 |la compensacion por los gastos de reparacion de lamotocicleta.  El actor pide que se eleve esa
suma, pero no encuentro ningun fundado motivo para proceder de ese modo, pues esa suma es la que resulta del presupuesto
acompafiado ala demanday que actualmente se halla agregado afojas 206. Si se tiene en cuenta, ademas, que esa fue lasuma
reclamada en la demanda, no existe ami juicio agravio susceptible de reparacién en estainstancia, y por ello propondré a Acuerdo
gue se desestimen las quejas manteniéndose lo decidido al respecto en lasentenciaapelada. 6. Privacion deuso  En cuanto ala
privacion de uso de lamotocicleta, que e juez fij6 en $ 1.000, considero que corresponde atender |as criticas del actor, puessi bien
es cierto que en € caso €l perito mecanico no estimé en su dictamen €l tiempo de indisponibilidad del vehiculo, también debe
repararse en que, por las caracteristicas de los dafios que se consignan en el presupuesto cuya autenticidad fue acreditada a fojas
112/114, lainmovilizacién de la unidad habria de demandar razonablemente entre diez y quince dias como minimo por las
contingencias propias que se derivan de la eleccion del taller y de la gjecucion de las reparaciones, |o que me llevaa propiciar que se
eleve el monto por el rubroa$2.500. 7. Desvalorizacion del rodado  El juez de lainstancia anterior rechazd el reclamo
formulado por este concepto porque considerd que el actor no acredito ser el titular de lamotocicleta. A mi juicio, esadecision es
inobjetable, pues el sefior L eguiza sdlo acompafio un boleto de compraventa emanado de quien figura como titular en el registro (ver
fojas 11y 216), lo que implica que juridicamente no es el duefio del vehiculo. Desconocer esta realidad importa un inadmisible
desconacimiento del régimen juridico vigente en nuestro pais en materia de automotoresy por ello no abundaré en consideraciones
pararechazar las criticas del actor respecto del rechazo de esterubro. V1. Intereses  Como lo he expresado en reiteradas
oportunidades, entiendo que el punto de partida de los intereses respecto de todos | os perjuicios que padeci6 cada victima araiz del
siniestro, debe comenzar cuando se produjo lamora, tal como dispone la doctrina plenaria de esta Camara Civil en los autos
"Samudio de Martinez, Ladislaa c/ Transportes Doscientos Setenta S.A.?, del 20 de abril de 2009. Ello es asi, pues en mi opinion €
deber de indemnizar nace con el dafio ocasionado alavictimael diadel hecho, y en ese momento se produce lamora del deudor,
con el consiguienteinicio del curso de losintereses (art. 1748 del Cédigo Civil y Comercial delaNacién).  En nada modificami
decision lo dispuesto por € articulo 12 de laley 26.853 pues més alla de la disparidad de opiniones que existen en relacion a
mantenimiento de la obligatoriedad de los plenarios, € temperamento que propongo obedece ami total convencimiento de que se
trata de la solucién mas justa paralavictimadel hecho ilicito que motivé la promocion de este proceso.  En consecuencia, estimo
gue debe aplicarse la tasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacion Argentina,
desde lafecha del evento dafioso hasta el efectivo pago de laindemnizacién.  Escierto que, en caso de haberse fijado las
indemnizaciones a valores actuales, la aplicacion de latasa activa desde el dia del accidente procuraria por dos vias diferentesla
actualizacion del valor real de las sumas adeudadas, 10 que a su vez supondria una doble indemnizacidn por un mismo perjuicioy el
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enriquecimiento sin causa de la victima. No obstante, del fallo apelado no surge en modo alguno que los montos de condena se
hubieran fijado a valores actuales, y no hay razones parapresumirlo.  En ese contexto, propondré a mis colegas que se admitan las
quejas del actor, se modifique la decision apeladay que se aplique paratodos los rubros la tasa activa cartera general (préstamos)
nominal anual vencida atreintadias del Banco de la Nacion Argentina desde lafecha del hechoy hasta el efectivopago.  En
cuanto alos intereses moratorios que esta Sala aplica para el caso de incumplimiento de pago en el plazo establecido, he de
compartir €l criterio sustentado por mi estimado colega Dr. Liberman en los autos ?Chivel, Francisco Alberto ¢/ Venturino, Gustavo
s/ dafiosy perjuicios? del 28 de mayo de 2014, de suerte que en caso de demora en € pago de la condenaen €l plazo de diez dias,
habran de abonarse a partir de entonces intereses moratorios equivalentes a otro tanto de latasa activa del plenario ?Samudio?. Ello,
en virtud de lo previsto por los articulos 768 'y 1747 del Cadigo Civil y Comercia delaNacion.  VII. Conclusion  En sintesis, si
mi opinion fuera compartida, propondré a Acuerdo que se eleve a$ 75.000 laindemnizacion por incapacidad psicofisica, a$ 30.000
el resarcimiento por dafio moral, a$ 2.000 la partida por gastos médicos, de farmaciay de traslados, a $ 2.500 €l rubro privacién de
uso del rodado, que se liquiden los intereses en la forma dispuesta en el considerando VI de mi voto, y que se confirme la sentencia
apelada en todo |o demés que decide y constituyé motivo de agravios. Con costas de Alzada al demandado y su aseguradora por
haber resultado sustancialmente vencidos (art. 68, primera parte, y 69, Codigo Procesal). ASI VOTO.  Por razones analogas alas
expuestas por laDra. Iturbide, €l Dr. Liberman votaen el mismo sentido.  LaDra. Pérez Pardo no firma por encontrarse en uso de
licencia (art. 109 del RIN).  Con lo que termind €l acto. Gabriela Algandralturbide  Victor Fernando Liberman

Buenos Aires, ... de noviembre de 2017. Y VISTOS: lo deliberado y conclusiones establecidas en el Acuerdo precedentemente
transcripto el tribunal decide: elevar a$ 75.000 laindemnizacion por incapacidad psicofisica, a$ 30.000 el resarcimiento por dafio
moral, a$ 2.000 la partida por gastos médicos, de farmaciay de traslados, a$ 2.500 €l rubro privacion de uso del rodado, liquidar
los intereses en laformadispuestaen el considerando VI del voto delaDra. Iturbide y confirmar la sentencia apelada en todo o
demas que decide y constituyé motivo de agravios. Con costas de Alzada a demandado y su aseguradora por haber resultado
sustancialmente vencidos.  Difiérase conocer acerca de |os recursos de apelacion interpuestos contra la regulacion de honorarios
en primerainstanciay lafijacion de los correspondientes ala Alzada hasta tanto exista liquidacion definitivaaprobada.  LaDra
Pérez Pardo no firma por encontrarse en uso de licencia (art. 109 del RIN).  Registrese, notifiquesey devuélvase.  Se hace saber
gue laeventual difusién de la presente sentencia esta sometida a lo dispuesto por €l art. 164, 2° parrafo, del Cédigo Procesa y art. 64
del Reglamento parala Justicia Nacional . Firmado: Gabriela Algjandra lturbidey Victor Fernando Liberman.  Jorge A.
Cebeiro  Secretario de Camara 023586E
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