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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Teoria Del Riesgo Creado

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Teoriadel riesgo creado
Se confirma el fallo que hizo lugar ala demanda de dafios deducida, pues se probé que el automévil del demandadoy la

motocicletaiban transitando en idéntico sentido por el mismo carril de lacalle, y, en tales circunstancias, el primero, desviandose
parael lado derecho, seinterpuso en lalineade circulacién de la segunday la hizo caer. En la ciudad de Junin, alos 27
dias del mes de Septiembre del afio dos mil dieciocho, se relinen en Acuerdo Ordinario los Sefiores Jueces de la Excma. Camara de
Apelacion en lo Civil y Comercial de Junin, Doctores GASTON MARIO VOLTA, JUAN JOSE GUARDIOLA y RICARDO
MANUEL CASTRO DURAN, en causa n® JU-7473-2015caratulada: "MONER MARCELA PATRICIA C/ ACQUERI JULIOY
OTRO/A S/ DANOSY PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)", afin de dictar sentencia, en el siguiente orden de
votacion, Doctores: Castro Durén, Voltay Guardiola-  LaCamaraplanted las siguientes cuestiones:  la.- ¢Se gjusta aderecho
lasentenciaapelada?  2a.- ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar? A LA PRIMERA CUESTION, € Sr. Juez Dr. Castro
Durandijo: |- A fojas 163/173vta. la Sra. Juez de primerainstancia, Dra. Daniela K. Ragazzini, dicto sentencia, por la que hizo
lugar ala pretension deducida por Marcela Patricia Moner contra Julio Acqueri, condenando a este Ultimo a pagar a aguella, la suma
de $ 268.999,17 (comprensiva de |as siguientes indemnizaciones: de $ 197.809,17 por incapacidad sobreviniente; de $ 50.000 por
dafio moral; de $ 690 por dafio material; de $ 18.000 por lucro cesante; de $ 1.000 por privacion de uso 'y de $ 1.500 por gastos de
farmacia), con mas intereses alatasa que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones de deposito a plazo fijo
atreintadias, salvo los periodos en que tenga vigenciay sea superior, en los que se aplicara la tasa que dicha entidad disponga para
los fondos captados através del sistema Home Banking en su modalidad tradicional, desde lafecha del hecho y hasta el del efectivo
pago. Impuso las costas al demandado e hizo extensiva la condena a ?Parané Sociedad Andnima de Seguros?. Asimismo, desestimo
los reclamos indemnizatorios por 1os rubros disminucion del valor venal del rodado y dafio estético, con costas ala parte actora.
Finalmente, difiri6 la regulacion de honorarios profesionales.  De tal modo, la magistrada ?a quo? se expidié acerca de la
pretensi én encaminada a la indemnizacion de los dafios que alegd haber padecido el accionante, araiz de la colision producida entre
lamotocicleta por ella conduciday el automévil guiado por el demandado.  |1- Contra este pronunciamiento, €l Dr. Jorge Alfredo
Meza, en su rol de apoderado del demandado y de la citada en garantia, interpuso apelacion afojas 182; e idénticaimpugnacion
dedujo la actora afojas 186; recursos que, concedidos libremente, motivaron la elevacion del expediente a esta Camara, donde se
agregaron las correspondientes expresiones de agravios.  111- A fojas 191/204 se agreg6 la expresion de agravios presentada por €l
Dr. Meza; quien, en representacion de sus mandantes, se agravio, en primer lugar, por laresponsabilidad atribuida al demandado; en
segundo lugar, por las indemnizaciones otorgadas por |os rubros incapacidad sobreviniente y dafio moral; y finalmente, por latasa
deinterésmoratorio.  1V- A fojas 205/206 se agrego la expresion de agravios presentada por la accionante; quien, inicialmente,
impugnd laindemnizacién concedida por €l lucro cesante; y seguidamente, se agravio por el rechazo de su reclamo indemnizatorio
por €l dafio estético, y subsidiariamente, por laimposicion a su parte, de las costas correspondientes aesterubro. V- Corrido
traslado de las expresiones de agravios mencionadas precedentemente, en fecha 5/6/2018, el comiin apoderado del demandado y de
la citada en garantia present6 la contestacion, solicitando el rechazo de la apelacion de la actora; en tanto que esta Gltima no contestd
el traslado; por lo que, luego de darle por perdidala carga de hacerlo, se dicté el llamamiento de autos para sentencia, cuya firmeza
deja alas presentes actuaciones en condiciones deresolver.  VI- Ental labor, paso a abordar |as apelaciones deducidas.  A) Por
razones metodol 6gicas, comienzo por €l tratamiento de laimpugnacién dirigida por €l Dr. Meza, contra el tramo de la sentencia que
le atribuy responsabilidad al demandado. & A tal efecto, considero Util recordar:  i- Que la sentenciante "a quo" inicialmente
sefial 6 que, atento alafechaen que, segun laversion de la actora, habria ocurrido el accidente de autos, resulta aplicable al presente
caso, lanormativa del Cadigo Civil y Comercial.  Seguidamente, tuvo por probado que el demandado, transitando en su
automavil por lacalle Primera Junta, se adelant6 por laizquierda ala motocicleta guiada por la actora, que transitaba en idéntico
sentido por lamismacalle, y a llegar alainterseccion con el pasaje Lemaggio, sin adoptar |as precauciones exigidas por €l
ordenamiento de transito, efectud un giro ala derecha, encerrando la marcha de la motocicletay haciendo caer ala accionante.
Pararecrear de tal modo la mecéanica del accidente, hizo hincapié en que, debido ala ausencia de elementos que permitan la
realizacion de una pericia mecanica, cobra marcada relevanciala declaracion de Sergio Santos, Unico testigo que serefirié a
accidente; razon por la cual, sus dichos deben ser evaluados con mayor rigurosidad, y apuntalados por alguna otra probanza.
Continud diciendo que, si bien no se produjo ninguna otra prueba que aporte luz al respecto, cabe tener como indicio favorable ala
actora, laorfandad probatoria del demandado, quien no puso a disposicion su automaévil, para que, por medio de una pericia, se
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determinara lainexistencia de rastros en €l mismo, lo que hubiera sido determinante para probar su version factica.  Finalmente,
encuadro el hecho asi recreado en el régimen de responsabilidad objetiva por €l riesgo de las cosas, y concluyd en que la maniobra
peligrosa del accionado, |0 erige a éste como €l Unico responsable, ya que no logré acreditar lainterrupcion del nexo causal.  ii-
Que el Dr. Meza cuestiono laresponsabilidad atribuida a demandado, solicitando que, previa revocacion de la sentencia, se rechace
lademanda.  Seagravio de que la sentenciante ?a quo? haya tenido por probada la intervencién material del automévil en el
hecho.  Expuso que lamismacometi6 un error a abordar la carga probatoria de la relacion causal, materia que se encuentra
reguladaen el Cadigo Procesal mediante la regla normativa, por la cual, se impone a cada parte la prueba de los hechos que invoque.
Agreg6 que en materia de prueba del nexo causal en las hipétesis de responsabilidad objetiva, tal como se establece en la primera
parte del articulo 1736 del Cadigo Civil y Comercial, la prueba de la causalidad material corresponde al actor, y sélo después de que
éste hubiera demostrado la participacién activa de la cosa, surge la presuncion de adecuacion causal previstaen el articulo 1757 del
mismo cuerpo legal.  Sostuvo que € error de la sentenciante ?a quo? radica en no diferenciar lo atinente aladistribucion de la
carga probatoria de la causalidad material y de la adecuacién causal, ya que no tuvo en cuenta que en este caso, |a accionante no
abasteci6 la carga probatoria referida alaintervencion del automavil del demandado en el hecho invocado como causa de la
pretension.  Afirmo que la sentenciante, para dar por acreditada la mecanica del hecho, se basd en la declaracion de un Gnico
testigo presencial, ala que le adiciond la presunta violacion del deber de colaboracion procesal por parte del demandado, consistente
en no ofrecer larealizacion de unainspeccion ocular sobre su automévil.  Menciond que en los casos de accidentes de
automotores, la prueba por excelencia es la pericial; motivo por el cual, la sentenciante ?a quo? debid haber rechazado la demanda
por no haberse demostrado |la causalidad material, debido alaimposibilidad del perito de expedirse técnicamente acercade la
mecanicadel accidente.  Afiadio que la magistrada ?a quo? intent6 suplir indebidamente la orfandad probatoria de la actora, con la
declaracién de un testigo Unico, pese a que en la demanda se relaté que algunas personas habian seguido a demandado hasta lograr
la detencion de su automovil, las cuales no comparecieron a declarar en autos.  Aseverd que las reglas de la sana criticaimponian
descartar la declaracion testimonial de Santos, debido a que el accidente habria ocurrido en horario nocturno y en un lugar de intenso
trénsito vehicular, circunstancias que dificultan lavisibilidad y el seguimiento de latrayectoria de un vehiculo, sobre todo para un
testigo que estaba caminando por la vereda de enfrente, a sesenta metros de distancia; dificultad que queda corroborada porque el
testigo no pudo identificar la marcadel automovil del demandado.  Manifestd que la sentenciante ?a quo? apel 6 a una novedosa
valoracion de la conducta procesal de la parte demandada como indicio generador de una presuncion contraria ala misma, haciendo
hincapié en la omision de ofrecer lainspeccion ocular del automavil, sin reparar en que en este proceso no sele requirié a
demandado la exhibicién del vehiculo, ni en que la actora no ofrecié puntos de periciareferidos al mismo, ni tampoco en que el
demandado no teniala obligacion de conservar el automaovil en su patrimonio, ni de no arreglarlo durante afios.  b] A efectos de
resolver este agravio, es dable sefidlar que cuando el hecho fuente de la responsabilidad es negado por la parte demandada, la carga
de la prueba del mismo pesa sobre la parte actora (art. 375 CPCC).  La sentenciante ?a quo? tuvo por cumplida dicha carga
probatoria, o que motivoé el agravio de los legitimados pasivos, cuyo comun apoderado sostuvo gque no quedo acreditado el hecho
ilicito invocado como causa de su pretension, ni mucho menos la participacion en e mismo del automovil del demandado. A fin
de resolver este agravio, es necesario evaluar la prueba producida en autos.  Desprovista de toda eficacia convictivala pericia
encomendada al perito ingeniero mecanico Roberto Hugo Diaz, debido a que, como el mismo explico, la falta de elementos
objetivos impidi6 la elaboracién de un informe técnico (ver fs. 124/vta.); cobraimportanciala declaracion del testigo Sergio Daniel
Santos, Unico elemento probatorio referido alamecanicadel accidente.  Este testigo expuso que ?...venia caminando por calle
Pra. Junta, del lado del ferrocarril donde sale a caminar la gente, ala alturadel campito Sanchez. Vi como un auto encierraauna
moto, era un Peugeot de color gris. El auto iba de costado para pasar alamoto y laencierra, no sé si ha querido doblar, no presté
atencién asi tenia el guifio puesto, y laencerrd, porque hay justo una cortada ahi en el campito...lachicacay6...? (ver fs. 144, resp. a
la2da preg., €l entrecomillado encierracopiatextual).  Considero que esta declaracion debe ser tenida en cuenta, ya que la
pluralidad de testigos no es un requisito indispensable para asignar fuerza convictiva ala prueba testimonial. Los dichos de un tnico
testigo, si bien requieren de una valoracioén estricta, pueden adquirir relevancia probatoria, en tanto aparezcan serios, verosimiles e
imparciadles.  Como graficamente sostuvo la Suprema Corte de Justicia bonaerense "...El sistema de apreciacion regido por la sana
critica-esquema de persuasion racional- (arts. 384 y 456, C.P.C.), no leimpide al juez fundar su pronunciamiento en un testigo
anico, pues los testigos se "pesan” y no se "cuentan”..." (sent. del 23-11-2005, recaidaen Ac. 83876 "Sanchez, Mario A. ¢/ Luporini,
Ernesto E. y/o Nicoletti, Néstor O. y/o quien resulte responsable §/ Dafios y perjuicios’, Sumario JubaB25615). A laluz de esta
pauta interpretativa, entiendo que los dichos del testigo Sergio Daniel Santos no pueden ser reputados como insensatos,
inverosimiles o parciales; puesto que las circunstancias de que el mismo estuviera caminando por la vereda de enfrente, en horario
nocturno, y aproximadamente a sesenta metros del lugar del accidente que relata, no imposibilitan que pueda haberlo visto, dado que
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Primera Junta es una arteria urbana con alumbrado publico, y a esa distancia, |os dos rodados son comodamente divisables.  Por
ello, valorando de acuerdo alas reglas de la sana critica la declaracion testimonial bajo andlisis, tengo por acreditado que €l
automavil y lamotocicletaiban transitando en idéntico sentido por el mismo carril de lacalle Primera Junta, y en tales
circunstancias, € primero, desviandose para el lado derecho, se interpuso en lalinea de circulacién de la segunda, haciéndola caer
(arts. 375, 384y 456 CPCC).  Asi recreadala mecanica del accidente de autos, cabe concluir en que este caso ha sido encuadrado
normativamente en forma correcta, al ser subsumido en el régimen de responsabilidad objetiva por € riesgo de las cosas, establecido
en el articulo 1757 del Codigo Civil y Comercial, a que remite el articulo 1769 del mismo cuerpo legal, previsto parala
responsabilidad derivada de los accidentes de transito.  De acuerdo adicho régimen, el accionante debe probar: la existencia del
dafio (art. 1744 CCyC), €l riesgo delacosa (art. 1734 CCyC), larelacion de causalidad entre uno y otro (art. 1736 CCyC), y que €l
litigante contrario es duefio o guardian de lamisma (art. 1758 CCyC).  En cuanto alarelacion de causalidad, que es el requisito
negado por |os legitimados pasivos, es dable sefialar que en €l terreno de los dafios causados por |a cosas, no se exige una prueba
acabada y perfecta de este presupuesto, sino que a reclamante |e alcanza con la demostracion de la causalidad material entre el
riesgo de lacosay €l dafio, es decir, la acreditacion de laintervencion activa de la cosa riesgosa en € suceso dafioso. Demostrado
ese nexo, surge una presuncion legal de adecuacion causal, que traslada a la parte demandada, la carga de la prueba de la ruptura del
nexo de causalidad, producida por un factor extrafio al riesgo (art. 1722 CCyC).  Por lo tanto, teniendo por probadala
intervencién activadel automovil del demandado en el accidente de autos, y con €ella, la adecuacién causal entre el riesgo emergente
del mismo'y el dafio, quedo en cabeza del demandado la carga de la prueba de lainterrupcion del nexo causal ocasionada por €l
invocado hecho de la accionante; carga que quedd insatisfecha, dado que de ninglin elemento probatorio surge que ésta, con su
obrar, hubiera contribuido causalmente ala produccién del hecho deautos.  Ademés, como €l testigo Santos s6lo menciono que el
automovil interfirid en lalinea de circulacion de lamotocicleta, haciéndola caer a éstay a su conductora, pero no preciso si existio
contacto entre ambos rodados; estimo pertinente recordar que lainexistencia de contacto fisico no resulta ébice parala atribucion de
responsabilidad objetiva por el riesgo de la cosa, ya que la participacion activa de ésta no requiere ineludiblemente ese contacto.
Exigir la pruebadel contacto material del automovil con la motocicleta, importa agregar un requisito gjeno al régimen de
responsabilidad objetiva establecido en el articulo 1757 del Cédigo Civil y Comercial.  Esque el concreto despliegue de la
potencialidad dafiosa, que torna operativo el régimen de responsabilidad por el riesgo creado, puede exteriorizarse por otros medios,
gue si bien son menos frecuentes, no escapan, desde la perspectiva de la causalidad adecuada, alarealidad del transito.  En
conclusién, considero que la sentenciante ?a quo? ha atribuido correctamente la responsabilidad al demandado; razén por lacual, la
desestimacion de agravio en tratamiento se impone (arts. 375, 384 y 456 CPCC; 1722, 1734, 1736, 1744, 1757, 1758 y 1769 CCyC).
B) Sigo ahora por €l tratamiento de |os agravios referidos alos rubros indemnizatorios. 1. Empiezo por €l agravio deducido
por e Dr. Meza contralaindemnizacién establecida por el dafio patrimonial derivado de laincapacidad sobreviniente.  a] A tal
efecto, considero Util recordar:  i- Que la sentenciante ?a quo? fij6 laindemnizacién correspondiente en la sumade $ 197.809,17,
importe que quedd determinado mediante la aplicacion de laférmula matemética incorporada en el articulo 1746 del Cadigo Civil y
Comercial, tomando como datos: que la actora tenia 46 afios a momento del accidente; que se desempefiaba para entonces, en forma
auténoma, como masgjistay profesora de pilates, obteniendo, de acuerdo alo declarado testimonia mente, un ingreso de $ 9.000,
importe que de acuerdo ala comparacion con el salario minimo vital y mévil vigente, actualmente seria de $ 15.295; y que padece
unaincapacidad del orden del 7,93%.  ii- Que el Dr. Meza cuestioné dicho monto indemnizatorio, tildandolo de excesivo.
Expuso que el método utilizado para cuantificar laindemnizacidn en revision arroj6 un resultado que excede con creces el real
perjuicio demostrado en el expediente.  Afirmo que la"aquo", afectando €l principio de congruencia, adopt6 un porcentaje de
incapacidad superior a que la propia actoraindicd en su demanda; y ademas, vulnerando las reglas de la sana critica, tuvo por
probado un ingreso mensual de $ 9.000 alafechadel accidente, basandose exclusivamente en la prueba testimonial, sin que se haya
producido prueba directa, como por jemplo, declaraciones juradas impositivas.  Agregé que, asimismo, la sentenciante
arbitrariamente convirti6d dicho importe en otro muy superior, utilizando un ficto procedimiento comparativo con la evolucién del
salario minimo vital y movil.  Continué diciendo que aunque a la actora le quedaban diecinueve afios para obtener lajubilacion, la
sentenciante extendio arbitrariamente el periodo de célculo por otros diez aflosmés.  Finalmente, sostuvo que existe una
superposicion de rubros, porque a parte de laindemnizacion en revisién, también se le otorgd ala actora un resarcimiento por €l
lucro cesante.  b] A fin de resolver este agravio, estimo importante remarcar que €l perito médico Tapia, dictaminé que la
accionante presento, a causa del accidente de autos, ?...traumatismo de térax con lesion fracturaria costal y subluxacién de
articulacion acromio clavicular...?, lesiones éstas que el acarrean una incapacidad del orden de 7,93% (ver fs. 121vta./122
?Consideraciones médico legales y evaluacion de laincapacidad? y "Valoracion de laincapacidad”, €l entrecomillado encierra copia
textual).  Con dicho informe, tengo por probada la alegada incapacidad sobreviniente, ya que del mismo se extrae
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indubitablemente que la actora, como consecuencia del hecho de autos, padece una disminucion de sus aptitudes fisicas susceptible
de producir unafrustracion de utilidades econémicas, lo que indudablemente constituye un dafio patrimonial.  Cabe sefidar
previamente que para establecer laindemnizacién correspondiente, no corresponde asignar una suma fija por cada punto de
incapacidad; sino que, atal efecto, debe computarse, teniéndose en cuenta las condiciones personales de la victima, laincidencia
negativa que las secuel as constatadas han de tener en la aptitud de la misma para realizar actividades directa o indirectamente
productivas.  El articulo 1746 del Codigo Civil y Comercial dispone que laindemnizacion por incapacidad permanente, debe ser
establecida a través de un mecanismo matemético-actuarial que permita determinar un capital, cuyas rentas cubran la disminucion de
las aptitudes de la victima pararealizar actividades productivas o econémicamente apreciables, y que se agote al término del periodo
durante el cual la misma pudo razonablemente continuar realizando tales actividades.  Parala aplicacion de este tipo de férmulas,
es necesariala determinacion delos siguientesdatos:  * El periodo durante el cual |a accionante hubiera razonablemente podido
continuar realizando actividades directa o indirectamente productivas.  En el presente caso, parala determinacion de este dato,
resulta relevante que la actora, al momento del accidente, tenia 46 afos de edad (ver fs. 129); razén por la cual, tomando en
consideracion que la actividad laboral en relacion de dependencia se extiende hasta |os sesenta afios, y que debe estimarse en otros
quince afos €l lapso durante el cual la misma hubiera continuado desarrollando actividades econdémicas val orables no remuneradas,
entre |as que se computan |os quehaceres cotidianos realizados en beneficio propio que, aungue no reportan directamente ingresos
dinerarios, poseen un trasfondo mensurable pecuniariamente, porque aparejan beneficios materiales (precio sombra); no cabe sino
concluir en que laedad de 75 afios de la actora, marca el limite temporal en el que debe agotarse €l capital indemnizatorio productor
deintereses.  * Laestimacion del ingreso anual que razonablemente hubiera percibido la accionante por larealizacion de
actividades productivas o econdmicamente valorables, en caso de no haber sufrido las lesiones incapacitantes.  Parala
determinacion de este ingreso, resulta relevante el informe remitido por quien explota el Gimnasio Olaf, del que surge que durante €l
ano 2015, laactora aquilaba el subsuelo del inmueble en el que funcionaba el gimnasio, paradar clases de pilates (ver fs. 149).
Coincidentemente, el testigo Federico Osvaldo Rapisardi dijo que la accionante alquilaba el sector del saunay pilates del Gimnasio
Olaf; alo que agregd que la duefia del mencionado gimnasio le pidid que lareemplazara a aquella, porque habia tenido un accidente
(ver fs. 145, resp. ala2dapreg.).  Paralelamente, el testigo Franco Oscar Denisio, expuso que la accionante, facturando como
monotributista, daba clases de pilatesy de gimnasiaen el Instituto I1SI, en el que él trabaja, tanto en Junin como en Venado Tuerto
(ver fs. 143, resp. ala lrapreg.). Rapisardi también dijo que la actoratrabagjaba en el Instituto 1SI (ver fs. 145, resp. ala 2dapreg.).
Con estas declaraciones testimonial es, complementadas con |as copias de |os diplomas emitidos por Instituto Superior de
Cosmética Integral, en los que consta que la actora culmind los estudios correspondientes a los cursos de I nstructora de Gimnasia,
Drengje Linfatico Manual y Estéticay Modelacién Corporal (ver fs. 20/22); permiten tener por probado que la accionante, sin estar
en relacién de dependencia, se dedicaba a dar clases de gimnasiay de pilates en € Gimnasio Olaf, alquilando un sector del mismo, y
en el Instituto 1SI, facturando como monotributista.  En cambio, no puede tenerse por probado el ingreso que la actora percibia por
tales|abores, dado que atal efecto resultainsuficiente la aislada declaracion del testigo Denisio, quien dijo que él |e pagaba
aproximadamente un importe mensual de $ 20.000; pero esta declaracidn no fue corroborada por ningln tipo de prueba documental
o informativa que acreditara tales pagos, ni tampoco €l carécter y categoria de monotributistadelaactora.  Entonces, no
acreditados los ingresos de |a accionante, puede presumirse que la misma obtenia un ingreso econémico equivalente el salario
minimo vital y movil vigente al momento de la emision de la sentencia en revision, que ascendia a $ 9.500; importe éste que cabe
adoptar como una pauta pertinente alos fines de la determinacion de laindemnizacion en revision (Resolucion 3-E/2017 del
Ministerio de trabajo, empleo y seguridad social. Consejo Nacional del empleo, la productividad y el salario minimo vital y movil).
Ademas, debe considerarse que, estadisticamente, lamitad de los jefes de hogar gana, en promedio, por debajo del salario minimo,
vital y movil; especialmente en los primeros afios de vida laboral (ver http//www.infobae.com./economia/2017/05/16; Informes
Técnicos volumen 1 n° 114; Trabajo e Ingresos, volumen 1 n° 5 Evolucion de ladistribucion del ingreso (EPH) primer Trimestre de
2017 INDEC).  Tampoco puede perderse de vista que en la generalidad de los casos, después de |os primeros afios, 10s ingresos
de los trabajadores, tanto en relacién de dependencia como auténomos, tienden aincrementarse por la posibilidad de obtener
ascensos en su trabajo o pasar a desarrollar otra actividad mejor remunerada; y luego de esa etapainicial, tales ingresos tienden a
estabilizarse hastallegar alajubilacién; apartir de la cual, solo cabe computar €l valor de las labores no remuneradas realizadas en
beneficio personal o familiar, hastalos 75 afios.  Por otro lado, no puede desconocerse que para cualquier trabajador existe el
riesgo de no conseguir empleo, o bien, de conseguirlo y después quedar desempleado durante alguin periodo detiempo.  En
consecuencia, sopesando |as variantes mencionadas, entiendo que puede razonablemente estimarse que, de no haber sufrido la
accionante las secuel as incapacitantes que la aquejan, hubiera podido obtener un ingreso anual de $ 114.000.  Estamodalidad de
actualizacion es absolutamente pertinente, pues las deudas por indemnizacion de dafios y perjuicios, son deudas de valor (art. 772
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CCyC), y por lo tanto, deben justipreciarse @ momento del dictado de la sentencia, traduciéndose en dinero, por resultar éste el
medio de pago apto paralacancelacion delasmismas.  * El porcentaje de incapacidad que afecta a la accionante, que, como
guedd anteriormente sefialado, fue estimado pericialmenteen 7.93%.  Vale acotar que la accionante, en la demanda, expuso que
su incapacidad era del 20%, |o que descarta la denunciada violacion del principio de congruencia, puesto que el porcentaje estimado
pericialmente esinferior (ver fs. 27, punto A), * Latasadeinterés de descuento que exige €l sistema de renta capitalizada,
consecuente con el incremento del patrimonio del accionante, motivado por la percepcion del capital integro en forma anticipada.
Considero apropiado, fijar dicha tasa de descuento, en un 6% anual, porcentaje que era predominantemente utilizado en |os afios de
bajainflacién en la época de la convertibilidad monetaria.  Entonces, de la aplicacion de los datos mencionados precedentemente
alaférmulaactuarial que transcribo a continuacion, emerge un importe de $ 122.862,84; en el que, receptando el agravio en
tratamiento, queda cuantificada laindemnizacion del dafio patrimonial derivado de laincapacidad sobreviniente (art.1746 CCyC).
C=a (1+i)n-1 i.(1+i)n (Computando periodosanuales) Ingreso total parael periodo 114.000,00 % Incapacidad 7,93
(a) = Ingreso para el periodo x % incapac. 9.040,20 (i) Tasade interés parael periodo (decimalizada) 0,06  Edad a momento
del hecho 46,00 Edad hastalacua se computan ingresos 75,00  (n) Periodos restantes (6-7) 29,00  (C) Capital (indemniz.
por € rubro) 122.862,84  Finamente, resta aclarar que no existe la superposicion de rubros denunciada por €l apelante, puesto que
laindemnizacion por lucro cesante esta destinada a reparar el perjuicio patrimonia causado por lainactividad productivaen la que
quedd sumida la actora durante la etapa de rehabilitacion; en tanto que laindemnizacion del dafio patrimonial derivado de la
incapacidad sobreviniente (que puede revestir la naturaleza de un lucro cesante o de una pérdida de chance) es el producido a causa
de las secuelas invalidantes que no pudieron ser neutralizadas una vez finalizado el periodo de rehabilitacion. 2. Contintio por €l
tratamiento del agravio deducido por € Dr. Meza contralaindemnizacion fijada por el dafio moral.  a] A tal efecto, considero il
recordar:  i- Quelasentenciante "aquo” fijé en la suma de $ 50.000 laindemnizacion bajo andlisis, ponderando las implicancias
que el siniestro de autos pudo haber tenido en lavidadelaactora.  ii- Que e Dr. Meza cuestiond por excesivo el monto
indemnizatorio fijado por este rubro, argumentando que tipifica un enriquecimiento sin causa.  b] A fin de resolver este agravio,
es dable mencionar que valorando las |esiones sufridas por la actora como consecuencia del accidente aqui debatido, |os tratamientos
médicos a los que fue sometida, os dolores e incomodidades padecidos, y las secuelas fisicas y estéticas subsistentes; 16gico es
arribar al convencimiento de que la misma ha soportado una alteracion disvaliosa del espiritu generadora de dafio moral, cuya
indemnizacion considero prudentemente fijada por la sentenciante "a quo” parala obtencién de las satisfacciones sustitutivas o
compensatorias que puedan mitigarlo (arts. 1741 CCyC); por lo que, desestimando el agravio en tratamiento, propongo su
confirmacion (arts. 7 CCyCy 1078 CC). 3. Sigo por €l tratamiento del agravio deducido por la actora contralaindemnizacién
establecidapor €l lucro cesante. @] A tal efecto, considero Util recordar:  i- Que la sentenciante "a quo” fij6 en lasumade $
18.000 laindemnizacion bajo andlisis, haciendo hincapié, por un lado, en que €l testigo Denisio declard que la actora no pudo
trabajar en el Ingtituto Isi durante los meses de octubre, noviembre y diciembre del afio 2015y el testigo Rapisardi dijo que la
reemplazo durante tres meses en el Gimnasio Olaf; y por otro lado, en que el perito médico estimd en sesenta dias el 1apso de
curacion delaslesiones.  ii- Que laaccionante reputd exiguo €l monto indemnizatorio fijado, argumentando que la sentenciante "a
quo" tomd en cuenta solamente |os ingresos que percibia por su trabajo en el Instituto Isi, soslayando los ingresos derivados de la
actividad desplegadaen Olaf.  Asimismo, critico que la"aquo" hayatomado €l periodo de curacion de sesenta dias estimado en la
periciamédica, sin valorar que, por la actividad que ella desarrolla, no solo debia estar curada, sino también en condiciones normales
depracticarla.  Por dltimo, se agravi6 de que laindemnizacion impugnada fue fijada a valores histéricos.  b] A fin de resolver
esta impugnacion, cabe remitirse alo resuelto en el agravio referido alaincapacidad sobreviniente, en € punto referido alos
ingresos de la actora; |os cuales, ante la falta de prueba de su magnitud, fueron estimados en un importe mensual de $ 9.500,
equivalente a salario minimo vital y movil vigente al momento de laemisidn de la sentencia en revision (Resolucion 3-E/2017 del
Ministerio de trabajo, empleo y seguridad social. Consejo Nacional del empleo, la productividad y el salario minimo vital y mévil).
Teniendo en cuenta, por un lado, este importe mensual actualizado; y por otro, la duracion del periodo de rehabilitacion, estimado
en sesenta dias por €l perito médico (ver fs. 121vta. ?Consideraciones médico legalesy evaluacion de laincapacidad?); estimacion
de la que no encuentro motivos vaidos para apartarme, por estar fundada en los principios propios de la especialidad del experto
(arts. 384 y 474 CPCC); concluyo en que cabe receptar el agravio en tratamiento, y consiguientemente, fijar en lasumade $ 19.000
laindemnizacion correspondiente (art. 1738 CCyC). 4. Me ocuparé a continuacion del agravio de la actora, referido a rubro dafio
estético.  a] A tal efecto, considero Util recordar:  i- Que la sentenciante "a quo” desestimé el reclamo indemnizatorio del dafio
estético, sosteniendo que dicho perjuicio carece de entidad propia, dado que esta comprendido en |os rubros incapacidad
sobreviniente y dafio moral.  ii- Que laaccionante, inicialmente, se agravio por la desestimacion de su reclamo indemnizatorio,
aduciendo que el dafio estético no es gjeno a su actividad, en laqueincide su fisonomiacorporal.  Seguidamente, sostuvo que
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corresponde |a revocacion de la desestimacion de tal reclamo y también de laimposicion de las costas a su parte; dado que ella
consider6 que, en virtud de la entidad estética del hombro sobresalido, correspondiarealizar un reclamo auténomo.  b] A finde
resolver este agravio, estimo Util mencionar que el dafio estético no constituye un tercer género de dafios entre el patrimonial y €l
moral, sino que el padecimiento de unalesion de esa indole puede incidir en formaindistinta, y alin simultanea, tanto en una como
en otraespecie de perjuicios.  Esdecir, alos efectos indemnizatorios, €l dafio estético no es autbnomo, sino que setratade la
alteracion del esgquema corporal que puede producir menoscabos aintereses patrimoniales o espirituales.  En este caso, la
accionante no invoco un perjuicio patrimonia derivado de la sobre elevacion de la articulacion acromio clavicular izquierda, ni
tampoco un menoscabo de esa indole surge de la periciamédica. Por otra parte, dicha secuela estética fue valorada parala
determinacion de laindemnizacion compensatoria del dafio moral.  Por |o tanto, entiendo que bien ha estado |a sentenciante en no
fijar unaindemnizacion auténomapor este dafio.  Sin perjuicio de ello, a haberse detectado pericialmente una secuela estética en
laactora, bien pudo ésta creerse con derecho aformular un reclamo indemnizatorio basado en la misma; motivo por €l cual,
receptando parcialmente el agravio en tratamiento, corresponde imponer en el orden causado, las costas correspondientes a este
rubro (art. 68 CPCC).  VII- Finamente, abordaré el agravio dirigido por el Dr. Meza contralos intereses moratorios aplicables a
las sumasde condena. - Que la sentenciante "a quo” dispuso que alos montos indemnizatorios, se le adicionen intereses alatasa
que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones de deposito a plazo fijo atreintadias, salvo los periodos en
gue tenga vigenciay sea superior, en los que se aplicarala tasa que dicha entidad disponga para los fondos captados a través del
sistema Home Banking en su modalidad tradicional, desde lafecha del hecho y hasta el del efectivo pago.  ii- Que el Dr. Meza
cuestion6 esa tasa de interés, argumentando que, revistiendo |las indemnizaciones €l carécter de deudas de valor, debe aplicarse una
tasa del 6% anual, desde la fecha del hecho hasta que la sentencia pase en autoridad de cosa juzgada, y con posterioridad, alatasa
pasiva.  b] Este agravio prospera parcialmente, puesto que alas sumas indemnizatorias correspondientes a los rubros: incapacidad
sobreviniente, dafio moral, lucro cesante y gastos de farmacia, como todas €ellas fueron fijadas a valores actualizados, deben
aplicarselesintereses alatasa del 6%, desde el diadel accidente (29/9/2015) hasta la fecha de sentencia de primerainstancia,
momento en el cual se convirtieron en obligaciones dinerarias; y a partir de entonces, a la tasa pasiva mas alta fijada por el Banco de
la Provincia de Buenos Aires en sus depositos atreinta dias, hasta el dia del efectivo pago.  En cambio, alas sumas
indemnizatorias fijadas por los rubros: gastos materiales (determinada en base a importe consignado en un presupuesto emitido en
fecha cercana a hecho de autos -ver fs. 13-) y privacién de uso (determinada en base ala estimacion de los gastos de movilidad ala
fecha del hecho), corresponde aplicarles intereses ala tasa pasiva mas ata fijada por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires en
sus depositos atreinta dias, desde el diadel hecho y hasta el diadel efectivo pago (arts. 768 inc. ¢] CCyC; conf. SCBA, sent. del
3-5-2018 recaidaen lacausa C. 121.134 "Nidera S.A. ¢/ Provincia de Buenos Aires §/ Dafiosy perjuicios’).  VIII- Por todo lo
expuesto, propongo a Acuerdo:  |)- Receptar parcialmente los recursos de apelacion deducidos afs. 182y 186; y
consiguientemente, modificar la sentenciade fs. 163/173vta., en los siguientes puntos:  1- Fijar en lasumade $ 122.862,84 la
indemnizacion correspondiente a dafio patrimonia derivado de laincapacidad sobreviniente (arts. 1746 CCyC).  2- Fijarenla
suma de $ 19.000 laindemnizacidn correspondiente al lucro cesante (art. 1738 CCyC).  3- Imponer en €l orden causado, |as costas
correspondientes al rubro dafio estético (art. 68 CPCC).  4- Aplicar alas sumas indemnizatorias correspondientes a los rubros:
incapacidad sobreviniente, dafio moral, lucro cesante y gastos de farmacia, intereses alatasa del 6%, desde el diadel accidente
(29/9/2015) hastala fecha de sentencia de primerainstancia; y a partir de entonces, alatasa pasiva mas alta fijada por el Banco de la
Provincia de Buenos Aires en sus depositos a treinta dias, hasta el diadel efectivo pago (arts. 768 inc. ¢c] CCyC)  5- Aplicar alas
sumas indemnizatorias correspondientes alos rubros. gastos materialesy privacion de uso, intereses a la tasa pasiva mas alta fijada
por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a treinta dias, desde € dia del hecho (29/9/2015) y hasta €l dia del
efectivo pago (arts. 768 inc. c] CCyC).  |1)- Atento a éxito parcial de cadarecurso, |as costas de Alzada se imponen en un 80% al
demandado y ala citada en garantia, y en el 20% restante, ala actora (art. 71 CPC); difiriéndose la regulacién de honorarios
correspondiente para la oportunidad en que estén determinados |os honorarios de primerainstancia (art. 31 LH). ASI LO VOTO.
L os Sefiores Jueces Dres. Voltay Guardiola, aduciendo analogas razones dieron susvotos enigual sentido.- A LA SEGUNDA
CUESTION, €l Sefior Juez Dr. Castro Duran, dijo:  Atento el resultado arribado al tratar la cuestion anterior, preceptos legales
citadosy en cuanto ha sido materia de recurso -articulos 168 de la Constitucion Provincial y 272 del CPCC-, Corresponde:  1)-
Receptar parcialmente los recursos de apelacion deducidos afs. 182 y 186; y consiguientemente, modificar la sentenciade fs.
163/173vta., en lossiguientespuntos:  1- Fijar en lasumade $ 122.862,84 |aindemnizacion correspondiente a dafio patrimonial
derivado de laincapacidad sobreviniente (arts. 1746 CCyC).  2- Fijar en lasumade $ 19.000 laindemnizacion correspondiente al
lucro cesante (art. 1738 CCyC).  3- Imponer en el orden causado, las costas correspondientes al rubro dafio estético (art. 68
CPCC). 4- Aplicar alas sumas indemnizatorias correspondientes a los rubros: incapacidad sobreviniente, dafio moral, lucro
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cesante y gastos de farmacia, intereses alatasadel 6%, desde €l diadel accidente (29/9/2015) hasta la fecha de sentencia de primera
instancia; y a partir de entonces, alatasa pasiva mas atafijada por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos a
treintadias, hasta el diadel efectivo pago (arts. 768 inc. ¢c] CCyC)  5- Aplicar alas sumas indemnizatorias correspondientes alos
rubros: gastos materiales y privacion de uso, intereses a la tasa pasiva mas altafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires
en sus depdsitos a treinta dias, desde el dia del hecho (29/9/2015) y hasta el dia del efectivo pago (arts. 768 inc. c] CCyC).  1I)-
Atento al éxito parcia de cadarecurso, las costas de Alzada se imponen en un 80% al demandado y ala citada en garantia, y en el
20% restante, alaactora (art. 71 CPC); difiriéndose la regulacion de honorarios correspondiente parala oportunidad en que estén
determinados |os honorarios de primerainstancia (art. 31 LH). ASI LOVOTO  Los sefiores Jueces Dres. Voltay Guardiola,
aduciendo andlogas razones dieron sus votos en igual sentido.-  Con lo que se dio por finalizado el presente acuerdo que firman
los Sefiores Jueces por antemi: ~ JUNIN, (Bs. As.), 27 de Septiembre de 2018.  AUTOSY VISTO:  Por los fundamentos
consignados en el acuerdo que antecede, preceptos legales citados y en cuanto ha sido materia de recurso -articulos 168 de la
Constitucion Provincial y 272 del C.P.C.C.-, seresuelve:  |)- Receptar parcialmente |os recursos de apelacion deducidos afs. 182
y 186; y consiguientemente, modificar la sentenciade fs. 163/173vta,, en los siguientes puntos:  1- Fijar en lasumade $
122.862,84 laindemnizacion correspondiente a dafio patrimonial derivado de laincapacidad sobreviniente (arts. 1746 CCyC).  2-
Fijar en lasumade $ 19.000 laindemnizacion correspondiente a lucro cesante (art. 1738 CCyC).  3- Imponer en el orden
causado, las costas correspondientes al rubro dafio estético (art. 68 CPCC).  4- Aplicar alas sumas indemnizatorias
correspondientes a los rubros: incapacidad sobreviniente, dafio moral, lucro cesante y gastos de farmacia, intereses alatasa del 6%,
desde el diadel accidente (29/9/2015) hasta la fecha de sentencia de primerainstancia; y a partir de entonces, a latasa pasiva més
atafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus dep6sitos a treinta dias, hasta el dia del efectivo pago (arts. 768 inc.
c] CCyC) 5- Aplicar alas sumas indemnizatorias correspondientes alos rubros: gastos materialesy privacion de uso, intereses a
latasa pasivamés altafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos a treinta dias, desde el dia del hecho
(29/9/2015) y hasta el dia del efectivo pago (arts. 768 inc. c] CCyC).  11)- Atento a éxito parcial de cadarecurso, |as costas de
Alzada se imponen en un 80% al demandado y alacitada en garantia, y en el 20% restante, ala actora (art. 71 CPC); difiriéndose la
regulacion de honorarios correspondiente para la oportunidad en que estén determinados los honorarios de primerainstancia (art. 31
LH). Registrese, notifiquese y oportunamente remitanse los autos al Juzgado de Origen.-
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