Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu May 28 13:41:32 2026 / +0000 GMT

DanosY Perjuicios Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Cuantificacion Se cuantifican las partidas
indemnizatorias otorgadas al actor araiz del siniestro padecido. En la Ciudad de Buenos Aires, capital de la Republica
Argentina, alos 03 dias del mes de noviembre del afio dos mil diecisiete, reunidos en acuerdo | os sefiores jueces de la Sala?A? de la
Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, para conocer en |os recursos de apel acién interpuestos en |os autos
caratulados: ?R. C. A. ¢/ A., F. A.y otros § Dafosy perjuicios?, respecto de la sentencia de fs. 288/297 el tribunal establecié la
siguiente cuestion aresolver:  ¢SE AJUSTA A DERECHO LA SENTENCIA APELADA?  Practicado el sorteo resultd que la
votacion debia realizarse en el siguiente orden: sefiores jueces de camara doctores: HUGO MOLTENI - SEBASTIAN PICASSO -
RICARDO LI ROSI - A LA CUESTION PROPUESTA EL DR. HUGO MOLTENI DIJO:  1°.- Lasentenciadictadaafs.
288/297, hizo lugar ala demanda impetrada por los actores contraF. R. A. y Parana S.A de Seguros, condenandol os abonar la suma
total de $141.000 ($57.000 paraE. C. R., $32.000 paraC. A. R. y $52.000 paraN. E. M.) mésinteresesy costas.-  En su memorial
defs. 320/323, el apoderado de |os actores persigue el incremento de laincapacidad sobreviniente, el dafio moral, tratamiento
psicolégicoy kinesioldgico y los gastos médicos, farmaciay traslados. Estas quejas no fueron replicadas por las contrarias.-  Por
su parte, el apoderado de los emplazados se queja afs. 325/330 de las sumas concedidas en concepto de dafios materiales,
desvalorizacion venal, incapacidad fisica, €l dafio moral, tratamiento psicol égico, los gastos de asistenciamédicay latasa de interés
fijada. Estos agravios fueron contestados por |os actores afs. 332/336.-  2°.- Previo atodo, creo menester poner de resalto que, si
bien a partir del 1 de agosto de 2015 ha entrado en vigor €l nuevo Cédigo Civil y Comercia de la Nacion, los hechos ventilados en
el sub lite (y por ende, la constitucién de la obligacion de reparar), han acaecido durante la vigencia del anterior Codigo Civil. Por
consiguiente, la cuestion debe juzgarse alaluz de lalegislacion derogada, que mantiene ultractividad en este supuesto (art. 7,
Cadigo Civil y Comercia delaNacion; voto del Dr. Picasso in re ?Trillo Leonel ¢/ VilaSilviaLilianay otros &/ dafios y perjuicios?
del 11/8/2015, con cita de Roubier, Paul, Le droit transitoire. Conflit des lois dans le temps, Dalloz, Paris, 2008, p. 188/190;
Kemelmajer de Carlucci, Aida, Laaplicacion del Codigo Civil y Comercial alas relacionesy situaciones juridicas existentes,
Rubinzal-Culzoni, Santa Fe, 2015, p. 158).-  3°.-Todavez que la cuestion relativa alaresponsabilidad del ilicito hasido
consentida, corresponde entonces analizar las quejas efectuadas por |as partes respecto de |as partidas fijadas en concepto de
incapacidad sobreviniente ($20.000 para C.A. R. y $20.000 paraN. E. M.).-  Los apoderados de |os actores solicitan el incremento
de la partida incapacidad fisica hastala suma de $48.000 para el Sr. R. y $72.000 parala Sra. M. (ver. fs. 321vta). También pretende
gue se eleve la suma concedida a favor de M. en concepto de dafio psicol égico ($26.400) y que Se otorgue una partida como
tratamiento psicolégico ($9.600).-  Por su parte, el apoderado de los emplazados pretende la disminucion de las partidas.-  En
primer lugar cabe destacar que contrariamente a lo sostenido por |os emplazados, reiteradamente he sostenido que el ?dafio
psiquico? constituye un rubro resarcitorio auténomo al ?dafio moral?, toda vez que ambos perjui cios poseen distinta natural eza. El
primero reviste la calidad de dafio patrimonial, mientras que el segundo afecta los intereses extrapatrimoniales (conf. mis votos
libres n® 397.889 del 12/8/04; n° 330.604 del 27/3/02; n° 226.548 del 30/11/00, entre otros).-  En este sentido, la doctrina ha
sefialado que si el dafio ocasiona un menoscabo en el patrimonio, sea en su existencia actual, sea en sus posibilidades futuras, se esta
en presencia de un dafio materia o patrimonial, cualquiera seala naturaleza del derecho lesionado; y si ninglin efecto tiene sobre €l
patrimonio, pero hace sufrir ala persona en sus intereses morales tutelados por laley, hay dafio moral o no patrimonial (conf. Orgaz
Alfredo, ?El Dafio Resarcible?, p. 223 y suscitas; LIambias J. J., ?Tratado de Derecho Civil - Obligaciones?, t. |, p. 297).-
Asimismo, esta Sala también ha sostenido que laincapacidad fisicay el dafio psiquico deben ser val orados en forma conjunta,
porque |os porcentajes incapacitantes padecidos por el damnificado repercuten unitariamente, lo cual aconseja que se fije una partida
indemnizatoria que abarque ambos aspectos, que si bien conforman dos indoles diversas de lesiones, se traducen en el mismo dafio,
gue consiste, en definitiva, en lamerma patrimonial que sufre la victima por la disminucién de sus aptitudes y para el desempefio de
cualquier trabajo o actividad productora de beneficios materiales (conf. libres de esta Sala n® 261.021 del 2/3/2000; n° 299.193 del
31/8/2000; n° 326.844 del 27/8/2001, entre muchos otros).-  En cada caso debe adoptarse un criterio que contemple sus
especificas circunstancias, especiamente las referidas ala edad de la victima, su preparacion intelectual o capacitacién parael
trabajo, €l grado de disfuncién padecido y laincidencia que ésta posee para el gjercicio de sus actividades (conf. esta Sala, L.L.
1991-B-281).- La?incapacidad sobreviniente?, pericialmente comprobada, conforma un antecedente que tiene aptitud para
configurar un dafio resarcible, ya que las lesiones de caracter permanente, aunque no ocasionen un inmediato dafio respecto de los
ingresos, debe ser indemnizada como potencial valor del que lavictima se ve privada, puesto que laindemnizacion no se
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circunscribe al aspecto laborativo, sino también atodas las consecuencias que afectan la personalidad y que tienen aptitud para
inferir un menoscabo material. No cabe sin embargo entender que esa doctrina tiene un valor absoluto, entendido como que siempre
el déficit fisico se traduce en un perjuicio patrimonial, porque si bien ello ocurre de ordinario, en lamedida que con la
indemnizacion se compensa el riesgo actual de lainseguridad econémicaen que el invdido queda frente alavida, de eseriesgo sblo
esta exento quien por su situacion patrimonial esta cubierto de cualquier contingencia (conf. Llambias, J. J. ?Tratado de Derecho
Civil - Obligaciones?, t. IV-A, n° 2373, pag. 119/120, nota 217 y jurisprudenciaalli citada).- A fin de justipreciar |os menoscabos
fisicosy psiquicos, habré de tener alavistalo que surge de la pericia presentada por €l médico legistadesignado enlacausa.- De
las consideraciones medico legales del perito designado de oficio se desprende que |os actores ?presentan una cervicobraquialgia
con alteraciones clinicas, radioldgicas y funcionales en el segmento cervical de la columna vertebral, como secuelafisicas del
accidente denunciado en autos? (ver. fs. 262)  Agregd que el accidente resultaidéneo para provocar €l esguince de columna
cervical en ambos actores 'y que es probable que el traumatismo haya alterado el equilibro funcional del complejo vertebral (ver fs.
262).- A raizdeéllo, entendi6 que las cervicalgias postrauméticas le ocasionan al Sr. C. A. R. unaincapacidad fisicadel 8%y a
laSra. N. E. M. unaincapacidad fisicadel 12%.- A suvez, aseverd que la Sra. M. desarroll6 como consecuencia del accidente,
una neurosis con manifestaciones depresivas reactiva, equivalente alas reacciones vivenciales anormal es neurdticas contempladas
por latabla de evaluacién de incapacidades laboral es, ocasionandole una incapacidad psiquica del 8,80%. También recomendé un
tratamiento no inferior alos seis meses, con una sesion semanal de $400 (ver. fs. 265).- Al contestar los puntos de periciaratifico
su dictamen y sostuvo que utilizé latabla de evaluacion de incapacidades |aborales para evaluar a ambos actores. Al respecto, cabe
seflalar que el baremo frecuente para valuar laincapacidad en el Fuero Civil es el de Altube-Rinaldi y no el utilizado por el perito
designado de oficio, €l cual corresponde a Fuero Laboral.-  También indico que las secuelas se hallan consolidadasen €l Sr. R. y
enlaSra. M., pero que las manifestaciones dolorosas de la actora son pasibles de mejoria con tratamiento fisiokinésico, mediante 20
sesiones de kinesiologia, con un costo promedio de $80 (ver. puntos 4, 5, 6 defs. 264).-  Esta periciafue impugnada por €l
apoderado de los emplazados afs. 267/269. Cabe destacar que, si bien la sentenciante de grado las tuvo en cuenta para su
oportunidad (ver. fs. 270), los emplazados tampoco han solicitado el pertinente traslado, a fin de que el perito conteste las
observacionesformuladas.-  Debe recordarse que nuestro sistema procesal no asigna fuerza de pruebalegal a dictamen pericial,
guedando en manos del juez su valoracién de acuerdo alas pautas que suministra el art. 477 del Codigo Procesal.  Enla
apreciacion, el juez debe tener en cuenta otros factores que se suman ala pericia, como las restantes circunstancias y elementos que
ofrezcala causa, €llo tanto para completar, como para comparar la eficacia probatoria del dictamen (C.N Civ., ?SalaC?, L.L.
149-265; id., ?SalaD?, L.L. 1979-C-114; C. N. Esp. Civ. y Com., ?SalaVI1?, L.L. 1975-B-629).-  Por €llo, teniendo en cuenta el
porcentaje que el baremo laboral determina unaincapacidad mas elevada que el utilizado en el Fuero Civil y que la Sra. M. podra
remitir parte de incapacidad fisica a través del tratamiento recomendado, sélo consideraré para el céalculo de laincapacidad
sobreviniente como consecuencia directa del accidente, un porcentaje del 6% parael Sr. R. y un porcentaje total de 15% parala Sra.
M. (10% defisicay 5% de psiquica) (arts. 477 y 165 del Codigo Procesal).-  Por otro lado, si bien la presente partida debe
andlizarse alaluz del Cadigo Civil derogado, en razén de que los hechos ventilados en el sub lite (y por ende, la constitucion de la
obligacién de reparar) han acaecido durante su vigencia, las pautas de valoracion establecidas en € art. 1746 del Cadigo Civil y
Comercia de la Nacion, sancionado por laley 26.994, son coincidentes con las que tengo en cuenta por aplicacion de lareferida
legislacion derogada. Asi, ?paraevaluar €l resarcimiento no es necesario recurrir a criterios mateméticos ni tampoco son aplicables
los porcentajes fijados por laLey de Accidentes de Trabajo, aunque puedan resultar (tiles para pautas de referencia, sino que deben
tenerse en cuentas las circunstancias personales del damnificado, la gravedad de |as secuel as, 10s efectos que éstas puedan tener en
su vidalaboral y de relacion? (conf. Lorenzetti, Ricardo Luis ?Codigo Civil y Comercial de la Nacién, anotado, concordado y
comentado”, T VIII pég. 528, comentario del Dr. Jorge Mario Galdés d art. 1746).- Al respecto cabe destacar que en la
interpretacion de la nueva norma sancionada, se caracteriza a laincapacidad sobreviniente como la ?alteracion ala plenitud humana,
o alaintegridad corporal, o dafio ala salud, entre otras denominaciones equivalentes con las que se laidentifica. Setrata, en
definitiva, de laintegridad de la persona que tiene valor econémico en si mismay por la aptitud potencial o concreta para producir
ganancias. Laincolumnidad humanatiene valor indemnizable per se ya que no sdlo comprende las efectivas y concretas ganancias
dejadas de percibir, sino que ademas incluye la afectacion vital de la persona en su [mismidad], individual y social, por lo queala
victimase le debe resarcir €l dafio ala salud que repercute en su significacion vital.  Reiteradamente |a Corte nacional viene
enfatizando que [laintegridad fisicatiene en si misma un valor indemnizable] que comprende no sblo el aspecto laboral, sino las
demas consecuencias que afectan a la victimatanto desde el punto de vistaindividual como desde el social? (conf. Lorenzetti, op y t.
cit., p. 522/524, comentario a art. 1746).-  Por ello resulta de vital importancia analizar |as caracteristicas personales de las
victimas, quienes a momento de realizar la pericia (27/6/2016) eran un matrimonio de tenian 36 y 37 afios de edad que vivian en la
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localidad de Virrey del Pino, Provincia de Buenos Aires. El Sr. R. esmédicoy la Sra. M. es enfermera, sin que hayan denunciado ni
acreditado |as remuneraciones que percibian (ver. periciadefs. 258).-  En virtud de ello, entiendo que corresponde elevar la
partida concedida en concepto de incapacidad sobreviniente (integrada por los desmedros fisicos) a Sr. R. alasumade $48.000, y la
concedidaala Sra. M. (integrada por los desmedros fisicos, psiquicosy los tratamientos recomendados) hastala sumatotal de
$109.600, tal cual fuera peticionado por los accionantes en su expresion de agravios.-  4°.- Ambas partes se agravian en torno alas
partidas concedidas en concepto de ?dafio moral ? ($10.000) paracadauno delosellos-  Corresponde sefidar que esta partida
puede ser definida como la privacion y disminucion de aquellos bienes que tienen un valor precipuo en lavida del hombre, que son
lapaz, latranquilidad de espiritu, lalibertad individual, laintegridad fisica, el honor y los mas grandes afectos, alo que se puede
agregar que, ya sea que se caracterice como lalesion sufrida en los derechos extramatrimoniales 0 como el que no menoscaba al
patrimonio, pero hace sufrir ala persona en sus intereses morales tutelados por laley o € que seinfiere alos sentimientos, ala
integridad fisica o intelectual, o alas afecciones legitimas, es decir que se causa alos bienes ideal es de las personas, es condicion
esencial paraesaindemnizacion que é exista o se haya producido (conf. Llambias, Jorge Joaquin ob. cit. t ° I, pag. 271, nim. 243;
Cazeaux en Cazeaux- Trigo Represas, ob. cit. t° |, pag. 215; Mayo en Belluscio-Zannoni ab. cit. T° |1, p4g. 230; Zannoni, Eduardo
"El dafio en laresponsabilidad civil", pag. 287, nim. 85; Bustamante Alsina, "Teoria Genera de la Responsabilidad Civil", pag. 179,
num. 556/7; Orgaz, Alfredo "El dafio resarcible", pag. 223, nim. 55).-  Si bien pertenece al sagrado mundo subjetivo de los
damnificados, para su reparacion economica debe traducirse en una sumadinerariay no resulta sencillo determinar su quantum; para
ello debe tenerse en consideracion las circunstancias del hecho, la personade lavictimay el dafio sufrido en los valores
mencionados. Corresponde, pues, concluir que el dafio no puede medirse en razdn de las secuel as que denunciala victima, pues debe
tenerse en cuenta en qué medida | os padeci mientos ocasionados pudieron haber significado un grado de afectacion'y
guebrantamiento espiritual (conf. esta Sala, en Libres n° 466.988 del 19-3-07, n° 464.517 del 03-11-08, n° 586.773 del 02-12- 2011
y n° 604.748 del 05-02-13, entre otros).-  Pueden destacarse dos cualidades en el dafio moral: primera, que él supone, no sblo el
dolor de afeccidn, sino también el que resulta de cualquier atentado alaintegridad de la persona humana: dolor fisico, perjuicio
estético. Segunda, que el dafio moral debe ser el resultado de un atague a los derechos de la personalidad, a su patrimonio moral, sea
directa o indirectamente, sin que obste a ello la circunstancia de que ala par de él se produzca un perjuicio material paralavictima
(conf. Acufia Anzorena, Arturo, "Lareparacion del agravio moral en el Cadigo civil”, LaLey, t. 16, n° 532).-  Enlaespecie, seha
comprobado que araiz del accidente, las victimas se atendieron en el Paliclinico Central de San Justo, Partido de la Matanza,
Provincia de Buenos Aires (ver. fs. 214/217).-  Envirtud de €ello, teniendo en cuenta las secuelas fisicas y psiquica establecidas en
el punto anterior y dada laintensidad dafiosa que tuvo el accidente en el aspecto extrapatrimonial, juzgo apropiado elevar la partida
fijadaen lainstanciade grado ala sumade $25.000 parael Sr. R. y $45.000 parala Sra. M., tal cual fuera solicitado por ellos en su
expresion de agravios.-  5°.- Cuestiona también ambas partes |a cuantia de | as partidas destinadas a enjugar |os ?gastos farmacia,
traslado y asistencia médica?, solicitando el incremento a $5.000 paracadauno deellos.  Con relacion alos montos fijados en la
instancia de grado de grado, respecto alos gastos ?médico-farmacéuticos traslados? $2.000 a cada uno, la jurisprudencia ha sentado
un criterio amplio en torno a su admision, pues para su acogimiento no se exigen los comprobantes respectivos, sino que se presume
su erogacion en funcion de la entidad de las lesiones inferidas ala victima, que en la especie, no resultan cuestionables (conf. mis
votos en libres n® 285.208 del 20/6/00; n° 330.400 del 4/10/01; n° 339.635 del 5/7/02 y n° 363.197 del 11/3/03, entre muchos
otros).-  Empero, cuando se pretende |a obtencidn de sumas que no se condicen con las prestaciones médicas brindadas en
nosocomios publicos, como es el caso de autos, ya que |os actores se atendieron en el Policlinico Central de San Justo, dela
localidad de la Matanza, es requisito el aporte de los comprobantes respectivos que respal den desembol sos de la cuantia pretendida.-
En virtud de lo expuesto y teniendo en cuentalas lesiones padecidas, |os medicamentos prescriptos y |as erogaciones en que
razonablemente pudieron incurrir paratrasladarse durante el lapso que demandd su recuperacion, entiendo que la partida debe ser
disminuida ala sumade $1.000 paracadauno deellos.-  6°.- A continuacién habré de evaluar la queja del apoderado de los
emplazados en torno ala partida concedida en concepto de reparacion de rodado ($46.000).- Al respecto, tiénese en cuenta que la
indemnizacion por dafios y perjuicios cumple unafuncion de equilibrio patrimonial, es decir que esté destinada a colocar €l
patrimonio dafiado en las mismas condiciones en que se encontraba con anterioridad al hecho. Lo que importa de sobremaneraala
victima es demostrar la existencia del dafio y su extension (art. 1083 del Cédigo Civil).-  En este orden de ideas, €l perito
mecanico estimé teniendo en cuenta las fotografias acompafiadas a fs. 2/7, que los dafios que presenta la camioneta siniestrada son
congruentes con las partes indicadas para reemplazar (ver. fs. 8 y su reconocimiento de afs. 201/202) y que los val ores detallados
son gjustados al mes de octubre de 2013 (ver. periciamecanicade fs. 232/236).-  El dictamen fue impugnado afs. 239/240, siendo
tenida en cuenta para su oportunidad afs. 241.- Al encontrarse la pericia debidamente fundada, habré de otorgarle lafuerza
probatoriadel art. 477 del Cadigo Procesal, en consonancia con lo dispuesto por el articulo 386 del mismo cuerpo legal.-  Enesta
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inteligencia, estimo prudente conceder la cuantiafijada por €l experto a momento de la pericia, ya que €l responsable del ilicito esta
obligado al pago de las sumas necesarias para restablecer la cosa al estado en que se encontraba, pues solo asi se repone el equilibrio
patrimonial del damnificado.-  En virtud de ello, propongo confirmar la partida concedida en concepto de reparacion de rodado
(art. 165 del Cédigo Procesal).-  7°.- Seguidamente corresponde abordar la queja de los emplazados acerca de la suma otorgada en
concepto de ?pérdidavalor venal? ($7.500).-  Esta Salaha mantenido €l criterio que la partida tendiente a enjugar la
desvalorizacion del rodado sélo puede fundarse en la efectiva inspeccién del vehiculo por el perito designado al efecto, que permita
establecer la calidad de las reparaciones 'y la efectiva subsistencia de |os defectos remanentes que pudieran afectar su valor venal. De
no ser asi, lafijacién de cualquier indemnizacion respecto de un perjuicio cuya concreta realidad no ha sido comprobada, se
constituiria en una arbitrariedad, con el correlativo enriquecimiento indebido del acreedor (conf. entre muchos otros, fallo publicado
en Laley 1991-D-487 y sus citas, esta Salaen mi voto ?Giannetto Patricio Andrés ¢/ Garcia Jorge José / dafios 'y perjuicios del
22/8/2017).-  Dealli que, en lamedida en que no exista una comprobacion directa del vehiculo por el experto, toda aseveracion
gue se produzca a respecto, se transforma en unasimple conjetura.- A partir de ello, entiendo que asiste razén alos fundamentos
que vierten €l apoderado de los emplazados en su queja, motivo por el cual propongo que se desestime la partida en cuestion.-

8°.- Por tltimo, habré de evaluar la queja correspondiente alatasa activafijadaen lainstanciade grado.-  En materia de intereses,
el criterio mayoritario adoptado por esta Sala establece que, cuando los valores indemnizatorios se fijaron @ momento del dictado de
la sentencia de grado, corresponde que desde €l inicio de lamoray hasta el pronunciamiento apelado se calculen los intereses ala
tasadel 8%y, solo desde entoncesy hasta el efectivo pago, ala tasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida a
treinta dias del Banco de la Nacion Argentina (conf. CNCiv. esta Sala, L. 504.067, del 20/05/09, entre otros).-  Lanorma
contempladaen €l art. 768 del Cadigo Civil y Comercial, que paralos supuestos como en el de autos -donde no existe convencion ni
leyes especiales (incisos ay b)-, obligaaliquidar intereses moratorios de acuerdo ala reglamentacion del Banco Central, es de
aplicacion entonces a partir del 1° de agosto de 2015, lo que determina que desde esa fecha deba regir un interés bancario que haya
sido aceptado por el Banco Central, como bien puede serlo latasa activa prevista en €l citado plenario, no obstante que e mismo
perdieravigencia, a igual que el art. 622 del derogado Cédigo Civil.-  Por ello corresponde que desde el dia del hecho y hasta el
1° de agosto de 2015, se calculen los intereses alatasadel 8% y, desde entoncesy hasta el efectivo pago, alatasa activa cartera
genera (préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco delaNacién Argentina.-  9°.- En definitiva, si mi criterio
fueracompartido deberia:  Respecto de C. A. R., incrementarse |as partida de incapacidad sobreviniente (integrada por 1os
desmedros fisicos) ala suma de $48.000, la concedida en concepto de dafio moral ala sumade $25.000 y disminuirse los gastos
médicos, de farmaciay traslados alasumade $1.000.-  Respecto de N. E. M. corresponderiaincrementar la partida incapacidad
sobreviniente (integrada por |os desmedros fisicos, psiquicosy los tratamientos recomendados) ala sumatotal de $109.600, lade
dafio moral a $45.000 y disminuirse los gastos médicos, de farmaciay traslados alasumade $1.000.-  Asimismo, deberia
desestimarse la partida otorgada en concepto de desvalorizacién del rodado, modificarse el sistema establecido parael computo de
los intereses conforme las pautas indicadas en el considerando 8° y confirmarse todo lo demas que fueraobjeto de agravios.-  Las
costas de alzada, en atencion ala suerte de sendos recursos, deberian imponerse en un 20% a cargo de los accionantes, y en €l
restante 80% a cargo de los emplazados (art. 71 Cod. Proc.).-  EL DR. SEBASTIAN PICASSO DIJO:  |. En reiteradas
oportunidades he dicho que para valorar laincapacidad sobreviniente resulta aconsejable el empleo de criterios matemati cos que,
partiendo de los ingresos acreditados por la victima (o de la valuacion de las tareas no remuneradas que ellallevabaa cabo y sevio
total o parcialmente imposibilitada de continuar desarrollando en el futuro), y computando asimismo sus posibilidades de
incrementos futuros, lleguen a una sumatal que, invertida en alguna actividad productiva, permitaa damnificado obtener

mensual mente (entre ese margen de beneficiosy €l retiro de una porcion del capital) una cantidad equivalente a aquellos ingresos
frustrados por el hecho ilicito, de modo tal que ese capital se agote al término del periodo de vida econdmicamente activa que
restabaalavictima-  Esteesel criterio que ahora sigue expresamente el art. 1746 del flamante Codigo Civil y Comercia de la
Nacion, cuyo texto reza: ?2lndemnizacion por lesiones o incapacidad fisica o psiquica. En caso de lesiones o incapacidad permanente,
fisica o psiquica, total o parcial, laindemnizacion debe ser evaluada mediante la determinacion de un capital, de tal modo que sus
rentas cubran la disminucion de la aptitud del damnificado pararealizar actividades productivas o0 econémicamente valorables, y que
se agote a término del plazo en que razonablemente pudo continuar realizando tales actividades. Se presumen |os gastos médicos,
farmacéuticos y por transporte que resultan razonables en funcion de laindole de las lesiones o laincapacidad. En el supuesto de
incapacidad permanente se debe indemnizar el dafio aunque el damnificado continle gjerciendo unatarea remunerada. Esta
indemnizacion procede aun cuando otra persona deba prestar alimentos al damnificado?.-  No cabe ninguna duda de que esa
redaccion conduce necesariamente al empleo de formulas mateméticas para evaluar la cuantia del resarcimiento por incapacidad (y,
por analogia, también por muerte), pues tnicamente por medio de ese instrumento puede mensurarse el capital a que alude lanorma
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(en esalineainterpretativa vid. Lopez Herrera, Edgardo, comentario al art. 1746 en Rivera, Julio C. (dir.) - Medina, Graciela (dir.) -
Esper, Mariano (coord.), Codigo Civil y Comercial de la Nacion comentado, La Ley, Buenos Aires, 2014, t. IV, p. 1088/1089).-
Al respecto se ha sefidlado: ?Frente ala claridad de ladirectiva (del art. 1746 recién citado), pareceria exético -al menos- sostener
gue se cumplen las exigencias constitucional es de fundamentacion de las sentencias sin exponer, en una férmula estandar, las bases
cuantitativas (valores de las variables previstas por lanorma) y las relaciones que se tuvieron en cuenta para arribar a resultado que
se determine. La cuestién no merece mayor esfuerzo, ni desarrollo? (Acciarri, Hugo A., ?Férmulasy herramientas para cuantificar
indemnizaciones por incapacidad en el nuevo Codigo?, LL, 15/7/2015, p. 1).-  Por afladidura, destaco que -a diferenciade lo que
sucede con el grueso de las disposiciones referidas a la responsabilidad civil- el mencionado art. 1746 del nuevo codigo si resulta
directamente aplicable a sub lite, en tanto no se refiere ala constitucion de larelacion juridica (obligacidn de reparar), sino solo a
las consecuencias de ella (art. 7, Cédigo Civil y Comercial de laNacidn). En efecto, lareglano variala naturaleza ni la extension de
laindemnizacion que tiene derecho a percibir la victima; Unicamente sienta una pauta para su liquidacién. Por lo demas, €l empleo
de férmulas matematicas para cuantificar la reparacion eraya el método més adecuado bajo lavigenciadel Codigo Civil derogado,
aunqgue -a diferencia de lo que sucede actualmente- laley no estableciese expresamente lanecesidad de su empleo.-  Asi las cosas,
y dado que los importes que propone el Dr. Molteni para enjugar este rubro son equivalentes alaluz de las pautas descriptivas,
votaré con é también en este aspecto.- 1. Dispone e art. 1741 in fine del Cadigo Civil y Comercial: ?El monto dela
indemnizacion debe fijarse ponderando |as satisfacciones sustitutivas y compensatorias que pueden procurar |as sumas reconocidas?.
Entonces, por mandato legal expreso el dafio moral debe ?medirse? en una suma de dinero equivalente para utilizarlay afectarlaa
actividades, quehaceres o tareas que proporcionen gozo, satisfacciones, distraccionesy esparcimiento que mitiguen el padecimiento
extrapatrimonial sufrido por lavictima (vid. mis votos como juez de esta sala, 2/8/2017, ?M., Enrique Daniel ¢/ D., José Luisy otro
s/ Dafios y perjuicios?, expte. n.° 81.603/2010; idem, 19/5/2017, ?T., Leandro Rubény otro ¢/ C., Luis Agustin y otro §/ Dafiosy
perjuicios?, expte. n.° 93.222/2013, entre muchos otros.-  Ahora bien, aungque considero que los montos propuestos por mi colega
para enjugar este rubro no pueden proporcionar alos actores satisfacci ones suficientemente compensatorias del desmedro
extrapatrimonia que padecieron, no se me escapa que son |os que solicitaron en la expresion de agravios. Por ese motivo adheriré, a
este respecto, ala propuestadel Dr. Molteni.-  1l1. Enlo que atafie alos intereses, y como |o he expuesto en el precedente de esta
sala ?Pifieiro, Gabriel Alberto ¢/ Ausilli, José Luisy otros §/ Dafiosy Perjuicios?, del 10/11/2011 (libre n° 574.847), soy de la
opinion de que, por aplicacién de la doctrina sentada por esta cdmara en el fallo plenario dictado en los autos ?Samudio de Martinez,
Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos Setenta S. A. § Daflosy perjuicios?, del 20/4/2009, debe fijarse latasa activa cartera general
(préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco de la Nacién Argentina, desde el momento en que se causo cada
perjuicio, y estimo -por los argumentos que expuse en mi voto en la causa ya citada, ala que me remito- que la sola circunstancia de
haberse fijado |as partidas indemnizatorias a val ores actual es no configurala excepcion contemplada en el Ultimo parrafo de la parte
dispositiva de lamentada sentenciaplenaria-  También sefial € en otros antecedentes de esta sala (9/5/2016, ?M., Patricia Antonia
¢/ J., Dario Sebastian y otros &/ Dafios y perjuicios?, expte. n.° 86.811/2012; idem, 10/5/2016, ?F., Estela Mariac/ La Primera de
Grand Bourg SA.T.C.I. Linea315y otro § Dafiosy perjuicios?y ?D. S., MariaRosa ¢/ La Primera de Grand Bourg SA.T.C.I.
Linea315y otro ¢/ Dafiosy perjuicios?, exptes. n.° 43.052/2010 y n.° 88.762/2011) que la solucion que propongo (es decir, la
aplicacion de latasa activa establecida en |a jurisprudencia plenaria) no se ve alterada por lo dispuesto actualmente por €l art. 768,
inc. 2c?, del Caodigo Civil y Comercial de laNacion, més alla de que el plenario recién citado se haya originado en lainterpretacion
de unadisposicion legal hoy derogada (art. 622 del Cadigo Civil).- V. Sentado lo que antecede adhiero al voto del Dr. Molteni,
con la salvedad que acabo de efectuar en punto alatasadeinterésaaplicar en el caso.-  El Dr. Ricardo Li Rosi voté en el mismo
sentido por razones andlogas a las expresadas en su voto por €l Dr. Hugo Molteni.-  Con lo que termind € acto.- Es copia
fiel desu origina que obraafs. ... del Libro de Acuerdos dela Sala ?A? de la Excma. Cdmara Nacional de Apelacionesen lo Civil.-
Buenos Aires, ... noviembrede 2017. Y VISTOS:  Por lo queresultadel acuerdo que informa el acta que antecede, se
modifica parcialmente la sentencia dictada a fs. 288/297, incrementando las partidas concedidas afavor de C. A. R. en concepto de
incapacidad sobreviniente (integrada por los desmedros fisicos) ala suma de Pesos Cuarentay Ocho Mil ($48.000), la concedida en
concepto de dafio moral ala suma de Pesos Veinticinco Mil ($25.000) y disminuirse los gastos médicos, de farmaciay traslados ala
sumade Pesos Un Mil ($1.000).-  Respecto aN. E. M. se elevan laincapacidad sobreviniente (integrada por 1os desmedros
fisicos, psiquicosy los tratamientos recomendados) a la suma de Pesos Ciento Nueve Mil Seiscientos ($109.600), €l dafio moral ala
suma de Pesos Cuarentay Cinco Mil ($45.000) y se disminuyen los gastos médicos, de farmaciay traslados ala suma de Pesos Un
Mil ($1.000).-  Asimismo, se desestima la partida desvalorizacién de rodado y se modifica el computo de los intereses conforme
las pautas indicadas en el considerando 8° y se confirmatodo o demés que fueraobjeto de agravios.-  Las costas de alzada, se
imponen en un 20 % (veinte por ciento) a cargo de los accionantes, y en el restante 80% (ochenta por ciento) a cargo de los
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emplazados (art. 71 Céd. Proc.).-  Atento lo decidido precedentemente corresponde adecuar |os honorarios fijados en la anterior
instancia, de conformidad con lo normado por € articulo 279 del ordenamiento adjetivo.-  Ello asi, valorando la calidad y
extension de lalabor desplegada por los profesionales intervinientes dentro de las tres etapas en que se dividen los juicios ordinarios,
monto de la condena con sus intereses, |0 establecido por el decreto ley 7887/55, decreto 2536/2015, los articulos 1,6,7,19,37 y 38 de
laley 21.839y concordantes de la 24.432 como asi también o decidido por la sala en cuanto alaforma de retribuir los emolumentos
de los peritos médicos, que carecen de un arancel propio (conf. H.CIV.10858/2010del 13/4/2016), corresponde fijar los honorarios
del letrado apoderado de la parte actora, Dr. F. E. A., en PESOS CIENTO SEISMIL ($ 106.000); los del letrado apoderado de la
demandada y citada en garantia, Dr. D. J. R., en PESOS CUARENTA Y OCHO MIL ($ 48.000), los del perito médico, Dr. A. S. C.,
en PESOS VEINTICINCO MIL ($ 25.000); los del perito ingeniero, J. O. T., en PESOS VEINTICINCO MIL ($ 25.000) y losde la
Dra. M. del C. P., en PESOS DIEZ MIL CIENTO VEINTE ($ 10.120).-  Por su labor en laalzada que dieralugar a presente
fallo, sefijan los honorarios del Dr. A., en PESOS TREINTA Y UN MIL OCHOCIENTOS ($ 31.800) y los del Dr. R., en PESOS
DIECIOCHO MIL ($ 18.000) (arts. I, 6, 7, 14 de 1a21.839 y conc. de laley 24.432), sumas que deberan ser abonadas en €l plazo de
diezdias- Notifiquese en lostérminos de las Acordadas 31/11, 38/13 y concordantes, comuniquese ala Direccion de
Comunicacion PlblicadelaC.S.J.N. en laformade précticay devuélvase.- HUGO MOLTENI  SEBASTIAN PICASSO
(EN DISIDENCIA PARCIAL) RICARDOLI ROS| 023436E
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