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DanosY Perjuicios Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Cuantificacion Se cuantifican las partidas
indemnizatorias otorgadas al actor araiz del accidente sufrido. /INa Ciudad de Morén, Provincia de Buenos Aires, el 21
de Noviembre de 2017, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, los Sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelacion en lo
Civil y Comercial, Sala Segunda, del Departamento Judicial de Morén, Doctores Jose Luis Gallo y Felipe Augusto Ferrari, para
pronunciar sentencia definitiva en los autos caratulados. "BAEZ DIEGO JAVIER C/ PEREZ CARLOS ALBERTO Y OTRO/A
SDANOSY PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)", Causa N° MO-13776-2013, habiéndose practicado el sorteo
pertinente -arts. 168 de la Constitucién de la Provincia de Buenos Aires- resulté que debia observarse el siguiente orden:
GALLO-FERRARI, resolviéndose plantear y votar lasiguiente:  CUESTION  ¢Es gustada a derecho |a sentencia apel ada?
VOTACION A LA CUESTION PROPUESTA EL SENOR JUEZ DOCTOR GALLO, dijo:  |.- Antecedentes 1) LaSra.
Juez a cargo del Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil y Comercia nro. 1 Departamental afs. 370/378vta. dictd sentencia
haciendo lugar ala demanda promovida por Diego Javier Baez. En consecuencia resolvio condenar a Carlos Alberto Perez a pagar a
Diego Javier Baez la cantidad de pesos setecientos cuarenta mil setecientos noventa ($740.790) y sus intereses desde la fecha del
hecho y hasta su efectivo pago dentro de los diez dias de quedar firme la decision; impuso las costas del juicio ala parte demandada;
indicd que la condena podria g ecutarse contra la citada en garantia " Agrosalta Cooperativa de Seguros Limitada' en lamedidade la
poliza contratada; y difirié laregulacion de honorarios.-  2) Contratal forma de decidir se alzaron afs. 382y 380 laactoray la
citada en garantia interponiendo |os respectivos recursos de apel acion; |os mismos fueron concedidos libremente afs. 383y 381y se
los fundé con las expresiones de agravios de fs. 395/400vta. (actora) y 402/4vta. (citadaen garantia).-  Solo laexpresion de
agravios de la citada en garantia fue replicada, por la actora, afs. 406/9; los fundamentos recursivos actoriles no merecieron
respuesta-  3) A fs. 413vta, sellamd "AUTOS PARA SENTENCIA", providenciaque al presente se encuentra consentida
dejando las actuaciones en condicion de ser resueltas.-  Il.- Lasquejas @) El recurso delaactora  Comienza cuestionando €l
accionante € monto fijado por incapacidad sobreviniente, habla de las lesiones sufridas y laincapacidad que porta; hace referenciaa
las secuelas estéticas y psicolégicasy reclamalaelevacion delasumafijada-  También objeta el monto condenado por gastos de
tratamiento, reclamando su elevacion.-  Denuncia escasa, igualmente, la cantidad en que se hatarifado el dafio moral, hablando de
laincapacidad que |le ha quedado, de |os padecimientos sufridos, de su aspecto psicol 6gico, de los dolores que aun hoy o aguejan,
trayendo mas argumentos en pos de su elevacion.-  Sobre el final, objetalaformaen que se hizo extensivala condenaala
aseguradora, sefialando que |a citada nunca acredité los limites de la coberturay argumentando al respecto.- Y, yaconcluyendo,
atacalatasa de interés que se mand6 a aplicar, reclamando que se condene a abonar 10s accesorios alatasa pasivadigital de labanca
provincia.-  b) El recurso delacitadaen garantia  La aseguradora comienza agraviandose de la suma fijada en concepto de
incapacidad, sefialando que la misma resulta elevaday apuntando a su reduccién, hablando tanto de lafaceta fisica como del aspecto
fisico, y delas pericias llevadas a cabo en cadaunadetales éreas-  Ademas, dice que a sugerirse lanecesidad de un tratamiento
psicol 6gico se esta admitiendo la posibilidad de remisién 0 mejora, por lo que laincapacidad seriatransitoria-  Afirma, ademés,
que de la periciano surge larelacion causal entre el siniestro y las secuelas y menos determina con claridad que tipo de secuelas
padece.-  Asimismo atacala suma fijada en concepto de gastos de tratamiento, afirmando que si se manda aresarcir el dafio no
corresponde que se indemnice un tratamiento, peticionando el rechazo de estapartida.-  Luego embate contra el monto fijado por
dafio moral y también contra el rubro gastos médicos, diciendo que en autos no se ha acreditado en modo alguno larealizacion de los
mismosy argumentando al respecto.-  Por Ultimo, direcciona sus quejas hacia los intereses, sefialando que dados los montosy la
tasa de interés desde la fecha del hecho ello enriquece injustamente a accionante, peticionando que se impongan 10s intereses recién
desdelasentencia- A lostérminos de cada una de |as fundamentaciones recursivas cabe remitirse brevitatis causae.-  1ll.- La
solucion desde la 6pticadel suscripto  Previo aingresar a tratamiento de las quejas, y en lo que hace alos rubros resarcitorios, [0
primero que deberiadefinirse es si resulta de aplicacion el nuevo ordenamiento fondal.- Al respecto haresuelto esta Salaen la
causanro. 53.797 (R.S. 159/2015), que:  "la solucion es lamisma que en materia de responsabilidad: deciala Dra. Kemmelmajer
de Carlucci -en la obra anteriormente citada- que el dafio no es una consecuencia sino un elemento constitutivo del régimen de
responsabilidad y esta eslarazon por lacual rigelaley vigente a momento del hecho y no la posterior; sefialando categ6ricamente
gue lamayoriade |as reglas establecidas en los articulos 1708 y siguientes se aplican solo alos dafios producidos después de Agosto
de 2015 (KEMELMAJER DE CARLUCKCI, Aida, Laaplicacion, cit., p. 28y 158).-  En el mismo sentido, ha explicado M oisset
de Espanes que 2 a obligacion de resarcir es unarelacion juridica que se establece entre lavictimay el responsable, en virtud de la
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ley, cuando se retinen |os requisitos o presupuestos de hecho necesarios para que ella se configure. Uno de los presupuestos basicos
es €l dafio sin €l cual no va anacer la obligacion de resarcir; queremos destacar, entonces, que el dafio no es consecuenciade la
relacién juridica de responsabilidad, sino que es causa constitutiva de esa relacion. Para que nazca la obligacion de resarcir es
menester que se relinan todos |os presupuestos que laley exigey, en especial, €l dafio? (MOISSET DE ESPANES, Luis, El dafio
moral y lairretroactividad de laley, JA 1972 Serie Cont.-13, 352).-  Distinguiendo, con mucha claridad, efectos de consecuencias
se ha dicho que efectos son |as derivaciones necesarias de un hecho o acto; y que, por estar incorporados en é, se regirian siempre
por laley existente en el momento de su constitucion (LAVALLE COBO, JorgeE., en AA.VV., Codigo Civil y leyes
complementarias, BELLUSCIO, Augusto C. (dir) - ZANNONI, Eduardo A. (coord), T 1, p. 21).-  Ensuma: parael juzgamiento
de los montos resarcitorios vinculados con |os dafios producidos al momento de acontecer €l hecho, correspondera aplicar €l
ordenamiento juridico vigente en aquellaépoca’.-  Con €ello dicho, pasaré a tratamiento de los agravios (arts. 260, 266 in fine, 272
y ccdtes. CPCC), lo que haré de manera parcel ada, para dotar ami razonamiento de la mayor claridad expositiva.- ) Incapacidad
sobreviniente  Los $490.000 fijados han merecido tanto el embate de |a actora como de la citada en garantia; obviamente con
propositos diversos (su elevacion una, su reduccion laotra).-  Dentro de esta partida, 1a Sra. Juez de Grado ha englobado todas las
facetas del menoscabo incapaciante (el fisico, el estético y el psicol 6gico); este método de trabgjo y el englobamiento, en si mismo,
no ha merecido objecion de los recurrentes, por 1o que queda exento de nuestrarevision.-  Debemos pasar, entonces, alas
cuestiones que si han sido materiade agravio.-  Es entonces tiempo de recordar -en cuanto alaincapacidad- que, en mi
concepcion, lalesion alaintegridad psicofisica de la personaimplica'un dafio en el cuerpo o en lasalud”, es decir, en la
composicion anatdmica o en el desenvolvimiento funcional o fisiolégico del sujeto; habiéndose precisado que lasalud e
incolumnidad de las personas deben ser adecuadamente protegidas, y que a ese postulado no puede ser gjeno el derecho de dafios,
que debe brindar |os adecuados resortes preventivos y resarcitorios frente alalesion contralaintegridad del ser humano (Zavalade
Gonzélez, Matilde. "Resarcimiento de dafios’, t. 2da..Dafios alas personas:, pag. 71y sgs.).-  Es necesario memorar, también, que
el dafio psicoldgico eslalesion del funcionamiento cerebral. Las alteraciones o secuelas en dicha esfera, sean totales o parciales,
pues toda disminucion de laintegridad fisica humana es materia de obligado resarcimiento, dentro del cual debe incluirse, ala
merma de las aptitudes psiquicas del individuo, lo que por si constituye un dafio resarcible (esta Sala en causanro. 42.139 R.S.
316/02, entreinfinidad de otras).-  De este modo, laintegridad personal cuenta con la proteccion del orden juridico todo (conf.
arg. arts. 33, 75inc. 22y cc. Const. Nac., 89 del C. Penal, 1086 y ccs. del Cédigo Civil).-  Esasi que concluimos que el individuo
tiene derecho a su integridad psicofisica, pueslasaludy lacitadaintegridad no son sélo un bien juridicamente tutelado, cuyo
guebrantamiento (doloso o culposo) debe ser reparado, sino que, ademas, constituye un valor en cuya proteccion esta interesado el
orden publico (entre otras: ver causanro. 30.973, R.S. 389hbig/1993).- Al efecto cabe recordar que, tal como se ha sostenido por
esta Sala en casos anteriores (ver entre otros: causa nro. 40.053, R.S. 530/98 con voto del Dr. Suares), la Corte Suprema de Justicia
de la Nacion no sigue parala tabulacién de |os perjuicios derivados de lesiones fisicas, criterios matematicos, Sino que en casos en
que lalesion afecte la actividad laboral de la victima, computa el dafio efectivo producido, sus circunstancias personales, como
también los efectos desfavorables sobre su ulterior actividad, y que los porcentajes de incapacidad estimados por |os peritos,
constituyen por su propia naturaleza, un valioso aporte referencial, pero no un dato provisto de precision matemética, de tal forma
que el Juez goza a su respecto de un margen de valoracion de ciertaamplitud (ver también: causa 27.937, R.S. 34/92 con voto del
Dr. Conde).- También que s bien es cierto que probado el dafio, el monto de laindemnizacion hasido deferido por laley a
soberano criterio del Juez, y éste -a falta de pautas concretas resultantes de las constancias de autos- ha de remitirse a sus propias
maximas de experiencia (conf. S.C.B.A., Ac.y Sent. 1972, t. |, pag. 99; 1974 t. |, pag. 315; 1975 pag. 187; ésta Sala en causas
21.427. R.S. 128/88, entre otras), siendo cierto también que tales facultades deben ser gjercidas con prudenciay sin crear en un caso
particular determinaciones de monto que excedan razonablemente las otorgadas en otros casos and ogos -prudenciay equidad son
preferibles a calculos mateméticos y frios, ello sin abandonar las ideas rectoras de realismo e integridad, debiéndose estar alas
circunstancias de cada caso- (conf. Morello-Berizonce, "Cédigos Procesales’, T. I, p4g. 137).-  Por otra parte, cabe recordar que
esta Sala (causa 35.878, R.S. 354/96) ha sefialado que al repararse unaincapacidad sobreviniente el juez contemplalas posibilidades
o chances frustradas o cercenadas, segiin las cualidades personales del sujeto y que debe atenderse que las incapacidades no solo
limitan las posibilidades de trabajo sino a todas |as que pertenecen a area de actuacion delavictima.-  Sobre este piso de marcha,
y en cuanto a lajustipreciacion econémica del menoscabo, cabe aclarar que la presente Sala desde hace ya varios afios viene
siguiendo a los efectos de determinar y/o cuantificar econdémicamente |os porcentajes de incapacidad, el basamento expresado por el
Dr. Héctor N. Conde, al que adhirieron los otros vocal es integrantes de lamismaen la causa nro. 37.152, R.S. 359/97 -entre otras-, y
que hasido compartido por mi en numerosas causas, y que se refiere a método italiano y el francés que fijan un valor concreto para
cada punto de incapacidad, y que el "calcul au point" implicafijar un valor dinerario por cada punto de incapacidad, tomando tal
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calculo como base, si bien podra variar tomando en cuenta las caracteristicas y pruebas en cada caso en particular, no obstante y
reiterando, tal base de célculo se hace tomando como base objetiva el punto de incapacidad en la suma que corresponda; cabe
también poner de resalto que en casos en que concurren varios porcentajes que informan menoscabos en diversos aspectos de una
persona, 1os mismos no se suman sino que se van calculando sobre la capacidad residual que |os anteriores han determinado, pues|o
contrario si se convertiriaen inequitativo.-  Actualmente el valor referencial que se adopta -de acuerdo alas circunstancias
econdmicas imperantes- es de $13.000 (esta salaen causa56.382 R.S. 2/2017).-  Sobre este piso de marcha, cuadra poner de
resalto que laaplicacion de lateoria del "calcul au point" no implicala utilizacion de una férmula matemética abstractay fria, sino
valerse -y exteriorizar en lamotivacion del fallo- un punto de partida objetivo, adecuable, luego, alas variables circunstancias de
cada caso en particular (SCBA, causal, fallo del 7/4/2010).-  De este modo, lafijacion de los montos resarcitorios no implicara
solo lamultiplicacion del porcentual de incapacidad por determinada suma sino, en cambio, partiendo de la base de aquella
operatoria, articular su resultado -valiéndonos de la sana criticay las maximas de la experiencia- con las demas circunstancias del
caso (sexo, edad, expectativa de vida, condicidn econémica, posibilidades futuras, concreta repercusion del menoscabo permanente
en los actos de su vida diaria, incidencia del dafio en las diversas actividades de lavictima) y asi llegar a una suma que, en la mayor
medida posible, se adecle alas circunstancias del caso (art. 165 CPCC) y respete €l principio de integralidad (art. 1083 del C.
Civil).-  Estiempo de pasar areferirme, ahora, alos elementos de prueba colectados.-  Memorando, antes, que en cuanto al
valor probatorio de |os dictamenes periciales, he compartido la opinidn vertida antes de ahora en ésta Sala en expte. "Sandoval,
Felipey otrac/ Alemany, Juany otro", publicado enlaRev. L.L., 1987-C, pags. 98/113, del 18/12/869 (y conf. entre otros: Hernan
Devis Echandia" en su "Compendio de la pruebajudicia", anotado y concordado por Adolfo Alvarado Velloso), que sefidlaen su
t.I1, pag. 132, como uno de los requisitos para la existenciajuridicadel dictamen pericial, "...Que el dictamen esté debidamente
fundamentado. Asi como el testimonio debe contener |allamada "razén de lacienciadel dicho”, en el dictamen debe aparecer €l
fundamento de sus conclusiones. Si el perito se limitaaemitir su concepto, sin explicar las razones que lo condujeron alas
conclusiones, el dictamen careceria de eficacia probatoriay 1o mismaserd si sus explicaciones no son claras o aparecen
contradictorias o deficientes. Corresponde a juez apreciar este aspecto del dictamen y, como hemos dicho, puede negarse a
adoptarlo como prueba, si no lo encuentra convincente 'y, con mayor razon, si 1o estimainaceptable; en ese caso debe ordenar un
nuevo dictamen” "...El juez eslibre para valorarlo mediante una sana critica. Lo ideal es dejar lavaloracion del dictamen a libre
criterio del juez, basado en su conocimiento personal, en las normas generales de la experiencia, en el andlisis6gico y comparativo
de los fundamentosy de las conclusiones del dictamen, como se acepta en |os modernos codigos de procedimientos y en todos los
procesos nuestros. Es absurdo ordenarle al juez que acepte ciegamente las conclusiones de | os peritos sea que |o convenzan o quele
parezcan absurdas o dudosas, porque se desvirtlian las funciones de aquél y se constituiria a éstos en jueces de la causa. Si lafuncién
del perito selimitaailustrar el criterio del juez y allevarle al conocimiento sobre hechos como actividad probatoria, debe ser éste
quien decida s acoge o no sus conclusiones'; asi también lajurisprudencia ha dicho que "...10s jueces pueden apartarse de las
conclusiones periciales, dando |os fundamentos de su conviccidn contraria (conf. entre otros: S.C.B.A., DJBA, t. 16, pag. 221; Rev.
L.L., t.42, p. 122);"...esque €l dictamen de los peritos es solo un elemento informativo sujeto ala aceptacion y apreciacion del
juez’ (SC.B.A.,A.y S, 1957-1V, p. 54; DIBA, t. 64, p. 153); "...las conclusiones a que arriba €l perito no atan a juzgador de forma
de sustituirse en sus facultades decisorias privativas' (Jofre-Halperin, "Manua", t. 111,396, nro. 28; Morello "Codigos...", t. V, p.
586; y causas de esta Sala nro. 31.320, R.S. 227/85y 36.432, R.S. 522/96).-  Recuérdese, ademas, que esta Sala ha puesto de
manifiesto -reiteradamente- que "tratandose de una cuestion féctica de orden técnico o cientifico es prudente atenerse al dictamen del
perito, si no resulta contradicho por otras probanzas, maxime cuando no existe duda razonable de su eficacia probatoria" (causa nro.
31.794 R.S. 18/95; en igual linea de pensamiento véase esta Sala en causanro. 35.173, R.S. 114/96, entre otras) y que las
discrepancias técnicas de las partes con las conclusiones del experto designado no son -por si solas- elementos suficientes para
apartarse de lo dicho por el experto (arts. 384y 474 del C.P.C.C.; esta Salaen causanro. 48.539, R.S. 472/05, entre otras).-  Con
ello dicho, estiempo deir alas pruebas.-  Abordo primero el aspecto fisico.-  Segun indica el experto, €l actor padece una
incapacidad fisicaparcial y permanente del 44%; por fracturadetibiay peroné tercio proximal con material de osteosintesis a nivel
detibiay acortamiento de miembro inferior derecho de 1,3 cm; 2) Limitacion funcional de rodilla derecha con esguince del
ligamento colateral interno y 3) Cicatrices varias anivel de miembro inferior derecho (fs. 303).-  Ademas, el experto esbien claro
en cuanto alas repercusiones concretas y limitaciones que estos menoscabos producen (fs. 302).-  Respecto de dicha pericia, la
demandaday su citada en garantia efectuan las presentaciones de fs. 316/vta. y 327/vta., a cuyalecturacabe remitirse-  Eneste
ultimo sentido (relativo ala discrepancia de las partes respecto del dictamen) viene cierto que tenemos las presentaciones aludidas
precedentemente, efectuadas respecto del dictamen pericial presentado; se trata de "impugnaciones” y no de un pedido de
explicaciones.- A este respecto cabe recordar que -con relacion alapericial y tal como lo hiciéramos en lacausa 54710 R.S.

| Page3/10 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-cuantificacion-123/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Fri May 29 14:32:16 2026 / +0000 GMT

120/16- en nuestro sistema procesal no existe la"impugnacion” del informe pericial; ante la presentacion del mismo la Gnica via que
tiene el justiciable es €l "pedido de explicaciones’ quedando en manos del juez, sustanciado €l mismo, la ampliacion de lapericiao
lafaccion de unanueva-art. 473 del C.P.C.C.- (esta Salaen causanro. 45.050 R.S. 479/01).-  Sedecia, asimismo, que "es
precisamente a través del pedido de explicaciones dinamizado de acuerdo ala norma citaday con todas las garantias del debido
proceso que la actora debid disconformarse con la pericial; incluso si las explicaciones no eran vélidas el hoy apelante pudo pedir e
incluso e Juez originario aplicar de oficio la tltima parte de la norma citada ordenando una nueva pericia' (causa nro. 35.425 R.S.
466/02).- Esqueal no dinamizar (habiendo podido hacerlo) el pedido de explicaciones, emanando la pericia de profesional
idéneo, quien ha dado los fundamentos de su opinidn (se compartan o no por la apelante), no existe en autos pardmetro alguno para
apartarnos de la pericia practicada o para hacerle perder virtualidad ala misma (esta Salaen causanro. 24.349 R.S. 291/13).- Se
indicaba en € antecedente resefiado que frente a las impugnaciones o Unico que se incorpora a expediente es su discrepancia
subjetiva de criterio respecto de o expuesto por el perito en su dictamen; nétese, que en el ambito provincial ni siquieraexiste la
figura del consultor técnico (como si existe anivel nacional).-  En cambio, con el condigno pedido de explicaciones bien se podia
requerir del perito actuante -designado justamente para aportar a proceso ciencia extrajuridica (art. 457 CPCC)- que aclarara todo
cuanto la quejosa estimara menester; e incluso, s €l perito no lo hacia debidamente, hasta llegarse alafaccién de un nuevo
dictamen, si su respuestas no eran -ajuicio del magistrado- satisfactorias.-  En este sentido, cuando se trata de este tipo de
procesos, donde la pericia se [leva a cabo por un Gnico experto y donde contar con determinados datos emergentes de ciencias
extrajuridicas es indispensable parafallar, se sefialaba que -salvo casos excepcionales- presentaciones como las aludidas
precedentemente poco y nada contribuyen en la procura del hallazgo de laverdad juridica objetivay parael dictado de una sentencia
razonablemente fundada.-  Luego, si es el propio apelante quien (libremente) opta por transitar un sendero no previsto
procesalmente y que escasa virtualidad préactica tendria, en lugar de activar los mecanismo que laley si contempla, no puede venir a
laAlzada areeditar cuestiones que, en realidad, debian haber planteado en lainstancia previay por laviay forma correspondiente.-

Por lo demasy en cuanto alaslesiones, el dictamen coincide con la documentacion médica que obra glosada a expediente (ver fs.
157/228, 243, 353/4) y con los dichos de | os testigos que han venido adeclarar al proceso (arts. 384y 456).-  En tal sentido,
enseguida de sucedido el hecho el testigo Luppino vio & actor con una"lastimadura grande en la pierna’ y sangre (ver fs. 149vta.).-

Berardi nos dice que vio a actor con clavos en la pierna, inmovil en la cama; que quedd bastante mal por el accidente; nos habla
de una pequefiarengueray que no estatrabagjando (fs. 150/vta.).-  Rodriguez también lo vio "en cama, con una cantidad de
aparatos en lapierna" y dice que después del accidente no fue mas ajugar a fitbol (fs. 152).-  Delas constancias del beneficio de
litigar sin gastos (fs. 39/40) surge también los problemas del accionante para encontrar trabajo.-  Consecuentemente, emanando €l
dictamen de profesional idéneo, estando concretay correctamente fundado y no existiendo en la causa elementos (objetivos) que
ameriten apartarse de sus conclusiones sino mas bien datos que avalan las conclusiones periciales, he de cefiirme alo que nos
informa dicho profesional (arts. 384y 474 del CPCC).-  Como se ve, entonces, las secuel as fisicas han sido de importancia.-
Vayamos, ahora, alafacetapsicologica- Lapericia(fs. 258/263) emanade profesional idoneo (perito psicologa), esta
suficientemente fundaday avalada por multiplicidad de tests de la especialidad, que la expertaanalizay explica claramente.- La
perito concluye que el accidente modifico radicalmente la vida del actor; nos habla de desarrollos reactivos moderados, informando
unaincapacidad del 15%, recomendando larealizacion de un tratamiento con lafinalidad de evitar el empeoramiento o
agravamiento del cuadro.- O sea, esclaro que en el dictamen laincapacidad es permanentey el tratamiento que se sugiere es no
para curar o disminuir, sino para evitar agravamientos, lo que diluye las objeciones que en tal sentido nos trae la citada en garantia
ensusagravios.-  Viene cierto que demandaday citada en garantia efectuaron las presentaciones de fs. 269/270y 271/272, pero a
las mismas le son aplicables lo que ya he dicho en cuanto ala periciamédica: |as apelantes eligieron el camino de la"impugnacion”
y no el previsto por €l art. 473 del CPCC.-  Por lo demés, |as consideraciones periciales son incluso acorde con lo que nos relatan
los testigos Berardi y Rodriguez, en cuanto al impacto animico que el accidente le provoco a actor (ver fs. 150vta. y 152).-
Consecuentemente, tampoco veo razén ni fundamento para apartarme de las conclusiones de la perito psicéloga, emanando de
profesional idéneo, siendo claras, razonablesy correctamente explicadas, ademas de no existir en la causa elemento objetivo que las
contradiga (arts. 384y 474 del CPCC).-  Entonces, tenemos unaincapacidad fisica del 44% y unaincapacidad psicol 6gica del
15%; por cierto, para su computo debemos utilizar el método residual.-  Ademas, lo dicho |o debemos conjugar con las
circunstancias personales del actor al momento del hecho: sexo masculino, 38 afios de edad, empleado, en pargjay padre de familia,
de la situacion socio econémica que surge de las piezas del beneficio de litigar sin gastos que corre por cuerda (ver, especialmente,
fs. 9/14, 29, 39/40, 50y 52/9).-  De este modo, computando la pauta referencial anteriormente enunciada, las lesiones sufridasy la
incapacidad que le ha quedado al actor, como asi también sus condiciones personales, y teniendo en cuentalos limites del recurso
actoril, entiendo que la suma fijada por incapacidad debe elevarse ala de $600.000 (seiscientos mil pesos).-  b) Gastos de
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tratamiento  Lasentenciafija$4800 en €l punto, lo que merece €l embate tanto de la actora (que reclama su elevacion) como de la
citada en garantia (que apunta a su rechazo).-  Como lo hemos visto ya, la perito psicéloga sugiere larealizacion de un tratamiento
afin de evitar agravamientos o empeoramientos del cuadro psiquico, indicando que el mismo deberiainsumir un afio, con frecuencia
semanal (fs. 263); debemos tener en cuenta que la periciadata del afio 2014.-  Pues bien, desde esta Sala hemos dicho que procede
laacumulacion del rubro incapacidad permanente cuando |os gastos de tratamiento futuro apuntan a evitar agravamientos del cuadro
(causanro. 19770 R.S. 263/15, entre muchas otras).-  Tal es, justamente, el caso de autos, atento lo indicado por laperito.-  Por
lo demas, entiendo que llevarazon la actora en cuanto alainsuficiencia del monto condenado.-  ES que, siendo tratamientos
futuros no debemos cefiirnos alos montos informados por el perito tiempo atrés -esta Sala en causa nro. 7656 R.S. 251/15- habiendo
considerado, seguin las maximas de la experiencia, val ores medios que rondan la cantidad de $300 por sesién (esta Sala en causa nro.
18.006 R.S. 27/17).-  Consecuentemente, teniendo en cuenta las caracteristicas del tratamiento indicado y lo dicho en los parrafos
precedentes, siempre dentro de los limites del recurso actoril, estimo que el monto fijado debe elevarse ala suma de $14.400
(catorce mil cuatroscientos pesos).-  ¢) Gastos médicos, farmacéuticosy detraslado  Lacitada en garantia ataca los $5.000
receptados en concepto de gastos, enfocandose -mayormente- en lafaltade acreditacion.- A fin de dar respuesta a estas quejas,
debo recordar que los gastos por tratamientos medicos, farmacéuticos, traslados y erogaciones analogas, deben ser reparados aun sin
haberse demostrado documentadamente su existencia; pero ese concepto dista mucho de ser absoluto y de resultar una graciosa
concesion de los jueces, sino que encuentra su fundamento en la naturaleza del perjuicio que hace sumamente dificultosa su prueba,
y en lacorrelacion entre los gastos realizados y |as |esiones experimentadas, tiempo de curacion, secuelasy carécter de ellas, y todo
ello si debe ser probado, no pudiendo derivar solamente de la voluntad o comodidad de lavictima o susfamiliares.-  Es menester
referir que ha dicho esta Sala, con anterioridad, que corresponde presumir las erogaciones por tal concepto a cargo de lavictima
aungue no esté demostrado cabalmente su importe-S.C.B.A., T 117, pag. 127- (Conf. Causas de esta Sala N° 20.745, R.S. 63/88; N°
24.973 R.S. 165/90; N° 41.649, R.S. 607/99).-  También se ha sustentado que cuando se pretende un mayor resarcimiento que el
prudente, deben aportarse las pruebas necesarias que justifiquen mayores erogaciones, conforme lo prescribe el art. 375 del Codigo
Procesal (esta Salaen causaN° 20.745, R.S. 63/88; N° 24.973 R.S. 165/90; N° 41.649, R.S. 607/99).- Y el hecho que lavictima
de un accidente de transito se haya atendido en establ ecimientos asistenciales publicos, no obsta a que en laindemnizacion se
incluya una suma en concepto de gastos médicos y de farmacia, pues es notorio que existen erogaciones que deben ser solventadas
por el paciente. No debe olvidarse que el art. 1.086 del Codigo Civil establece que laindemnizacion consistira en el pago de todos
los gastos de la curacion 'y convalecencia del ofendido (esta Salaen causanro. 21.203, R.S. 134/88, N° 41649, R.S. 607/99, entre
otras).- A laluz delo expuesto, teniendo en cuentalas |esiones padecidas (especialmente su gravedad) y las atenciones médicas
gue se han acreditado (con las ya referenciadas constancias médicas glosadas al expediente), como asi también la extension de las
mismasy el menoscabo que aquejo a accionante, entiendo que el monto fijado no aparece para nada excesivo, por lo que promoveré
su confirmacion.-  d) Daflomoral  Los $240.000 fijados han merecido objecion de parte de la actoray de la citada en garantia.-

Abordando el punto debo recordar que he sostenido reiteradamente antes de ahora, que si se hubieran acreditado que por la
ocasion del hecho dafioso se le produjeron alavictimalesiones fisicas, €l dafio moral setiene probado "in reipsa’ a decir de Orgaz
y que en atencion alo especificado precedentemente y las conclusiones periciales se tuvieron por demostradas | as lesiones padecidas
por el reclamante.-  En lo que hace al monto indemnizatorio por tal concepto, cabe recordar que hemos dicho en esta misma Sala
(ver entre otras voto de mi autoria: causa nro. 43.370, R.S. 317/02) que el dafio moral resulta de unalesion alos sentimientos, en el
padecimiento y las angustias sufridas, molestias, amarguras, repercusion espiritual, producidos en los valores mas intimos de un ser
humano; que, probado €l dafio, el monto de laindemnizacion hasido diferida por laley a soberano criterio del Juez, y éste -afalta
de pautas concretas resultantes de las constancias del proceso- ha de remitirse a sus propias maximas de experiencia (conf. entre
otros: S.C.B.A., Ac.y Sent., 1992, t. |., pag. 99; 1974, t. |., pag. 315; 1975, pag. 187; ésta Sala en causas 21.247, R.S. 128 del
3/8/88, idem causa 21.946, R.S. 192 del 9/8/88, causa 29.574, R.S. 45 del 9/3/93).-  Ademés, reiteradamente hemos venido
sefialando que dafio psicol6gico y dafio moral son partidas resarcitorias que responden a diversos conceptos, integrando el primero el
"dafio material" y el segundo el "dafio moral", pudiendo bien existir un padecimiento espiritual -dolor- sin verificarse un dafio
material relacionado con la esfera psiquicadel reclamante (causanro. 44.116, R.S. 621/01; entre otras), distingos que (incluso) se
trasladan al régimen probatorio por cuanto el dafio psicoldgico requiere de prueba especifica, mientras que el moral -tal 1o dicho més
arriba- si lavictima ha sufrido padecimientos fisicos se tiene por demostrado Zinreipsa?.-  Por todo ello, por ser notorio y estando
autorizado o legitimado para peticionar como lo hace por lanormadel art. 1078 del Cadigo Civil, y teniéndose presente el caréacter
reparatorio y no represivo que para mi tiene este componente del derecho de dafios, y de acuerdo con latotalidad de |os elementos
gue hemos analizado, |as caracteristicas del hecho (colision entre automdévil y motocicleta) y las lesiones padecidas por €l actor (con
el dolor que las mismas implican -fracturas-), los largos -y cruentos- tratamientos a los que debid someterse, sus circunstancias
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personales ya resefiadas y |as secuel as que le han quedado entiendo que la suma fijada no se perfila excesiva sino reducida, por 1o
que habré de proponer que se laeleve alade $300.000 (trescientos mil pesos).-  €) Intereses  Mientras que la parte actora ataca
latasafijada paralos intereses, la citada en garantia objeta el momento para el inicio del computo.-  La Sra. Juez de Grado fijo la
tasa pasiva de la banca provincial, cuya aplicacion dispuso desde el momento del hecho.-  Sentado €ello, y explicitados los
alcances de ambos cuestionamientos, cabe entonces recordar que esta Sala en sentencia del 2 de Junio de 2015, causa C2-51607,
autos ?Paez Hugo Luisy otrac/ D.U.V.l, SA S/dafiosy perjuicios? hizo aplicacion detal tasaBIP.-  Dijimos alli que
"invariablemente (causas 48.351, R.S. 879/04; 56.021, R.S. 59/09; 49.026, R.S. 179/09; 56.448, R.S. 317/09, 47.889 R.S. 214/12;
entre otras), desde este Tribunal se havenido aplicando latasa pasiva, en sintonia con reiterados precedentes de la Suprema Corte de
Justiciade la Provincia de Buenos Aires (originariamente, Ac. 43.858, "Zgonc Daniel Ry otro v Asociacion Atlética Villa Gesell"
fallo del 21/5/91 y posteriores en el mismo sentido, incluso luego de abandonado €l régimen de convertibilidad, causa L. 77248,
"Talavera, Severiano contra Digital S.RL.. y otros. Dafios yperjuicios’, fallo del 20 de Agosto de 2003; y en las masrecientes Ac. C
101.774 "Ponce"; L 94.446, "Ginossi"; 49.439 "Cardozo"; 68.681 "Mena de Benitez"; L 80.710, "Morinigo" del 9 de Mayo de 2012,
entre infinidad de otras), desechando expresamente -de este modo- la aplicacion de latasa activa (causa nro. 45.638 R.S. 195/12).-
Esdel caso, incluso, tener en cuenta que la Suprema Corte descarta la aplicacion de |a tasa activa argumentando que lamisma
incluye incluye componentes que en nada se compadecen con los intereses que debe afrontar el incumplidor moroso.-  Juzgo
atendible el planteamiento que apunta a que dispongamos la aplicacion de latasa pasivadigital (BIP).-  Lajurisprudencia
provincial, en algunos casos, ha admitido la aplicacion de esatasa (C. Civ. y Com. Mar del Plata, sala 23 9/9/2014, "Avila, Rosa A.
¢/ Transportes 25 de Mayo SRL y ot. § ds. y ps.; C. Civ. y Com. Junin, 4/11/2014 "Remy Juan Domingoc/ Viora Orlando S/Dafios
Y Perj").-  Incluso, y esto es fundamental para que opine como lo hago, recurridas que fueron sentencias en las cuales se habia
ordenado su aplicacion, la casacion local rechazo el recurso no considerando violentada su doctrina (SCBA, 11/3/2015, ?Zoccaro,
Tomas Alberto ¢/ Provincia ART & dafios y perjuicios', 06/05/2015, "Tarelli, Walter Santos contra Ministerio de Seguridad.
Enfermedad Profesiona” y, de lamismafecha, "Marmol, Mabel Susana contra Direccion Genera de Culturay Educacion.
Enfermedad Profesional").-  Ladoctrina, a su turno, si bien en materialaboral y criticando lano aplicacién de latasa activa, ha
sostenido que de aplicarse latasa pasiva, la que corresponde es latasa pasiva digital (véase Klun, Adolfo - Klun, Rodolfo L., Juicio
critico acerca de las tasas de interés aplicadas a los litigios laborales en |a provincia de Buenos Aires, en LLBA 2015 (mayo), 368).-
En este contexto, es necesario recordar que el art. 622 del Cadigo Civil establece que "el deudor moroso debe los intereses que
estuviesen convenidos en la obligacién, desde el vencimiento de ella. Si no hay intereses convenidos, debe |os intereses legales que
las leyes especiales hubiesen determinado. Si no se hubiere fijado el interés legal, os jueces determinaran el interés que debe
abonar". Detal suerte, y en casos como el presente, al no haber intereses convenciona mente fijados por las partes, ni tampoco una
tasaindicada por laley, seraresorte del 6rgano jurisdiccional la determinacion de latasa de interés a aplicar en orden a conjugar la
reparacion del [lamado "dafio moratorio.- Y en tal faena, computando las circunstancias econémicas actuales (de publico y
notorio conocimiento) entiendo que -hoy en dia- la tasa que mejor se acomoda a la reparacion efectiva del dafio moratorio, dentro de
los limites antes enunciados en cuanto al tipo de tasa a utilizar, eslatasa pasivainformada por €l Banco de la Provincia de Buenos
Airesparaplazofijo digital a30 dias.-  Paraexplicarme, debemos acudir a las mencionadas tasas, que pueden consultarse en
http:// www.bancoprovincia.com.ar/Content/docs/tasas frecuentes.pdf.-  Tenemos que, para el afio 2008, la tasa pasiva (depositos
aplazo fijo a 30 dias) fue del 6,5% anual, que se mantuvo hasta el 2/8/2013, cuando se elevo a 9%, hasta el 19/12/2013, en que se
elevo a 10%, a10,5% el 16/1/2014y a11% desde el 28/1/2014.-  Mientras tanto, latasa para plazo fijo digital a 30 dias,
comienza en 2008 al 12%,; para principios de 2012 se encontraba a 15,5%, llegando afines de 2013 al 18,10%, a fines de 2014 a
23,37%y a 1/5/2015 a 22,83%.-  Frente alo dicho, creo que ha de quedar en claro que no parece para nada razonable lafijacion
de tasas -en los Ultimos tres afios- que oscilan entre el 6,5y el 11% anual (tasa pasiva comin) y que -incluso- para algunos periodos
se sittian por debajo de la evolucion de los indices de precios al consumidor proporcionados por €l Indec.-  Si, en cambio, se
gjusta algo mas a las circunstancias econdmicas de estos tiempos (evolucion de los costos de vida, erosion progresivadel valor dela
moneda), la fijacién de las tasas informadas por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires para los plazos fijos digitales en tanto
operan por encimade tales indicesy se erigen en cifras prudentes y razonables como forma de hacer frente a dafio moratorio
(incluso cabe considerar que si se hubiera colocado el dinero a plazo fijo, el inversor hubiera |6gicamente procurado la opcion mas
conveniente, que es esta, siendo tal el rédito que podria haber obtenido); gjustandose ello, incluso y tal o sefidlado, ala pautas dadas
por la Suprema Corte (adviértase que no se estan tomando tasas activas) que ha convalidado la aplicacion de estastasas.-  Hoy,
incluso, son mas los tribunales provinciales que se han plegado ala utilizacién de estatasa (C. Civ. y Com. LaMatanza, sala 18,
17/9/2015, "Tipitto Viviana Maria Ofelia’Y Otro C/ Malerba Alberto Y Otro S/ Dafios Y Perjuicios’; C. Civ.y Com. Azul, sala 22,
8/10/2015, " Castro, Gabriel Antonio C/ Marcovecchio, Martin Maria S/ Cumplimiento De Contrato” y 22/10/2015, "Ortiz Oscar
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Manuel ¢/ Sena Carlos Alberto s/ Cobro sumario sumas de dinero”; ¢c. 22 Civ. y Com. La Plata, sala 33 15/10/2015, ""G. F. A. J. C/
R. R. P. § incidente de gjecucion de honorarios').-  Asimismo lo ha hecho la Sala 32 de este mismo tribunal (autos "Wippi
Gabriel ¢/ Saini, Eduardo & ds. y ps." fallo del 27/10/2015) e incluso es la postura ala que también se ha plegado €l Dr. Roberto
Camilo Jorda, integrando la Sala |l en causa nro. C5-48448 (R.S. 266/2015) y en un reestudio del temala Salal de esta Camaraen
autos "Dominguez, Mariano C/Segur Part SA.y otro S/ ds. y ps." resolucion del 25 de febrero de 2016.-  Esta ha sido nuestra
postura sobre el particular y, paralos plazos en que no existio latasa pasiva digital, hemos mandado a aplicar |a tasa pasiva comun.-
Por otra parte, cabe recordar que la SCBA en lacausa C. 119.176 ("Cabrerd") del 15 de junio de 2016 se hainclinado por la
aplicacion delatasapasivamasdta- Améndeéllo, enlorelativo alosinteresesy lafecha de fijacion de los montos, cabe
recordar que desde esta Sala se ha dicho que no obsta la condena a pagar intereses el hecho de que lafijacion de los montos se haga
a"valores actuales’ (causanro. 58705 R.S. 299/11).- Al respecto cabe recordar que "L os intereses corren desde la fecha del
hecho ilicito, puesto que el momento de operarse el dafio se operaladisminucion patrimonial de laque el autor del dafio es
responsable y tanto es desde ese momento en que se ha privado al damnificado de su disposicion” (esta sala en causa 43573,
R.S.80/12).-  Por lo demas, tenemos que con fecha 10/8/2016, en la causa C. 116.930, "Padin, Martin Anibal ¢. Municipalidad de
Olavarria. Dafosy perjuicios’, la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de buenos Aires, en el contexto de un reclamo por dafios
alaintegridad psicofisica, descarté el planteamiento efectivizado por lademandada en el cual se sostenia que importaba una doble
actualizacion adicionar alaincapacidad psicofisica determinadaa momento de la sentencia una tasa bancaria desde |a fecha del
hecho, sefialando -con cita a Llambias- que |os intereses moratorios no constituyen un modo de actualizacion del capital sino que
buscan resarcir €l dafio que a actor ocasiona el incumplimiento del deudor y poseen como causa la privacion a duefio del capital
que el deudor no tiene derecho aretener, postulando -asimismo- que €l interés previsto en €l art. 622 del Cédigo civil (derogado)
posee un reconocimiento ipso iure como reparacion debida por laindisponibilidad del dinero durante el tiempo de mora, que en
autos fue establecido a partir del evento dafioso, sin que sea necesaria la demostracion del perjuicio sufrido por tal incumplimiento
(estaSalaen causanro. 68189 R.S. 12/17).-  Asi entonces, y por todo lo que llevo dicho, estimo que no le asiste razén en su
planteo ala citada en garantiay si alaparte actora.-  Consecuentemente, promoveré la modificacion del fallo apelado,
disponiéndose la aplicacion de la tasa pasiva digital del Banco de la Provincia de Buenos Aires desde lafechaindicada en el fallo
apelado y hasta el efectivo pago.- f) Laextension delacondenaalacitadaen garantia  Objetala parte actora el fallo en crisis
en cuanto alaforma en que dispuso que la condena podria ser € ecutable contra la aseguradora; en esencia, |o que planteala
accionante es que se aleg6 un limite de cobertura que nunca se acreditd.- Y estimo queleasisterazén.- Veamos.-  Laparte
actorainiciasu demanday pide la citacién en garantia de la aseguradora (fs. 64vta.).-  Laaseguradora comparece a proceso.-
Copiaré textualmente su presentacion inicial, en lo que resulta pertinente.-  "Mi parte reconoce la existenciadel contrato de seguro
gue amparaba al vehiculo marca Ford Escort dominio AEA-553, mediante pdliza Nro. 1.258.233 vigente alafecha del siniestro que
motiva el reclamo, asumiendo la cobertura en lamedida en que lalitis seaintegrada con €l asegurado.  Los alcances, limites,
coberturay demés condiciones generalesy particulares surgirén de la pericial contable que desde ya ofrezco como pruebay que se
producira sobre los libros de mi mandante ubicados en 20 de febrero 197 Ciudad y Provinciade Salta" (ver fs. 108vta.).-  Ahora,
lo primero significativo que detecto es que ni la aseguradora, ni tampoco el asegurado (representado en autos por la misma letrada)
han traido en ninglin momento lapdliza-  Tampoco |la aseguradora afirmoé nada en concreto respecto de las caracteristicas de la
cobertura (art. 354 CPCC).-  Solo selimitd alo que podria surgir de la pericial contable que dijo dejar ofrecida.-  Ahora, lo
siguiente que advierto (que aunque puede parecer nimio estimo que alguna relevancia tuvo) es que dicha oferta probatoria se
efectivizo de forma descontextualizada en el marco del escrito: el ofrecimiento de prueba obraafs. 110, pero esta manifestacion se
habiarealizado con anterioridad, afs. 108vta.-  El resultado estaalavista: cuando se proveyd la prueba, no se proveyo la audida
pericial (fs. 131/132vta).- Y lacitadaen garantia, interesada en el tema, nada hizo para que se laproveyera-  Tampoco en
momentos posteriores, [lamandose "autos para sentencia' afs. 369 y ni siquieraalli planted nada.-  Pero aqui no se acaban las
cosas: porque cuando la actora efectlia su planteo recursivo, la citada en garantia tampoco se ocupa de replicarlo o de efectivizar
algun planteamiento o defensa al respecto.-  Su desinterés en la cuestion es, entonces, manifiesto y evidente.-  Como dato
complementario, tenemos que en la causa penal, afs. 14, el demandado exhibi6 constancias de un productor de seguros, que
identifican como aseguradora a la aqui citada en garantia e indican que la pélizase hallabaen tramite.- O sea, y recapitulando,
tenemos reconocida la existencia de la cobertura; tenemos ademas que la aseguradora no afirmé la existencia de un limite de
cobertura en concreto, tampoco aportd lapélizay dijo que "los a cances, limites, coberturay demas condiciones generalesy
particulares’ surgirian de una pericial QUE NO PRODUJO.-  Ahora, la sentencia hace extensivala condena ala aseguradora "en
lamedida de la pdliza contratada’ y establece que asi podra ser gjecutada.-  Cabe entonces recordar que la Salaen la causa nro.
MO-34040-2011 (R.S. 94/2017) confirmo una sentencia que habia hecho extensiva la totalidad de la condena ala aseguradora
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cuando no se habia acreditado el limite de lacobertura-  Sedeciaalique "Laegjecucion de sentencias normada por los
Arts.497 y sgtes. del ritual local consiste en el procedimiento jurisdiccional que requiere como concreto antecedente una sentencia
firmeincumplida.- Y aqui, lo que debia definirse es si lalimitacion invocada por la aseguradora era, 0 no, aplicable a caso; no se
trataba de un andlisis de cuantia econémica (Io que si podria haber ameritado su postergacion para el momento en que se hubiera
practicado yalaliquidacion y se tuviera certeza acerca de su extension econdmica) sino de determinar si lalimitacion de la cobertura
en si es o no aplicable en el caso, |o que es obviamente previo a aguella operacion aritmética que si es propia de la etapa de
gjecucion.- Lo dicho abastece mi conviccién en el sentido que €l agravio debe desestimarse |o que asi propongo a mi Colega de
integracion.-  Por lo demés, la extension del monto total de la condena ala Aseguradora agravia a esta: habiendo reconocido la
existencia del vinculo asegurativo esgrimio, en los albores del proceso, un limite de cobertura (ver fs.36).-  Enlainstancia previa
se desestimo su peticion, lo que laagravia-  Entiendo queno le asisterazén.-  Vemos, inicialmente, que en sus agravios
reprocha el proceder del actor, €l que denuncia de contradictorio.-  Estimo que no le asiste razon: €l actor nunca pidio la adjuncion
de documentacion, sino que pidio que seintime "alacontraria’ para que denuncie la existencia o no de seguro a nombre del
demandado, numeroy tipo depdliza-  Obviamente, para asi pedir, el actor razonablemente podia no conocer |os acances de
poliza (nétese que la piezadefs. 7 de la causa penal no contenia mayores datos respecto del seguro).-  Ahora, cuando la
documental setrae, asiste ala parte plenafacultad de actuar cuanto estime menester a su respecto e incluso desconocerla; 1o que, por
cierto, sejustifica a poco que se advierta que la documental que la aseguradoratrgjo (ver fs. 33/34) contenia una severa limitacion de
lacobertura-  Insisto: no se gjustalo que sedice en los agravios alarealidad del expediente, por cuanto el actor nunca reclamé el
aporte de documental.-  Por lo demas, tampoco parece irrazonable dicho temperamento a poco que se vea que la documental que
se trajo abarcaba un periodo diverso de aquel momento en que sucedio a accidente (la vigencia mencionaba los meses de Junio y
Julio de 2011, y el accidente habia sucedido en Septiembre de ese afio).-  Pues bien, esto Gltimo ya va condicionando -y
determinando- lo que sobrevino: la pericial indica que la pdliza que se le exhibi6 no es la que corresponde considerar (ver fs.
139vta).- Veamos qué sucede, pedido de explicaciones mediante (ver fs. 159).-  Pues que el perito viene afs. 201, no agrega
mucho mas que lo dicho en su dictamen y trae "un ejemplar de la documentacién entregada por la citadaen garantia'.-  Ahora,
volvamos un poco paraatrés.-  Cuando la citada en garantia esgrime la ausencia de cobertura solicita una serie de puntos de
pericia; de su lectura surge que teniamuy en claro qué eralo que debia probar y cdmo debia hacerlo.-  Le pediaal perito que
"Teniendo alavistael libro Registro de Pdlizas 0 soporte magnético o digital emitidas informe con relacion ala péliza 1.435.523 y
sus condiciones generalesy particulares: Vigencia de dicha pdliza, titular de la misma, interés asegurado, precio pactado en laprima
o premio; formade pago y riesgo cubierto”; se le pedia que con relacién alas clausul as adicionales consigne el limite establecido en
laclausula AX2 einformarasi ese limite estaba permitido por |a Superintendencia de Seguros de la Nacién, identificando la norma
correspondiente, conforme los antecedentes consultados.-  Pues bien, acerca de todo esto, €l perito no se expidié y poco hizo la
aseguradora (interesada en el tema) paraque lo hiciera (art. 473 del CPCC).- Habia un dato clave y fundamental: informar acerca
de lapdliza, conforme los registros de la aseguradora; y una vez hecho esto, no hubiera estado de mas tampoco, que informarasi €l
(muy acotado) limite de cobertura estaba aprobado por €l organismo de contralor.-  Pero esto Ultimo pasa a segundo plano, ante la
faltade informacién acercadelo primero.-  Con todo, €l experto no se expidio a respecto; lo fundamental, no o hizo
compulsando librosy registros, sino que trgjo a expediente la documentacion que le proporciond la aseguradora, que no eslo
mismo.-  Esque el aporte de documentacion a experto, en tales condiciones, en nada difiere -en su naturaleza- con el aporte dela
documentacion que hizo la citada en garantiaal venir a expediente-  Puntualmente, estimo que -desconocida como habiasido la
documentacion aportada a expediente- eraimprescindible, parallegar a una buena conclusién probatoria, que se compulsaran sus
librosy registros para corroborar el asiento de la péliza (arts. 384 y 474 del CPCC).-  Creo, incluso y por lo quellevo dicho, que
la aseguradora era consciente de esto; sus puntos de pericia asi permiten concluirlo; empero, no obstante lo expuesto, no dinamizé
los medios idéneos para que el perito se expidiera-  Coronando todo esto, no podemos omitir al analizar €l caso que nos
enfrentamos a una relacién de consumo donde el consumidor del contrato de seguro se ve en una posicién apremiante, frente al
infortunio acaecido, y su aseguradora pretende no brindarle la cobertura contratada.-  Vaerecordar a respecto que desde esta Sala
se ha sefidlado que "en los contratos asegurativos rige también la obligacion de conducirse de buena fe (art. 1198 Céd. Civil; Cam.
Civ.y Com 2° LaPlata Salal causas nro. 92.229 "Muller, Victor Ernesto c/Federacion Patronal Cooperativa Seguros Limitada s/
Cumplimiento de contrato y dafio moral" RSD-75-00 fallo del 11-4-2000 y 97.551 "Karle, Fernando Daniel c/Sayago, José P. y otros
s/Dafios y Perjuicios' RSD- 141-3 fallo del 22-4-2003) debiendo estarse alo que las partes entendieron o verosimilmente pudieron
entender, obrando con cuidado y prevision (esta Salaen causanro. 42.799 R.S. 110/04).- Y todo ello bajo e manto protectorio que
el constituyente nos obliga a colocar sobre el consumidor (articulo 42 constitucion Nacional) reglamentado por el legislador alo
largo de laley 24240, que también rige en el caso (arts. 1 a3 ley citada)" (esta sala en causa 54.485, R.S. 428/07).-  Luego, y bajo
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tales premisas, laincertidumbre acerca de la existencia, 0 no, de lalimitacién ala cobertura no puede resolverse con un criterio
amplio en favor de quien la esgrimio, sino todo lo contrario.- ~ Conclusién: coincido con que la alegada limitacion de cobertura no
fue objeto de idonea prueba (en similar sentido esta Sala causa MO 18739/12, sentencia del 21 de Febrero de 2017, voto del Dr.
Roberto Camilo Jorda al cual adhirio el suscripto) y bien ha hecho, entonces, la Sra. Juez aquo a desestimarla’.-  Pues bien, aqui
sucedié algo similar a fallo que he transcripto: se alegé un limite de cobertura, que nunca se acreditd; es mas, en autos ni siquiera
intentd acreditarse (principio de autorresponsabilidad).- Y la cuestion debe, desde mi punto de vista, resolverse ahora (cuando ha
sido planteada) sin que correspondan debates de este tenor en el momento de la g ecucion de la sentencia, circunstancia que
implicaria-amén de unainfraccion a principios como € de economiay celeridad- un claro menoscabo al derecho de defensa en
juicio tanto de la actora como del demandado (arts. 18 Const. Nac., 15 Const. Pcial.), en tanto pudiendo la aseguradora haber
alegado y probado el eventual (y digo eventual pues no existe prueba del mismo) limite de la cobertura, nada ha hecho en tal
sentido.-  Su conducta procesal es, desde mi punto de vista, reprochabley, ami juicio, no puede encontrar €l amparo
jurisdiccional que implicaria permitirle discutir la cuestién en otro momento, mas aun cuando de esto depende el pronto
resarcimiento de una persona que ha sufrido unatrascendente mécula en su integridad psicofisica-  Diré entonces que, desde mi
punto de vista, los standards convencional es (especialmente para el caso, CIDH, "Furlan") no deben servir solamente en el ambito
académico ni como mero recurso retorico, sino fundamentalmente en la procura de soluciones puntualesy efectivas (art. 15 Const.
Pcial.).-  Me pregunto ¢de qué sirve conocer y declamar semejantes principios, derechosy garantias, si cuando Ilega el momento
detraducirlosy llevarlos ala practica, se los desatiende, diluye o desdibuja?  Entiendo que en esta etapa, donde el valor eficaciay
la cuestion temporal estén adquiriendo una trascendencia acuciante, la solucion de los casos que se presenten alajurisdiccion debe
venir necesariamente imbuida de tales principios, como norte ineludible.-  Luego, si quien debe responder econémicamente (la
aseguradora) no ha hecho lo que correspondia, pudiendo haber utilizado al efecto €l (largo) lapso que el proceso insumio (ya mas de
cuatro afos) no puede obtener de semejante conducta una posicién mas favorable, como seriala extensién en la medida de una
pdliza (cuyos alcances ni siquierainvoco y menos acreditd) pues, de asi serlo, estamos dejando €l tema en una situacién de
indefinicién y de potencial futura dilacion, dando inmerecidas posibilidades de reaperturadel debate.-  Ellamismadijo queibaa
acreditar algo, y nolo hizo.-  Enlo querespectaal Tribunal, nuestro deber es, como la propia Constitucion lo indica, resolver la
totalidad de las cuestiones planteadas (arts. 168 y 171 Const. Pcial) y hacerlo en tiempo propio.-  Decia en alguno de mis votos
gue es necesario tener en cuenta -en nuestras decisiones- principios procesal es de enorme peso que comparto en un todo, y ellos son
el de economia procesal, de saneamiento, de celeridad, y como hadicho Morello en muchos de sus trabajos -ver que ya recordamos
cuando nos habl 6 del "tiempo muerto del proceso”-, y en una obra suya teniendo en cuentalarealidad social que nosrodeay el
servicio de justicia que no podemos ignorar el estado actual del mismo, y las reformas que propugna del Cadigo Procesal, ha puesto
como fundamento proponer cambios en el orden procesal y hadicho que"...el Paquidérmico tramite de los litigios de conocimiento,
el agotador tiempo fisico hasta el dictado de la sentencia, y ni que hablar del Kafkiano proceso de gjecucion delamisma...”
(Morello, "Anticipacion dela Tutela', pag. 58, Ed. Platense, 1996), o cuando €l maestro uruguayo Couture nos recordabaque...en
el procedimiento el tiempo es algo més que oro: ESJUSTICIA".- Y no otra cosa podemos aprender de |os citados trabagjos, que la
solucion que estoy propugnando tiende también ala paz social, pues tanto paralas partes como para los Abogados de las mismas o
que pretenden es que los causas tengan una terminacion definitivaen el menor tiempo posible, y que s sedaen larealidad ta
celeridad habremos logrado la tranquilidad espiritual de conseguir nuestro objetivo, que esa paz socia significa paralas partes
esenciamente haber conseguido que la justicia determine en formafehaciente el derecho que entiende le corresponde y que quede
conclusalaindeterminacién o indefinicion, y su estado de angustia e intranquilidad que la mismale inflinge, que fue la causa de
haber acudido al Tribunal paradirimir sus diferencias; se debe tratar de llegar alaterminacién del proceso o antes posible, al menor
costoy demanerareal.- Y ental sentido he sostenido ya hace algunos afios -1985 precisamente, en autos "Pestoni ¢/ Galarza &/
Nulidad-Filiacion”- que el proceso se ubica hoy, y tal es el espiritu de nuestraley de enjuiciamiento, como un instrumento a servicio
de lapaz socia -de la que hablaramos en el parrafo que antecede-, y como dijera Mercader, un refugio accesible que el Estado ha
puesto a disposicién de todos los que creen en la Justicia que para ser oidos no disponen de otros titulos que el Buen Sentido y la
Buena Fe (Mercader, A.A., Estudios de Derecho Procesal, en honor de Hugo Alsina, Ed. Ediar, 1946, pag. 480; Cam. Civ.y Com,
Moron, Salall, R.S. 173 del 15-11-83y en especia |a excelente opinion vertida por el Dr. Jorge Bombelli a votar en la citada
causa).- A masdeéllo, no puedo ignorar un trabajo del maestro Morello, que nos recuerda que en estos momentos cruciales de
nuestra historiay en especial ha sostenido "los afios finales de la década instalaran a Juez como al gran operador en larenovacion
del significado filostfico, técnico y politico del noble oficio de juzgar y factor de un nuevo equilibrio que no es otro que el
movimiento por €l acceso alaJusticia, que con tanto espiritu humanista consagra el art. 15 de la Constitucion de Buenos Aires
reformada en 1994" (ver Morello, Augusto M., "Perfil del Juez al final delaCenturia", LaLey, del 9 dejunio de 1998), conceptos
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entre otros, que hemos escuchado de sus propias palabras en el Congreso Panamericano de Derecho Procesal, celebrado en la
Provinciade Corrientesen €l afio 1997.-  De este modo, tengo para mi que -en el caso- de ninglin modo podria dgjarse en
situacion de indefinicion lo atinente al [imite de la cobertura, sino que es tema que -habiéndose discutido y no probado- ha de ser
resuelto aqui y ahora.-  Consecuentemente, y por las razones ya ampliamente expuestas, entiendo que la sentencia también debe
modificarse en este aspecto, dejando establecido que la sentencia podra g ecutarse contra la aseguradora sin limite econémico
alguno.- @) Costasde Alzada  Atento al resultado propuesto para |os recursos, deberan quedarle impuestas ala demandaday
citada en garantia, en su totalidad (art. 68 del CPCC)  1V.- CONCLUSION S mi propuesta es compartida se debera modificar
la sentencia apelada en cuanto alos montos que fija en concepto de incapacidad, gastos de tratamiento y dafio moral, elevandolos a
las sumas de $600.000 (seiscientos mil pesos), $14.400 (catorce mil cuatroscientos pesos) y $300.000 (trescientos mil pesos);
confirmando la suma fijada en concepto de gastos médicos, de traslado y farmacéuticos.-  Modificarla parcialmente en cuanto ala
tasa de interés que manda a aplicar, debiendo cal cularse |os accesorios segun la tasa pasiva digital del Banco de la Provincia de
Buenos Aires desde lafechaindicada en el fallo apelado y hasta €l efectivo pago y también en cuanto alaformade extension de la
condena a la citada en garantia, dejando establecido que la sentencia podré g ecutarse contra la aseguradora sin limite econémico
alguno.-  Atento al resultado propuesto paralos recursos, las costas de Alzada deberén quedarle impuestas ala demandaday
citada en garantia, en su totalidad (art. 68 del CPCC).- Lo expuesto me llevaavotar en la cuestion propuesta por
PARCIALMENTE POR LA NEGATIVA A lamisma cuestion, € Sefior Juez Doctor FERRARI, por iguales consideracionesy
fundamentos a los expuestos precedentemente, adhiere votando en € mismo sentido que el Dr. Gallo.-  Con lo que terminé el
Acuerdo, dictandose lasiguiente:  SENTENCI A AUTOSY VISTOS: CONSIDERANDO: Conforme a resultado obtenido en
lavotacion que instruye el Acuerdo que antecede, SE MODIFICA la sentencia apelada en cuanto a los montos que fija en concepto
de incapacidad, gastos de tratamiento y dafio moral, ELEVANDOLOS alas sumas de $600.000 (seiscientos mil pesos), $14.400
(catorce mil cuatroscientos pesos) y $300.000 (trescientos mil pesos); CONFIRMANDO la suma fijada en concepto de gastos
médicos, de traslado y farmacéuticos. Asimismo SE MODIFICAparcialmente el fallo en cuanto alatasa de interés que mandaa
aplicar, debiendo calcularse los accesorios segun latasa pasiva digital del Banco de la Provincia de Buenos Aires desde lafecha
indicada en €l fallo apelado y hasta el efectivo pago y también en cuanto a laforma de extension de la condena ala citadaen
garantia, dejando establecido que la sentencia podra ejecutarse contra la aseguradora sin limite econémico alguno.-  Costas de
Alzada, alademandaday citada en garantia, en su totalidad (art. 68 del CPCC).-  SE DIFIERE laregulacion de honorarios
profesionales para su oportunidad.- 026301E
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