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DanosY Perjuicios Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Cuantificacion En el marco de una accion
de dafios y perjuicios se cuantifican las partidas indemnizatorias otorgadas a los actores. En la Ciudad de Buenos Aires,
Capital de la Republica Argentina, alos 5 dias de septiembre de Dos Mil Dieciocho, reunidos en Acuerdo los Sefiores Jueces de la
Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, para conocer en |os recursos de apelacion interpuestos en los autos caratulados. V. M.
Y OTRO ¢/ C. SRL Y OTROS DANOSY PERJUICIOS (ACC.TRAN. C/LES. O MUERTE)? respecto de la sentencia de fs.
318/332, el Tribunal estableci6 lasiguiente cuestion aresolver:  ¢ESJUSTA LA SENTENCIA APELADA?  Practicado €l
sorteo resultd que la votacion debiarealizarse en el siguiente orden: Sefiores Jueces de Camara Doctores MARIA ISABEL
BENAVENTE - CARLOS ALFREDO BELLUCCI - CARLOS A. CARRANZA CASARES A lacuestion planteada la Sefiora
Juez de Camara Doctora BENAVENTE dijo:  |.- Lasentenciade fs. 318/332 hizo lugar alademandacontraC. SR.L y A. D. L.
por las sumas que indica, con mas sus interesesy las costas del juicio. Extendio la condena -en los términos del art. 118 delaley
17.418- contra ?La Nueva Cooperativa de Seguros Limitada?.  El pronunciamiento fue recurrido por ambas partes. La actora
cuestiona por escasos los montos fijados en concepto de incapacidad fisicay dafio psicolégico. Asimismo, criticael rechazo del
rubro referido al proyecto de vida. Las demandadas, por su parte, discuten las elevadas sumas reconocidas por incapacidad fisica,
dafio moral y tratamiento psicolégico. También atacan la tasa de interés establecida asi como los intereses fijados en caso de
incumplimiento del pago de la condena. Los agravios de la actora estén glosados a fs. 365/370, que fueron contestados a fs. 379/380.
Las quejas de las demandadas se encuentran afs. 372/374, y fueron respondidas afs. 376/377.  1l.- Ladecision en materiade
responsabilidad ha quedado firmey consentida. De modo que lajurisdiccidn de esta Sala abierta con los recursos se limita al examen
de laprocedenciay cuantiaindemnizatoriaasi como losintereses fijados.  En ladeterminacion del dafio he de aplicar el Codigo
Civil y Comercial de laNacion por entender que se trata de consecuencias no consumadas, aunque advierto que arribariaen el caso a
similares resultados si me atuviese al Cédigo Civil vigente a tiempo de ocurrir €l hecho, como postulan mis colegas de la Sala que
actualmenteintegro. &) Incapacidad sobreviniente  Por incapacidad sobreviniente debe entenderse cualquier alteracion del
estado de salud fisica o psiquica de una persona que le impide gozar de la vida en lamedida en que lo hacia con anterioridad al
hecho, con independencia de cualquier referencia a su capacidad productiva (conf. Alpa-Bessone, 71| fatti illeciti?, en Tratatto de
Diritto Privato (dir. Resigno), XIV-6, p- 98). La proteccion de laintegridad corporal y la salud estuvo implicitamente consagrada en
la Constitucion Nacional de 1853 (S.C.J.Mendoza, salal, marzo 1-1993, ?Fundacion Cardiovascular de Mendoza ¢/Asociacion de
Clinicas de Mendoza? E.D. T. 153 pag. 163 con nota de Susana Albanese) y, explicitamente, en el art. 42 de la CartaMagnay a
través de laincorporacion de los tratados internacionales, en lamodificacion de 1994. Asi, tal proteccion resulta, entre otros, dela
Declaracion Universal de los Derechos Humanos (art. 25.1: ?Todo ser humano tiene el derecho aun nivel de vida que le permitaaél
mismo y a su familia gozar de salud y bienestar; tiene derecho ala seguridad en caso de desempleo, enfermedad, discapacidad,
viudez, vejez u otros casos de pérdida de sus medios de subsistencia?); del Pacto Internacional de Derechos Econdémicos, Sociaesy
Culturales (art. 12.1: ?Los Estados se comprometen al reconocimiento de derecho de toda persona a disfrute del mas alto nivel
posible de salud fisicay mental?); de la Convencion Americana de Derechos Humanos (art. 5.1: ?Toda personatiene derecho a que
se respete su integridad fisica, psiquicay moral?y art. 11.1: ?Toda personatiene el derecho... al reconocimiento de su dignidad?); y
del art. 18 del Protocolo Adicional ala Convencion Americana en materia de Derechos Econémicos, Socialesy Culturales (?Toda
persona afectada por una disminucion de sus capacidades fisicas o mentales tiene derecho a recibir una atencidn especia con € fin
de alcanzar el méaximo desarrollo de su personalidad?).  Cabe destacar que participo de la opinidn que histéricamente sostuvo esta
Sala, seguin la cual el ?dafio psicol 6gico? carece de autonomia (conf. CNCiv., SalaG, LA LEY 1995-E-, pags. 461/277, ?T.1.A. ¢/
Casagrande?, del 22 de marzo de 1995, entre muchisimos otros). Esto significa que tales afecciones no configuran un tercer género
independiente de los dafios patrimoniaes y extrapatrimoniales, porque se distingue previamente €l bien juridico lesionado
-integridad corporal, derecho de la personalidad- de las consecuencias que su ilegitima afectacién provoca; o que no impide, desde
luego, que si un hecho lesivo de esa natural eza genera disminucion de posibilidades de obtencién de ganancias mediante actividad
retribuida, comporte un dafio patrimonial indirecto que pasara aintegrar la partida ?incapacidad?. En segundo término, aclaro que
parto de la concepcion de que € ser humano es una unidad vital y si existe una minusvalia que repercute en el ambito fisico o
psiquico de las personas debe ser integramente considerada pues, parcializarla o descomponerla en distintos renglones implica una
vision fragmentada e irreal que, contrariamente alo que se presume, no importa justipreciar adecuadamente el menoscabo. Se trata
de diferentes rétulos que, en verdad, son mentalmente valorados al momento de establecer laindemnizacion que se entiende justay
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razonable (conf. mi voto, en SalaM, ?Delgado, Brenda C. ¢/ Carreira, Osvaldo F. y otros &/ dafios y perjuicios? del 7/6/2017, entre
muchosotros). A fs. 92/100 se encuentra glosada la historia clinica del actor confeccionada en el Hospital de Pediatria SAMIC
?Prof. Dr. Juan P. Garrahan?. De alli surge que con fecha 7 de junio de 2012 el coactor M. efectud una consultaen el sector de
oftalmologia en la que se le diagnosticd hemorragia subconjuntivia (conf. fs. 99). Asimismo, el referido hospital informé que no
existian registros de atencion al actor durante los meses de julio y agosto de 2011 (conf. fs. 100). A fs. 135/138 obran las
constancias emitidas por la Clinicadel Sol. La médica oftalmdloga Dra. V. W. indicé en el diagndstico que Maximiliano presenta
una pequefia cicatriz con atrofia del epitelio pigmentario retinal parafoveal nasal. Se afiadié también que el ojo izquierdo posee un
escotoma paracentral (conf. fs. 138). Se adjunt6 afs. 135 €l estudio efectuado el 19 de julio de 2011 (conf. fs. 135). A fs. 192/193
se agreg6 el informe pericial oftalmoldgico. La expertaindico que el ojo izquierdo de M. presenta una disminucion de vision a0.5.
Esta disminucion de lavisién no es causa de la atrofia del epitelio pigmentario diagnosticada en el 2011. Se advirtié también en el
mismo ojo una hemianopsia nasal -asociado a unalesién del nervio Gptico temporal (papila)- que se vincula a traumatismos
craneoencefdlicos como € sufrido por € joven. Indicé que lareferidalesion a ser en un tgjido nervioso no es susceptible de
tratamiento favorable. En consecuencia, estimé laincapacidad en un 20.37% de tipo permanente, parcial y definitiva.  Frente d
peritaje oftalmol gico, la actora solicito ala experta algunas aclaraciones, que fueron respondidas afs. 198. La especialista aclard
que el porcentaje de disminucion de la agudeza visual del ojo izquierdo erade un 9% y laincapacidad estimada erareferidaala
totalidad de los aspectos de lavidadel joven. A fs. 119/123 se produjo €l peritgje psicologico. LaLic. C. indico que el discurso
de M. ha sido coherente, sin fallas |6gicas ni contradicciones. Afadio que en el desarrollo de la entrevista no existio actividad
delirante ni ideacion bizarray que el joven posee unainteligencia término medio con adecuada socio estimulacion. Sostuvo que
existen en el actor secuelas tales como miedos y tendencia a la reparacion con regresion a estados anteriores. Refirio que estas
secuel as pueden ser parciales o transitorias, ya que M. presenta una buena evolucién. Por €llo, indico que padecié una reaccion
vivencial anormal neurdética con manifestacion fobica del grado |1 que generaunaincapacidad del 10%. A fs. 211/212 segloso el
peritaje médico traumatol 6gico. El experto indicd que el actor sufrid un traumatismo cervical indirecto, traumatismo lumbar y de
térax, que sanaron con secuelas tales como dolor, contractura muscular dolorosa persistente y reduccién del rango de movilidad de
lacolumna cervical. En este sentido, estimé que M. V. presenta unaincapacidad parcial y permanente equivalente al 4% de latotal
obrera.  El peritgje resefiado ha sido impugnado por la actora afs. 214/215. En este punto, cabe recordar o dispuesto por €l art.
477 del Codigo Procesal. Lafuerza probatoria del peritaje sera estimada por el juez teniendo en cuentala competencia del perito, los
principios cientificos o técnicos en que se funda, la concordancia de su aplicacion con las reglas de la sana critica, las observaciones
formuladas por |os consultores técnicos o los |etrados, conforme alos arts. 473 y 474 -de ese mismo codigo- y los demas elementos
de conviccion que la causa ofrezca. De todos modos, mas alla de la falta de sustento cientifico, las impugnaciones vertidas consisten
en meras discrepancias sobre el porcentual de incapacidad estimado por el galeno, de modo que no resultan idéneas para desvirtuar
el peritgje cuestionado.  Cuadrarecordar que corresponde al perito -en su carécter de auxiliar designado- aportar los elementos
correspondientes a su materiay saber, afin de lograr un verdadero y real asesoramiento a juez, quien es en definitivael que
efectuard lavaloracion final del peritgje. El juez no puede delegar en el perito la estimacion del dafio porque importaria declinar
atribuciones constitucionales para las que fue designado, de modo que los dichos del experto le sirven como pauta orientativa
pudiendo apartarse de sus conclusiones siempre y cuando existan en el proceso elementos provistos de igual o superior eficacia
probatoria para generar una conviccién mayor acercade laverdad deloshechos.  En el caso, si bien es cierto que €l experto
estimé laincapacidad fisica por los diferentes traumati smos padecidos por €l actor en un 4%, no pasainadvertido que existen en
autos otros elementos de juicio que ayudan ainterpretar el dafio en su conjunto. En este punto, cabe sefialar que si bien se efectuaron
los examenes médicos de rigor -tales como radiografias- no se encuentran agregadas en autos constancias de la atencién médica
primaria brindada al actor por el hecho.  Cabe tener primordialmente en cuenta que el derecho alareparacion del dafio
injustamente experimentado tiene jerarquia constitucional, toda vez que el neminem laedere, reconoce su fuente en el art. 19 CN
(CSIN, ?in re? ?Santa Coloma? (Fallos 308:1160); Ghiinter?, (Fallos 308:1118); ?Aquino? (Fallos 327:3753). Por otra parte, la
indemnizacion debe ser adecuada para dar satisfaccion a principio de lareparacion plena, a que serefiere el art. 1740 del nuevo
Cadigo Civil y Comercial. Esta se asienta en cuatro reglas fundamentales: el dafio debe ser fijado al momento de ladecision; la
indemnizacion no debe ser inferior a perjuicio, la apreciacion debe formularse en concreto y no debe ser superior a dafio sufrido
(conf. Pizarro, Ramon D., ?El principio de reparacion plenadel dafio. Situacion actual. Perspectiva?, en Separata de la Academia
Nacional de Derechoy Ciencias Sociales de Cérdoba, 1998).  Por otra parte, no debe soslayarse que €l art. 1746 del CCyC hace
referencia ala adopcion de determinadas pautas que parecen dar cuenta que debe emplearse un criterio matematico para calcular la
indemnizacion. En efecto, establece como directiva que laindemnizacion debe consistir en una suma de capital que, debidamente
invertido, produzca una renta que permita a damnificado continuar percibiendo durante su vida Util una ganancia que cubrala
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disminucion de su aptitud pararealizar actividades productivas o econémicamente favorables, y que se agote al término del plazo
que razonablemente pudo continuar realizando tales actividades. Como se advierte, estaférmula, prevista para el caso de
incapacidad permanente, en base alafuncion resarcitoria (arts. 1708 y 1716), a principio de inviolabilidad de la persona humana
(art. 51) y al delareparacion plena (art. 1740), todos objetivos de la responsabilidad civil, en conjunto con el deber de prevencién
(arts. 1708 y 1710), podra ser un elemento a seguir para cuantificar también el perjuicio producido (conf. Galdds, en Lorenzetti (dir)
?2Cdbdigo Civil y Comercial delaNacién comentado?, 1° ed. Rubinzal Culzoni, Santa Fe, 2015, p. 294). Se trata de una herramienta,
de una pauta orientadora para lograr acercarse en forma objetiva ala reparacion adecuada pero que no descarta la aplicacion de las
particularidades del caso que son, justamente, las que permiten alos jueces resolver con justicia cada situacion individual.  Para
justipreciar este renglén tendré en cuenta que al momento del hecho el joven tenia 23 aflos y que segun sus dichos trabaja en €l
Ministerio de Salud, convive con su padre y madre, acreditd sus ingresos de los meses correspondientes de enero a marzo de 2017
aunque no los correspondientes alafecha del hecho (conf. estos autosy constancias de fs. 94/96 del beneficio paralitigar sin gastos
Expte. n° 78463/2013), asi como que los valores de |as partidas indemnizatorias han sido fijados @l momento del infortunio. Es asi
gue al considerar los valores de | as incapacidades estimadas por |os diferentes expertos -que se toman como pauta orientativa de
conformidad con el calculo de la capacidad restante- y el andlisis de las demas constancias de autos, considero que la sumafijada es
escasa, de modo que estimo que corresponde elevar esta partida ala sumade PESOS CIENTO SETENTA MIL ($170.000). Asi lo
propongo a Acuerdo.  b) Dafio a proyecto devida  Bagjo este acapite -al que denomina ?frustracion al proyecto de vida?-, la
actora solicita se le otorgue una suma de dinero por las lesiones que sufrid araiz del infortunio considerando la edad al momento del
hecho, vitalidad y capacidad de desarrollar actividades sociales, derecreaciony deportivas.  Cabe destacar, en primer lugar, que la
interferenciaen el proyecto de vida se produce cuando unalesion incide en el destino de una persona, conforme el curso normal y
ordinario de las cosas, y provoca que se frustre, menoscabe o postergue su realizacién personal (conf. Fernandez Sessarego, Carlos,
"El dafio a “proyecto de vida' en unareciente sentencia de la Corte Interamericana de derechos humanos', RCyS, 1999-1324 y ss.).
Unalesion que irrumpe en un proyecto vital puede exteriorizar sus efectos tanto en el plano patrimonia como espiritual, dando lugar
adafiosde unay otraespecie.  Como se advierte, el denominado ?dafio a proyecto de vida? es ambivalente y puede ser moral o
patrimonial, 0 ambos alavez. Se ha sostenido que ?el dafio a proyecto de vida menoscaba |a persona misma en su integridad
espiritual y, por tanto, constituye una vertiente agravadora de perjuicios morales, los cuales no deben restringirse indebidamente a
sufrimientos, sino comprender con amplitud los desequilibrios existenciales. Si lalesi6n incide negativamente en miras econémicas,
debe resarcirse en concepto de privaciones pecuniarias (el menoscabo de aptitudes productivas) y, ademas, |aindemnizacion procede
dentro de la 6rbita del dafio moral, atitulo de beneficio cesante paralaincolumnidad espiritual y como factor agravante de la cuantia
(conf. Galdés, Jorge M., ?Dafio alavida de relacion, dafio bioldgico y al proyecto de vida?, en Trigo Represas-Benavente (dir),
?Reparacion de dafios ala persona?, ed. LalLey, Bs.As. 2014, p. 598 ss.).  El dafio causado por lainterferenciaal proyecto de vida
no puede ser encuadrado como una categoria de dafio autbnomo, como un tertius genus, independiente del dafio patrimonial o moral
(conf. Mosset Iturraspe, "El valor de lavidahumana', ps. 30y ss.; Zavala de Gonzéalez, Matilde, "Laresponsabilidad civil en €l
nuevo Codigo”, t. 11, p. 607; Pizarro, Ramén D. ?El concepto de dafio en el Cadigo Civil y Comercia?, RCyS2017-X, 13).  Ené€
caso, no advierto que en la esfera patrimonial -ala que € reclamante circunscribe expresamente su afectacion a proyecto de vida (fs.
22 vta./24)- se configure un dafio, distinto de laincapacidad sobreviniente que yafue analizado.  Considero, en cambio, que
configura un dafio moral -en €l cual lalegislacion actualmente vigente aprehende expresamente a 2 as interferencias al proyecto de
vida? (art. 1738 CCyC)- entendido como una modificacion disvaliosa del espiritu, en el desenvolvimiento de su capacidad de
entender, querer o sentir, consecuencia de unalesion a un interés no patrimonial, que habra de traducirse en un modo de estar
diferente de aquel al que se hallaba antes del incumplimiento, como consecuencia de éste y animicamente perjudicial ? (conf.

Pizarro, Ramon D., Dafio moral. Prevencion. Reparacion. Punicion. El dafio moral en ladiversas ramas del derecho, Hammurabi,
Buenos Aires, 2004, p. 31; del mismo autor, "Reflexiones en torno al dafio moral y su reparacion”, JA, 1986-111- 902 y 903; Bueres,
Alberto J., "El dafio moral y su conexién con laslesiones alaestética, alapsique, alavidaderelaciony alapersonaen general”, en
Revista de Derecho Privado y Comunitario”, Santa Fe, Rubinzal-Culzoni, N1 1, 1992, pag. 237 a 259; Zavala de Gonzélez, Matilde,
"El concepto de dafio mora”, JA, 1985-1- 727 a732).  Por €llo, considero que el topico pretendido debe ser apreciado en el
acépite correspondiente al dafio no patrimonial.  ¢) Dafio no patrimonial  En cada oportunidad dejé aclarado que, entre las
distintas posturas que existen al respecto, participo de la corriente que asigna al dafio moral caréacter resarcitorio (conf. CSIN, del
24-8-95, ?Pérez, Fredy c/ Ferrocarriles Argentinos?, JA 1997-111, sintesis; CNCiv., SalaA, del 1-10-85, LL 1986-B, pag. 258; idem,
SalaC, del 8-6-93, JA 1994-1V-sintesis; idem, SalaF, JA 1988-1V, pag. 651), postura que finalmente fue recibida en el art. 1741 del
Cadigo Civil y Comercial, ya que busca en definitiva contribuir a compensar la conmocion que el padecimiento genera mediante el
alivio que puede importar la suma que se otorga (conf. Bustamante Alsina, Jorge, "Teoria Gral. de la Responsabilidad Civil",
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Buenos Aires, 1989, p. 179y sigtes., Cazeaux, Pedro N. y Trigo Represas, F.A., "Derecho de Obligaciones’, La Plata, 1969, t. I, p.
251y sigtes.; Iribarne, Héctor P., ?De los dafios ala persona?, ed. Ediar, p.s 143 concs.). No queda reducido, sin embargo, a clésico
"pretium doloris" (sufrimiento, dolor, desesperanza, afliccidn, etc.), sino que ademés de ello, apunta atoda lesién del espiritu que se
traduce en alteraciones desfavorables para las capacidades del individuo de sentir -"lato sensu”-, de querer y de entender (conf.
Bueres, Alberto J., "El dafio moral y su conexidn con las lesiones alaestética, alapsique, alavidaderelaciony alapersonaen
genera", en Revista de Derecho Privado y Comunitario”, Santa Fe, Rubinzal-Culzoni, N° 1, 1992, pag. 237 a 259; Pizarro, Ramoén
Daniel, "Reflexiones en torno al dafio moral y su reparacion”, JA, 1986-111- 902 y 903; Zavala de Gonzalez, Matilde, "El concepto
de dafio mora", JA, 1985-1- 727 a 732). Por tanto, de lo que se trata es de proporcionarle ala victima recursos para mitigar €l
detrimento causado, de modo que pueda acceder a gratificaciones viables para superar el padecimiento (Iribarne, op.cit., Galdos en
Lorenzetti (dir), 2Cadigo Civil y Comercia de laNacion Comentado?, ed. Rubinzal Culzoni, t. VII, p. 503 ss).  Es sabido, por
otra parte, que €l dafio extrapatrimonial se produce ?in reipsa?, no requiere pruebay no tiene por qué guardar proporcion con los
perjuicios materiales (conf. CNCiv., SalaG L. 282.602, del 16-2-01).  Desde la perspectiva expuesta, parafijar su cuantia habré
de valorar laindole de las |esiones padecidas por €l joven, las posibilidades de recuperacion, y demés sinsabores experimentados.
Pienso, entonces, que |as sumas reconocidas por este concepto son razonables, de modo que postulo mantener en este punto la
indemnizacion fijada por el aquo para atender a esta partida (art. 165 CPCCN).  d) Tratamiento psicologico  En estainstancia,
las demandadas indican que el monto fijado por este acdpiteresultaelevado.  En el informe pericial defs. 119/123 larealizacion
de tratamiento psicol égico fue admitido por la experta. Es verdad que aunque el siniestro tuvo lugar unos afios atrés, no se encuentra
acreditado en la especie que en la actualidad |a terapéutica resulte superflua o innecesaria para menguar €l impacto del menoscabo
experimentado.  Respecto a su cuantia, cabe sefialar que -de acuerdo a los montos que otorga esta Sala para casos similares-
advierto que lafijada por el a quo resulta escasa. No obstante ello, toda vez que el quantum sdlo ha sido cuestionado -por €l evado-
por lademandada, estimo que corresponde confirmar la sumafijada. Asi lo propongo a Acuerdo.  Ill.- Intereses  Delalectura
de la sentencia surge con claridad que laindemnizacidn admitida en el caso no ha sido establecida a valores de la fecha del
pronunciamiento de grado, de modo que la aplicacion de latasa activa fijada por la a quo desde el momento del hecho -a excepcion
de los gastos por futuros tratamientos psicol 6gicos- y durante todo el tiempo de la mora no comporta un enriquecimiento indebido
como sostienen |os apelantes, y no se configura por tanto el supuesto a que serefiere la salvedad del fallo plenario en que se funda
la decision en este aspecto. Por consiguiente, postulo desestimar |as quejas en este punto.  Ahorabien, en cuanto ala doble
imposicién de latasa activa parael caso de incumplimiento, ami juicio, resultaimprocedente desde que, como se ha expresado ante
similar decisién ?no existen circunstancias que justifiquen su aplicacion? (conf. C.N.Civ., sala E, ?Pintos ¢/ Gonzalez?, del 27/4/15,
Sala G, ?Seijo, Susana Beatriz C/ Mayo S A.T.A. ¢ dafiosy perjuicios?, del 18/8/2016, Sala M, mi voto en autos ?Gil, Walter
Ricardo ¢/ Eguis, Luisy ot. §/ dafiosy perjuicios?, del 04/07/2017), maxime si se repara en que no se ha evidenciado una eventual
falta de acatamiento de |a sentencia. Sin perjuicio de lo que pudiera resolverse en su oportunidad y para el caso de incumplimiento
postulo, en consecuencia, hacer lugar alas quejas de las emplazadas en este aspecto.  1V.- En sintesis. Propongo a mis apreciados
colegas: |.- Modificar la sentencia en los siguientes puntos: 1.- Elevar alasumade PESOS CIENTO SETENTA MIL ($170.000) €l
acapite referido alaincapacidad sobreviniente. 2.- Disponer que por el momento no debe aplicarse la doble imposicion de latasa
activaparael caso de incumplimiento del pago de la condena, de conformidad con lo sefialado en el considerando I11. I1.- Confirmar
la sentencia en lo demas que decide y ha sido materia de agravios. 111.- De compartirse, las costas de Alzada deberan ser impuestas a
las demandadas sustancial mente vencidas (art. 68 CPCCN).  Los Sefiores Jueces de Camara Doctores Carlos Alfredo Bellucci y
Carlos A. Carranza Casares votaron en el mismo sentido por razones analogas a las expresadas en su voto por la Dra. Benavente.
Conloquetermind el acto.  Buenos Aires, 5 de septiembre de 2018. Y VISTOS: Por lo que resulta de la votacion que instruye
el acuerdo que antecede, SE RESUEL VE: |.- Modificar la sentencia en los siguientes puntos: 1.- Elevar ala sumade PESOS
CIENTO SETENTA MIL ($170.000) el acépite referido alaincapacidad sobreviniente. 2.- Disponer que por e momento no debe
aplicarse ladoble imposicion de latasa activa para el caso de incumplimiento del pago de la condena, de conformidad con lo
sefialado en el considerando I11. I1.- Confirmar la sentencia en lo demas que decide y ha sido materia de agravios. 111.- Con costas de
Alzada alas demandadas sustancialmente vencidas (art. 68 CPCCN). |V .- En atencion alacalidad, extension y mérito de lalabor
profesional desarrollada, a monto del proceso -con los intereses estimativamente cal culados-, conforme lo dispone €l art. 279 del
Cadigo Procesal se adecuan |os honorarios regulados en la sentencia a nuevo monto del proceso; conforme lo establecido por los
arts. 6, 7, 9, 10, 14, 33, 37, 38 y conc. delaley 21.839y laley 24.432 aplicable a caso conforme lo decidido por esta Sala en Expte.
CIV/111.462/2011 €l 18/5/2018. En consecuencia, se regulan los emolumentos del |etrado patrocinante de la parte actora Dr. G. E.
F.en PESOS SETENTA Y SIETE MIL ($77.000). Los de los letrados y apoderados de las demandadas y citada en garantia Dres. G.
M. A.y R. E. B. se establecen en PESOS VEINTICINCO MIL ($25.000) para cada uno. Por |as |abores de Alzada se regulan |os
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honorarios del Dr. G. E. F. en PESOS VEINTITRES MIL ($23.000) -que equivalen a 36,85 UMAS-y losdelosDres. G. M. A. y R.
E. B. sefijan en PESOS ONCE MIL ($11.000) -que equivalen a 17,62 UMAS &l presente- para cada uno, conforme arts. 30, 51y
ctes. delaley 27.423 en atencién alafecha en que serealizaron las labores. En virtud de la calidad de lalabor pericial desarrollada,
su mérito, naturalezay eficacia; la adecuada proporcion que deben guardar los emolumentos de |os expertos con los de los letrados
intervinientes (Fallos: 314:1873; 320:2349; 325:2119, entre otros) y atento o normado por los arts. 10y conc. delaley 24.432, se
fijan los honorarios de los peritosintervinientes Lic. A. S. C., Ing. J. B. y Dr. D. M. B. en lasumade PESOS VEINTIDOS MIL
($22.000) paracadaunoy losdelaDra A. M. F. sefijan en PESOS VEINTISEIS MIL ($26.000). Dado lo dispuesto por los
decretos 1467/11 y 2536/15, se establecen los honorarios de la mediadora Dra. A. B. M. en PESOS DIEZ MIL ($10.000). Vueltos
los autos alainstancia de grado el tribunal arbitraralo conducente a logro del ingreso del faltante tributo de justicia, y se recuerda al
personal laresponsabilidad que impone laley 23.989. Se deja constancia que la publicacion de la presente sentencia se encuentra
sujetaalo establecido por el art. 164, segundo parrafo del Codigo Procesal. Registrese, notifiquese por secretaria alas partes en sus
respectivos domicilios electrénicos (Ley 26.685 y acordadas 31/11 y 38/13 CSIN); cumplase con la acordada 24/13 de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion y, oportunamente, devuélvase. Por hallarse vacante lavocalianro. 20 integrala Salala Dra. Maria
Isabel Benavente (conf. Res. 707/17 de esta Excma. Camara). MARIA ISABEL BENAVENTE = CARLOSALFREDO
BELLUCCI  CARLOSA.CARRANZA CASARES 033163E
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