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DanosY Perjuicios Incapacidad Sobreviniente

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Incapacidad sobreviniente En el marco de
un juicio por dafiosy perjuicios se reduce el monto otorgado en concepto de incapacidad fisica sobrevinientey se confirmael fallo
apelado en las demas cuestiones que decide y fueron materia de agravio. En Buenos Aires, alos 17 dias del mesde
noviembre del 2017, hallandose reunidos | os sefiores Jueces integrantes de la Sala H de la Camara Nacional de Apelacionesen lo
Civil delaCapital Federal, alos efectos de dictar sentencia en los autos: ?Sanchez, Felisa Marta ¢/ Expreso Esteban Echeverria SRL
(Linea518) y otros &/ Dafios y perjuicios?, y habiendo acordado seguir en ladeliberaciony voto el orden de sorteo de estudio, €l Dr.
Kiper dijo:  Contralasentencia de primerainstancia (fs. 417/424), que hizo lugar ala accion interpuesta por Felisa Marta Sanchez
respecto de Expreso Esteban Echeverria, extensiva a Proteccion Mutual de Seguros del Transporte Publico de Pasgjeros, apelan
todas las partes, quienes, por las razones expuestas en sus presentaciones de fs. 524/528, 530/534 y 536/539 intentan obtener la
modificacion de lo decidido. Corrido que fuera el traslado de dicha presentacion, la actoralo contestaafs. 541/546 y la demandada a
fs. 548/549, encontrandose los autos en condiciones de dictar un pronunciamiento de carécter definitivo.  El actor se quejadela
indemnizacion otorgada por los gastos médicos, de traslado y de farmacia. EI demandado y la citada en garantia se agravian del
elevado monto reconocido en concepto de dafio fisico y dafio moral. Finalmente, critican latasadeinterésfijada.  Esun hecho no
controvertido que el 14 de noviembre del 2012, aproximadamente alas 13,40 hs., la actora viajaba como pasgjera en el colectivo de
lalinea 518, interno 208, de la empresa demandada, €l que circulaba por la Ruta Nacional 205, y a llegar alainterseccion delacalle
LaMerced, de Tristén Suarez, se produce un accidente cuando la unidad cruza la Gltima arteria con el semaforo en rojo e impacta
contra un automaovil que circulaba por lamano contrariay que giraba hacia su izquierda con el semaforo que habilitaba el giro.
Lajueza a-quo atribuy6 toda la responsabilidad a demandado y citada en garantia, aspecto que se encuentrafirme. De maneratal
gue acontinuacion estudiaré laindemnizacion.  Antes de hacerlo resaltaré que, en cuanto a encuadre juridico que habra de regir
estalitis, atendiendo ala fecha en que tuvo lugar €l accidente, resulta de aplicacion lo establecido en la normativa contenida en el
Cadigo Civil, hoy derogado, por aplicacion de lo dispuesto en el art. 7 del Codigo Civil y Comercia de laNacion, actualmente
vigente, sin perjuicio de sefidar, claro estd, que aidéntica solucion se arribaria aplicando las normas pertinentes de este Ultimo
cuerpolegal.  Como yalo referi, lademandaday la citada en garantia se quejan del monto de laindemnizacion otorgada en
concepto de incapacidad fisica sobreviniente, que asciende a$90.000.  De las constancias remitidas por la Clinica Privada Monte
Grande resulta que la actora fue atendida por presentar traumatismo de hombro y codo derecho, sin lesiones Gseas. Se le indicd
reposo y medicacion, siendo dada de alta con fecha 30 de noviembre (conf. contestacion de oficio defs. 116/127).  El perito
meédico, Dr. Jorge Antonio Gazzaniga, refirid que la actora presentd unalimitacion funcional de hombro derecho postraumética
equivalente aun 5%, que por tratarse de su miembro superior hébil y demés factores de ponderacion 2dificultad intermedia para
realizar tareas habituales y edad? arroja unaincapacidad permanente, parcial y definitivadel 6%. Durante la entrevistarealizada, l1a
demandante relatd que luego del accidente fue asistida en guardia, le efectuaron radiografias, le indicaron inmovilizacién ?con
pafiuel 0?, que alos cuatro dias de consultale dieron €l atay que no efectud nuevas consultas desde entonces (fs. 313/316).  El
informe fue impugnado. Sin embargo, entiendo que el médico respondié y replicd atodas las observaciones. Asimismo, considero
que las presentaciones formuladas por €l perito oficial se encuentran fundadas en principiosy procedimientos cientificosy resultan
congruentes con €l resto de la prueba rendida. Por eso, pienso que se deben aceptar alaluz delos arts. 386 y 477 CPCCN.  En
consecuencia, entiendo que si se evalliala edad de la actora (47 afios al momento del accidente), la composicion de su familia (vive
con sus tres hijas menores de edad) y que se desempefia como empleada auxiliar en un jardin de infantes (conf. las constancias del
beneficio de litigar sin gastos); junto a sus demas circunstancias personales que han sido resefiadas en el fallo recurrido, la presente
partida debe reducirse. Asi, propicio su disminucion a$50.000.  El monto del dafio moral, establecido en $45.000, también resulté
materia de agravio. Lacitada en garantialo consideraelevado.  Para estimar la cuantia del dafio, €l juzgador debe sortear la
dificultad de imaginar o predecir €l dolor que e hecho dafioso produjo en la esfera intima del reclamante para luego establecer una
indemnizacion en dinero que supla o compense el desmedro injustamente sufrido, por |o que méas que en cualquier otro rubro queda
sujeto al prudente arbitrio judicial, que ha de atenerse ala ponderacién de las diversas caracteristicas que emanan del proceso.- ?2La
determinacién del monto no depende de la existencia o extension de | os perjuicios patrimoniales pues no media interdependencia en
tales rubros, ya que cada uno tiene su propia configuracion pues se trata de dafios que af ectan a esferas distintas? (cfr. LIambias,
?20bligaciones? T. |, pag. 229).  Entonces, teniendo en consideracion las caracteristicas que presento el hecho, larepercusion que
en |os sentimientos de la damnificada debi6 generar la ocurrencia misma del accidente como una agresion inesperada a su integridad
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fisica, €l tipo de tratamiento recibido y sus caracteristicas personales, que han sido sefialadas precedentemente, estimo que la suma
debereducirse alade $25.000.  Los $3000 fijados por gastos médicos, de traslados y de farmacia fueron cuestionados por €l
actor.  Desde antiguo se ha entendido que los gastos en |os que incurre quien sufre un ilicito no necesitan de una acabada prueba
documental y, ademas, se presume que quien ha sufrido lesiones que requirieron tratamiento médico realiza gastos extraordinarios
en concepto de medicamentosy traslados. No obsta atal solucién que el damnificado fuera atendido en hospital es publicos ya que
también en estos supuestos debe afrontar ciertos pagos que le ocasionan un detrimento patrimonial.  Sin embargo, en el caso de
autos debe tenerse en consideracion que se tratd de un accidente in itinere'y que, seguin las constancias obrantes afs. 353/357, la
Aseguradora de Riesgos del Trabajo -Provincia ART- se hizo cargo, posiblemente en su mayor parte, de los gastos aqui reclamados
por laqugjosa.  En consecuencia, propongo al Acuerdo que se confirme la partidaen andlisis.  El juez de primerainstancia
aplico latasa activa desde €l diadel hecho.  Esto genera agravios de parte de lademandaday citadaen garantia.  Esta Sala
aceptalaaplicacion de latasa activa desde el dia del hecho por aplicacién de lajurisprudencia plenaria obligatoria. No obstante, €l
asunto merece algunas reflexiones adicionales.  Dispone € art. 768 del Cadigo Civil y Comercial que: ?Intereses moratorios. A
partir de su morael deudor debe los intereses correspondientes. Latasa se determina: &) por |o que acuerden las partes; b) por lo que
dispongan las leyes especiales; ¢) en subsidio, por tasas que se fijen seguin las reglamentaciones del Banco Central?.  En €l caso,
como sucede en todas las demandas de dafios y perjuicios derivados de accidentes de transito, no hay una tasa acordada entre
victimay responsable, y tampoco una establecida por leyes especiales. Por ende, solo resta acudir a tasas fijadas en alguna
reglamentacion del Banco Central.  Por otro lado, €l art. 771 prevé que el juez debe valorar ?el costo medio del dinero para
deudores y operaciones similares en el lugar donde se contrajo la obligacion?. Esto significa, en lo que aqui interesa, que desde €l
dia del hecho €l acreedor (victima) se havisto privado del capital a que tiene derecho, y que entonces se debe evaluar cuanto le
hubiera costado el dinero si lo hubiera buscado en €l mercado. Pero, ademés, la tasa debe ser importante, para evitar laindeseable
consecuencia de que el deudor moroso especule 0 se vea beneficiado por lademora del litigio, en desmedro de lavictima.  Es
sabido que lafijacion judicial deintereses paralas deudas en mora procuraresarcir a acreedor por la demoraen percibir su crédito y
castigar al incumplidor, quien se apart6 de los términos de la obligacion asumida en origen. Lajurisprudencia ha resaltado el
contenido disvalioso del incumplimiento y la necesidad de desalentarlo, conceptos que conviene recordar y tener presentes (véanse
consideraciones de lamayoriaen el caso ?Samudio?). El orden juridico requiere, como pauta general de conducta, que toda persona
cumpla con las obligaciones que | egitimamente asume o leimpone laley y asi lo ratifican las normas del CCCN.  Cuando se
asigna alas deudas en mora unatasa menor ala que abonan -con arreglo alaley, los reglamentos en vigenciay los pactos validos-
las personas que cumplen sus obligaciones con regularidad, se desplazan las consecuencias ya apuntadas de lamorosidad hacia la
sociedad y, en paralel o, se beneficia alos incu mplidores. Lo dicho no obsta en absoluto a la garantia de |os derechos del deudor, en
particular cuando, en su calidad de consumidor, se haya visto sometido a abusos que |as normas protectoras imponen reparar. Son
cuestiones distintas que pueden tratarse de manera independiente (Drucaroff Aguiar, Alejandro, ?Los intereses en |os contratos
bancariosy €l nuevo Cadigo Civil y Comercia delaNacion?, RCCyC 2015 ?agosto-, 162).  Esta Sala viene aplicando desde hace
tiempo latasa activa de interés, ya sea por aplicacion del fallo plenario obligatorio, ya por considerar que no habia motivos para
cambiarla por unatasa pasiva. Sin embargo, un nuevo examen de la cuestion permite advertir que latasa activa que aplica este
tribunal no compensa al acreedor, para quien el costo del dinero esmucho mésalto.  Parece entonces que una tasa adecuada para
estos casos serialaque surja de aplicar dos veces latasa activa, pues su resultado refleja el costo del dinero en el mercado para
muchos usuarios.  No puede dgjar de mencionarse que €l articulo 16° de laley 25.065, de Tarjetas de Crédito, prevé que "el limite
de los intereses compensatorios o financieros que el emisor aplique al titular no podra superar en méas del 25%" alatasa que aplique
alas operaciones de préstamos personal es en moneda corriente para clientes. Este limite, que fue convalidado por la Corte Suprema
(?Proconsumer c. Banco Ital Buen Ayre SA. s/ sumarisimo, del 17/05/2016, LA LEY 2016-D, 159) al no intervenir en el caso
resuelto por lasala C de la Camara Nacional en lo Comercial (fallo del 20/04/2012, publicado en el mismo lugar), es mayor ?por €l
momento? alatasa que en estadecision se establece.  Sin perjuicio de ser este mi criterio, toda vez que se han expresado agravios
unicamente afin de reducir latasa de interés, propongo a acuerdo se confirme la sentencia de grado en lo que hace a este punto.

Por todo €ello, y si mi voto fuere compartido, propongo al Acuerdo que se modifique parcialmente la sentencia, disponiéndose que se
reduzca laincapacidad fisica sobreviniente ala suma de cincuenta mil pesos ($50.000.-) y el dafio moral aveinticinco mil pesos
($25.000.-); debiendo confirmarse el fallo apelado en todas las demés cuestiones que decide y fueron materia de agravio. Las costas
deestainstanciaseimponen al actor.  El Dr. Fajrey la Dra. Abreut de Begher, por |as consideraciones expuestas por €l Dr. Kiper,
adhieren a voto que antecede. Con lo que se dio por terminado el acto firmando |os sefiores Jueces por ante mi, que doy fe. FDO.
José Benito Fajre, Liliana E. Abreut de Begher y Claudio M. Kiper. Buenos Aires, 17 de noviembrede 2017. Y VISTO,
lo deliberado y conclusiones establecidas en el acuerdo transcripto precedentemente por unanimidad de votos, el Tribunal decide: I.-
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reducir €l monto otorgado en concepto de incapacidad fisica sobreviniente ala suma de cincuenta mil pesos ($50.000.-) y €l dafio
moral aveinticinco mil pesos ($25.000.-); confirmar el fallo apelado en todas las demés cuestiones que decide y fueron materia de
agravio. Las costas de estainstancia se imponen a actor.  11.- En atencion alo dispuesto por el articulo 279 del Codigo Procesal,
corresponde dejar sin efecto las regulaciones establecidas en lainstanciade grado y fijar los honorarios de |os profesional es
intervinientes adecuandol os a este nuevo pronunciamiento.  En lo que serefiere alabase regulatoria, este Tribunal considera que,
de conformidad con lo establecido por €l art. 19 delaley 21.839, debe considerarse como monto del proceso alos fines arancelarios
al capital de condena con més los intereses reclamados y reconocidos en la sentencia (autos ?Prevencion Aseguradora de Riesgos del
Trabajo SA c/Medina Juan José y otros s/cobro de sumas de dinero? del 27/09/11). A tales efectos, se tendra en cuenta el objeto
de las presentes actuacionesy €l interés econdmicamente comprometido, naturaleza del proceso y su resultado, etapas procesales
cumplidas, y el mérito de lalabor profesional apreciada por su calidad, eficaciay extension, considerando ademas lo dispuesto por
losarticulos 1, 6, 7, 9, 10, 19, 33, 37, 38 y concs. delaley 21.839 -t.0. ley 24.432-.  En consecuencia, regllanse los honorarios del
Dr. Rubén Facundo Beveraggi, letrado apoderado de la parte actora, en la suma de pesos veinticinco mil ($ 25.000), por su actuacion
en laprimeray segunda etapa del proceso. Los de la Dra. Rosa Elena Baigorria en la suma de pesos un mil quinientos ($ 1.500) por
su actuacion en las audiencias defs. 185, fs. 211y fs. 273. Los de la Dra. Mariana Rapisarda en la suma de pesos quinientos ($ 500)
por su actuacion en laaudienciadefs. 330.  Losdel Dr. Luis Alberto Pennino letrado apoderado del tercero citado y de lacitada
en garantia Aseguradora Federal Argentina S.A., en la suma de pesos dieciocho mil ($ 18.000), por su actuacion en laprimeray
segunda etapa del proceso. Los de la Dra. Maria José Membrives Martin en la suma de pesos quinientos ($ 500) por su actuacién en
laaudienciade fs. 185. Los del Dr. Francisco Rafael Membrives en la suma de pesos quinientos ($ 500) por su actuacion en la
audienciadefs. 211. LosdelosDres. MirtaL. Victoriano Altieri, Susana A. Pan y Patricia Alejandra | barra letrados apoderados
del demandado Expreso Esteban Echeverria S.R.L., en la sumade pesos veinticinco mil ($ 25.000), en conjunto, por sus actuaciones
enlastres etapas del procesdo.  LosdelaDra MariaEsther Antelo letrada apoderada de |a citada en garantia Proteccion Mutual
de Seguros del Transporte PUblico de Pasajeros en la suma de pesos veinte mil ($ 20.000) por su actuacion en laprimeray segunda
etapa del proceso. Losdel Dr. Lucas Telmo Farrapeira en la suma de pesos un mil ($ 1.000), por su actuacion en las audiencias de fs.
185y fs. 273. Los de laDra. Mariela Andrea Lewczuk en la suma de pesos quinientos ($ 500), por su actuacién en laaudiencia de
fs.211.  1ll. En cuanto alos honorarios del perito, se tendraen consideracion €l monto del proceso conforme lo decidido
precedentemente, la entidad de las cuestiones sometidas a su dictamen, mérito, calidad y extension de las tareas, incidenciaen la
decision final del litigio y proporcionalidad que debe guardar con los estipendios regulados a favor de los profesionales que actuaron
durante toda la tramitacion de la causa (art. 478 del CPCC).  Bagjo tales pautas se fijan |os emolumentos del perito médico Dr.
Jorge Antonio Gazzaniga en la sumade pesos siete mil ($7.000).  Respecto de lamediadora, Dra. Rossana L. B. Fernandez, este
Tribunal entiende, que debe aplicarse la normativa vigente al momento de la regulacion (cfr. autos ?Brascon, Martha Grizet
Clementinac. Almafuerte SA. gds. y ps.?, del 25/10/2013, Exp. 6618/2007, en igual sentido, ?Olivera, Sabrina Victoria c/ Suérez,
Matias Daniel y otro s/dafiosy perjuicios?, del 1/03/2016, Exp. 9.288/2015, anbos de esta Sala).  En consecuencia, teniendo en
cuenta lo dispuesto por el Decreto 2536/2015, Anexo I, art. 2°, inc. €) -seguin valor UHOM desde €l 1/8/17-, se fijan en lasumade
pesos seis mil doscientos cuarenta ($6.240).  1V. Por laactuacion cumplida ante esta alzada, que culminara con el dictado del
presente pronunciamiento, regilase el honorario del Dr. Rubén Facundo Beveraggi en la suma de pesos siete mil quinientos ($
7.500). Los de laDra. Maria Esther Antelo en la suma de pesos seis mil quinientos ($ 6.500). Los de la Dra. Susana Adriana Pan en
la suma de pesos siete mil quinientos ($ 7.500), (art. 14 del Arancel).  Registrese, comuniquese ala Direccion de Comunicacion
Pdblica, dependiente de la CSIN (conf. Ac. 15/13), notifiquese y, oportunamente, archivese. FDO. José Benito Fajre, Liliana E.
Abreut de Begher y Claudio M. Kiper 026766E
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