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Danos Y Perjuicios Mala Praxis Medica Odontologo Historia Clinica
Responsabilidad Medica Deber De Informacion

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Maa praxis médica. Odontélogo. Historia
clinica. Responsabilidad médica. Deber de informacién Se hace lugar ala demanda por dafiosy perjuicios -mala praxis-
iniciada por el actor contralos odontdlogos demandados. Para decidir de este modo, se advirtio una actuacion negligente por parte
de los médicos al haber realizado la préactica odontol 6gica sin haber puesto en conocimiento de la actora la grave situacion fisica que
padecia en su aparato bucal -pérdida ésea-, y que condicionaba cualquier tratamiento que emprendiera mediante la colocacién de
implantes en reemplazo de las piezas dentarias. En Buenos Aires, a 11 dias del mes de abril del afio 2018, hallandose
reunidos | os sefiores Jueces integrantes de la Sala ?H? de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil de la Capital Federal, alos
efectos de dictar sentenciaen los autos: ?R., M. O. ¢/ Idea Implantes dentales Estéticay Artey otros; §/ Dafios y Perjuicios - Resp
Prof. médica. Ordinario?y habiendo acordado seguir en ladeliberacion y voto el orden de sorteo de estudio, laDra. Abreut de
Begher dijo: |- Vienen los autos a este Tribunal con motivo de los recursos de apel aciones interpuestos por la parte actora a
fs.276'y por los demandados a fs. 269, |os que son contestados afs. 282 y fs.286, contra la sentencia de grado que hizo lugar ala
demanda de responsabilidad por mala praxis profesional odontol égica contralos accionados por la sumade $ 105.000, més intereses
y costas del juicio.  Los demandados Claudio Romero 'y Javier Romero, por si' y como integrantes de la sociedad de hecho que
girabajo el nombre comercial de ?ldea Implantes dentales estéticay arte?, y la aseguradora Sancor Coop. de Seguros Ltda.,
expresaron agravios afs.269/274.  Se quejan de la atribucion de responsabilidad dispuesta por €l a quo por los problemas que tuvo
la actora con la colocacién de tres implantes (dos premolares y uno molar). Dicen que la colocacion de dos o tres implantes estaba
sujetaa criterio profesional, por lo que tal aspecto no puede ser cuestionado; que las coronas que tenia colocadas no eran las
originarias que colocaron los demandados, y que existié un abandono del tratamiento, en tanto fue asistida por otros profesionales.
Resefian los problemas dental es de la actora que impactaron en los implantes y la falta de seis piezas dental es; por |o que solicitan
gue serevoque el decisorio degrado. A su vez, se agravian por la aceptacion del rubro dafio emergente y su cuantificacion; al
igual que el dafio psicol dgico; eindican que toda vez que las cifras indemnizatorias fueron fijadas a val ores actual es no corresponde
aplicar latasa activa desde el momento del hecho, sino un interés puro del 8%; de modo que solicitan la modificacién de la sentencia
en el sentido resefiado.  La actora cuestiona los montos fijados en concepto de dafio emergente, dafio psicoldgico y dafio moral,
por considerarlos exiguos.  11- Antecedentes.  a Laactora manifiesta que a mediados del afio 2008 concurrié al consultorio de
los accionados -con motivo de la publicidad televisiva de su gjercicio profesional-, y se convino el reemplazo de piezas dentarias
mediante el pago de $ 5900 en dosveces.  Se colocaron los implantes de |as piezas dentales 46, 47 y 48, |o que a su entender tuvo
deficiencias por ubicarse ?apifiados? por falta de espacio, provocandole serios inconvenientes posteriores. Dice que se sitlian fuera
de linea, que no se colocd en formainmediata una ?prétesis provisoria?, y que lafaltade plaquetainicia contribuyd aquela
perforacién no fuera centrada adecuadamente. Que la colocacidn de las coronas 9 meses después, dejo espiras a descubierto, poco
espacio interoclusal, haciendo que se produjera la ?mordida de mejilla?, y que setragaraun implante.  En diciembre de 2009
consulta a otros profesionales para que le solucionaran las deficiencias, siendo atendida primero por la Dra. VVézquez, quien observa
que el implante en P46 presenta movilidad, y que tenia que ser evaluada por un implantélogo.  El 16/11/2009 el Dr. Wessolovsky
le pide una radiografia panoramica que demuestra que los implantes tienen una reabsorcion 6sea de 3 0 4 espiras, pilares cortos, y
consideraredlizarle un puente. En igual sentido se pronunciala Dra. Sabbatini en suinforme del 1/12/2009.  El Dr. Castagna
produce un informe fechado el 16/2/2010 que indica que |os implantes tienen dseo-integracion, que hay espiras en la cavidad bucal,
gue en los implantes hay emergentes y tornillos con desgaste pronunciado y poco espacio interoclusal como pararealizar una
prétesis fija definitiva, y que aesa altura eramejor realizar coronas atornilladas, debiendo desembolsar por ello $ 6.260.  b- El
juez de grado analiz6 larelacion contractual que uniaalas partes, y dijo que el odontélogo, al igual que el médico, asume una
obligacién de medios, no de resultado, debiendo aplicar sus conocimientos afavor delasalud del paciente. Indicd que el factor de
atribucién es subjetivo, ya sea por impericia o negligencia.  Luego de analizar la prueba, en especial €l dictamen de la perito
odontdloga, Dra. Raquel Maria Huchan, y lainformativa del Dr. Castagna, arrib6 ala conclusion que los demandados incurrieron en
mala praxis profesional. Que podrian haberse efectuado solo dos implantes, en vez de tres, de acuerdo al espacio que existia para su
colocacién; que los implantes no se encuentran orientados en lalinea media, y que en consecuencia, las piezas se ven apifiadas, 1o
que trae también una alteracion de la articulacion témporo-mandibular lado izquierdo, especialmente durante la masticacion, més un
trauma oclusal del lado derecho. Tuvo en cuenta que la actora presenta pérdida 6sea o reabsorcion 6sea en un 50% en lazona de los
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implantes, y no se conservamayor cantidad de reborde alveolar. Que lafalta de solucion de los profesional es demandados, hizo que
labuscara a través de otros odontélogos, que colocaron una protesis fija en porcelana con coronas atornilladas. Por tal motivo
condend alos accionados a pago de $ 15.000 por dafio emergente; $ 60.000 por dafio psicol6gico; y $ 30.000 por dafio moral, mas
intereses conforme tasa pura del 8% anual desde la mora hasta la sentencia, y luego conforme la tasa activa del Banco Nacion.

[11- Analizaré en primer término la responsabilidad por la mala praxis médica odontol 6gica atribuida alos accionados.  Tomaré
las principales lineas argumental es de |os demandados para dar respuesta a esos planteos: 1) que la colocacién de dos o tres
implantes estaba sujeto al criterio profesional, 2) que las coronas que tenia colocadas no eran |as originarias que colocaron los
demandados, por lo que la perito no tuvo presente esa circunstancia. 3) que existié un abandono del tratamiento, en tanto fue asistida
por otros profesionales; y 4) que los problemas de base de la actora no se relacionan con €l accionar médico.  Laperito odontdloga
dijo que estaba sujeto a criterio profesional la colocacién de dos o tres implantes (contest. preg. g) puntos de pericia actora, fs.138);
por lo que considero que nada més cabe agregar a esalapidaria apreciacion.  No debemos olvidar que cuando se tratala
responsabilidad de | os agentes de salud, la culpa médica solo comienza cuando se terminan las discusiones cientificas (conf.
Vazquez Ferreira, ?Prueba de la culpa médica?, pag. 154/156 y jurisprudencia que receptaidéntica postura, esta Salain re ?Gorza,
Facundo Nicolés ¢/ Sanatorio Anchorena S.A. y otro & dafios y perjuicios (resp. prof. médicosy aux.)? del 7/12/2009; CNCivil Sala
K,inre?C.,L.M.yotroc/ S., JB.y otros, §/ dafiosy perjuicios? del 7/10/2004). Por ello, si estaba sujeto al criterio del profesional
colocar dos o tres implantes, nada puede achacarseles alos accionados en este sentido.  Ahora bien, es cierto que las coronas
actuales no fueron colocadas por los accionados; pero debemos observar |os antecedentes para establecer cual erael cuadro clinico
de la actora en fecha cercana alaintervencion, y como fueron los pasos que se siguieron paradar solucion asu problema.  Los
implantes fueron efectuados en lazona 45, 46y 47. No hay historia clinica aportada por los accionados, pero en laradiografia
panoramica de 2009 ya estaban colocados. Alli se observa una reabsorcion seay pérdida 6sea en la zona de los implantes, sin
coronas.  Losimplantes tenian solo un 50% de integracion 0sea, y también como dato relevante las coronas actuales no se
encuentran orientadas en lalinea media, por o que a consecuencia de ello, se ven més apifiadas |as piezas dentales, 10 que provoca
alteracion témporo- mandibular lado izquierdo, especialmente durante lamasticacion.  Laimpugnacion de la parte demandaday
citada en garantia de fs.198 es respondida a fs.204, sin despejar claramente las dudas que presenta el tema. En efecto, la actora
termina el tratamiento con otros profesionales, y no hay razén suficiente quelo justifique.  Fue acreditada la autenticidad del
informe de fs.4 realizado por € odontélogo Castagna fechado €l 24 de marzo de 2010 (ver fs.144), pero lo cierto es que no fue
extraida esainformacion de sus registros, como € resto de las facturas que reconocio, sino de su propio dictamen, por lo que debi6
haber sido citado a una audiencia testimonial, con facultades de repreguntar de |a parte contraria. Observo una evidente sustitucion
de prueba. Més allade ello, lo cierto es que este profesional realiza un informe casi dos afios después de la colocacién de los tres
implantes.  Laodontdloga Sabattini reconocié que en diciembre de 2009 concurrié a su consultorio la actora para que le dieraun
presupuesto para la colocacién de coronas sobre implantes realizados por otro profesional, indicando existencia de espiras con falta
de hueso y prondstico desfavorable, tal como surge de la documental acompafiada (fs.120).  En laaudienciafijada por esta Alzada
para que la perito brindara explicaciones, nuevamente la experta dijo que conforme la radiografia panorémica de 2009 la actora
presentaba una pérdida 6sea del 50%, y que para la colocacion de implantes exitosos no debe haber pérdida 6sea o ser éstaminima,
y que €l hueso de la actora tenia un nivel que estaba en el limite entre la coronay laraiz. Esa pérdida ésea ya debio existir antes de
los implantes. Expresd que ?Frente a esa pérdida dsea que presentaba la actora, con un tejido 6seo que no presenta mayor cantidad y
calidad, €l profesional debe explicar como sera el acto quirdrgico y las consecuencias que ello puede traer, ya que la pérdida 6sea
incidiraen el anclaje, fijaciony firmezadel implante?.  Dijo también que la realizacion de los implantes no estaba contraindicado,
pero podian traer problemas posteriores. Lo concreto es que la pérdida 6sea fue anterior alosimplantesy que ello era un hecho a
tener en cuenta parala decisién médica. El dictamen pericial tuvo en consideracion los antecedentes clinicos de laaccionante.  ES
sabido que la pérdida 6sea (en este caso del 50%) puede causar cambios morfol égicos, funcionalesy estéticos, y que sélo un
tratamiento hecho atiempo (implantes dentales) puede lograr dar funcionalidad y estética de los dientes, y confianzaen si mismo al
paciente (ver https://www.propdental .es/bl og/implantes-dental es/causas-prevencion- la-reabsorcion-osea/, del 26/3/2018). A esta
altura, debe marcarse laimportancia de la historia clinica, en tanto resulta ser un elemento valioso en |0s juicios de responsabilidad
médica, y que en este caso no existe, 0 en el mejor de los casos no fue presentada por los galenos. Lainexistencia de la historia
clinicade laactora, quien fue atendida por los accionados en € consultorio de IDEA, constituye una presuncion en contra de los
demandados (ver Enzo F. Costa, Lahistoria clinica: su naturalezay trascendencia en los juicios de mala praxis, ED 168-962;
Roberto Véazquez Ferreira, Laimportanciade la historia clinica en losjuicios por mala praxis médica, LL 1996-B-807; conf. CSIN,
del 4/9/2001, P. 120. XXXV Recurso de hecho, in re "Pl4, Silvio Roberto y otros ¢/ Clinica Bazterrica S.A. y otros'; entre otros).
Laaudienciadel dia5 de marzo de 2018 ala que fueron convocadas las partes, en presencia de la perito, como las explicaciones
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brindadas por la experta a fs.297/8, conjuntamente con el resto de las probanzas de lalitis me permite observar una actuacion
negligente por parte de los odontdlogos Claudio Romero y Javier Romero, a haber realizado la practica médica sin haber puesto en
conocimiento de la actora la grave situacion fisica que padecia en su aparato bucal -pérdida ésea- y que condicionaba cual quier
tratamiento que emprendiera mediante la colocacion de implantes en reemplazo de las piezas dentarias.  Se advierte una verdadera
omision al deber de informacion que les correspondia alos profesionales. La obligacion deinformar (que incluye avisar, advertir y
aconsgjar) aparece como un deber juridico implicito y accesorio de laobligacién principal (ver Crovi, Luis, ?El deber de informar a
paciente. Origen, contenido y régimen leal?, en Revista Derecho Privado, Derechos del Paciente, Rubinzal, 2010-3, pag.108).

Existe una obligacién de poner en conocimiento del paciente los aspectos relevantes del contrato -objeto de lainformacion- que
habilitan alatoma de decisiones compartidas y pertinentes, en beneficio de éste (ver Kraut, Alfredo, ?Médicosy deber de
informacion: responsabilidad civil en los casos de incumplimiento?, en Derecho Privado, libro homenaje a Alberto Bueres,
Hammurabi, 2001, p4g.1597).  Esadesatencion, traducida en negligencia, los hace responsables de las consecuencias dafiosas
sufridas por la actora (conf. art. 512, 902, 1109y cc C. Civil), por lo que propondré al Acuerdo de salala confirmacion del decisorio
sobre este punto. V- Rubros indemnizatorios a- Dafio emergente  Los accionadosy la citada en garantia se agravian por la
procedenciay cuantificacion de este item en $ 15.000, mientras que la actoralo hace por considerar escasa su justipreciacion.  La
actorareclama bajo este rubro la repeticidn de las sumas abonadas por el tratamiento inconcluso que le hizo la accionada, més los
derivados de précticas odontol 6gi cas ulteriores para recomponer las secuel as resultantes, y las consultas alos diferentes
profesionales.  La parte accionada expresa que si bien era opinable laintervencién desarrollada por |os odont6logos demandados,
lo cierto es que era una préctica posible que estuvo justificada y respondio alas necesidades del momento. En relacion a ello, debo
sefialar que los demandados no acercaron a estos actuados elementos que permitieran observar a ciencia ciertacual eralasituacion
fisicade la paciente al comienzo del tratamiento, por cuanto solo tenemos una radiografia panoramica tomada un afio y medio
después de la précticamédica aqui cuestionada.  Se encuentra acreditado que se colocaron por medio de otro profesional tres
coronas atornilladas sobre los implantes. En atencidn alas particul aridades que reviste este caso, considero apropiado el monto
fijado por el Magistrado, por lo que propicio su confirmacion.  b- Dafio psicologico  Los accionadosy la citada en garantia se
agravian por la cuantificacion excesiva de este rubro y la actora por considerar exiguala cifrade $ 60.000.  Conforme la pericia
realizada 6 afios y medio después de la intervencion odontol 6gica (2014), observo que la actoratiene una personalidad de base de
estructura neurdtica, lo que le provoca sentimientos de inadecuaci én hacia el mundo, generando defensas tales como introversién y
aislamiento; utiliza mecanismos de negacion y represion. Tiene indicadores de ansiedad y depresion en sus verbalizacionesy
técnicas. Es unamujer ala que se le habrian acentuado algunos rasgos de personalidad, como consecuencia de la practica médica
guevivié como un fracaso.  Indicalaexperta psicoléga Lic.Aragomés que su incapacidad psiquica del 10% no es permanente, y
gue con un tratamiento adecuado podria reducirse en el tiempo (fs.185), por |0 que propone sesiones de psicoterapia de una vez por
semana por el plazo no inferior alos 6 meses, hasta un afio (ver contestacion impugnaciones fs.197).  Por lo tanto, considerando
que laincapacidad psicoldgica no es permanente, y tomando como pauta la sumade $ 200 a $300 como el costo promedio de una
sesion de psicoterapia, y multiplicado por 6 meses, propongo reducir el monto indemnizatorio ala sumatotal de $6.000 en concepto
de tratamiento psicoterapedtico.  c¢- Daflomoral  Laactoray los accionados cuestionan €l valor indemnizatorio de $ 30.000, una
por bajoy los otrospor ato.  Dentro de la rbita de la responsabilidad contractual existe un criterio restrictivo en material de
reparacion del dafio moral (conf.art.522 CC).  Lanuevalegislacion -que en este conflicto se recurre como doctrina aplicable- no
hace diferenciacion entre responsabilidad contractual y extracontractual, en tanto la existencia de un dafio extrapatrimonial justifica
su aceptacion (conf. art. 1737; art. 1740; art.1741; ver Alterini, Jorge, Codigo Civil y Comercial Comentado. Tratado exegético, Ed.
Laley, 2015, T VIII, pag.243; Lorenzetti, Ricardo L; Cadigo Civil y Comercia de laNacion comentado, Rubinzal Culzoni, 2015, T
VIII, p4g. 500).  Nuestro méximo Tribunal ha dicho que paralavaloracion del dafio moral debe tenerse en cuenta el estado de
incertidumbre y preocupacion que produjo el hecho, lalesion alos sentimientos afectivos, laentidad del sufrimiento, su carécter
resarcitorio, laindole del hecho generador de laresponsabilidad, y que no tiene necesariamente que guardar relacion con el dafio
material, pues no se trata de un dafio accesorio a éste (conf. CSIN, Fallos 321:1117; 325: 1156; 318: 385; entre otros). La
cuantificacion de este rubro tiene una funcion netamente satisfactiva parala victima (conf. Pizarro-Vallespinos, Tratado de
Responsabilidad civil, Rubinzal-Culzoni, 2017, Parte General, T |, pag. 185). Se trata de afectar o destinar €l dinero alacomprade
bienes 0 alarealizacién de actividades recreativas, artisticas, sociales, de esparcimiento, etc., que le confieran a damnificado
consuel o, deleites, contentamientos para compensar e indemnizar el padecimiento sufrido, inquietud, dolor; en definitiva, para
aminorar las repercusiones en la esferano patrimonial de la persona (ver Lorenzetti, Ricardo, Codigo Civil y Comercial delaNacién
Comentado, Rubinzal-Culzoni, 2015, T VIII, pdg.504, comentario art.1741).  Si bien el Cddigo de fondo establece en su nueva
redaccion que debe fijarse una suma que procure las satisfacciones sustitutivas y compensatorias, dgjaa arbitrio judicia la
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determinacion de las cuantias resarcitorias (conf. Alterini, Jorge, Codigo Civil y Comercial comentado. Tratado exegético, LaLey,
2015, T VIII, comentario art.1741, pag.254).  En consecuencia, considerando que la actora tenia deficiencias importantes en su
aparato bucal, que le faltaban 6 piezas, que se le colocaron tres implantes, y que luego sobre ellas se colocaron tres coronas
atornilladas, no encontrandose acreditado los motivos por los cuaes dejé el tratamiento odontol gico de los accionados, considero
apropiado justipreciar este dafio en una cifra menor alafijada por €l Magistrado, ello esen $20.000.  V-Intereses  Sostienen los
accionados que en atencion a que las cifras indemnizatorias fueron fijadas a val ores actual es no corresponde aplicar latasa activa
desde el momento del hecho, sino un interés puro del 8%; de modo que solicitan la modificacion de la sentenciaen el sentido
resefiado.  Desde el 01/08/2015 entré en vigenciael Codigo Civil y Comercial que en su art. 7 fijalas pautas de derecho
transitorio. Como |os intereses son consecuencia de una relacion juridica existente, debe aplicarse lanuevaley (conf. Kemelmajer de
Carlucci, ?Las relacionesy situaciones juridicas en curso de gjecucion?, en Claves del Codigo Civil y Comercial,

Rubinzal-Cul zonni, 2015, pag.152; Roubier, Le droit transitoire (conflits des lois dans le temps), 22.ed. Dalloz-Sirey, Paris, 1960,
n°42, p4g.198 y n°68, pag.334).  Disponed art. 768 del Cadigo Civil y Comercial que: ?Intereses moratorios. A partir de su mora
el deudor debe los intereses correspondientes. La tasa se determina: &) por |0 que acuerden las partes; b) por lo que dispongan las
leyes especiales; ¢) en subsidio, por tasas que se fijen segln las reglamentaciones del Banco Central?.  En el caso, no hay unatasa
acordada entre | as partes, y tampoco una establecida por leyes especiales. Por ende, solo resta acudir a tasas fijadas en alguna
reglamentacion del Banco Central.  Por otro lado, €l art. 771 CAd. Civil y Comercial prevé que el juez debe valorar ?el costo
medio del dinero para deudoresy operaciones similares en el lugar donde se contrajo la obligacién?. Esto significa que, en lo que
aqui interesa, que desde €l dia de lamora el acreedor (victima) se havisto privado del capital a que tiene derecho, y que entonces se
debe evaluar cuanto le hubiera costado el dinero si lo hubiera buscado en el mercado. Entiendo que para evitar laindeseable
consecuencia de que €l deudor moroso especule 0 se vea beneficiado por lademoradéel litigio, en desmedro de lavictima, latasade
interés debe ser importante.  Lafijacion judicia de intereses paralas deudas en mora procuraresarcir al acreedor por lademoraen
percibir su crédito y castigar a incumplidor. Lajurisprudencia haresaltado el contenido disvalioso del incumplimientoy la
necesidad de desalentarlo, conceptos que conviene recordar y tener presentes (véanse consideraciones de la mayoriaen el caso
?Samudio?).  Cuando se asigna alas deudas en mora unatasa menor ala que abonan -con arreglo alaley, los reglamentos en
vigenciay los pactos vélidos- las personas que cumplen sus obligaciones con regularidad, se desplazan las consecuencias ya
apuntadas de lamorosidad haciala sociedad y, en paralelo, se beneficiaalosincumplidores.  Es sabido que el interés moratorio
debe reparar, en principio, la pérdida de chance de aplicacion de las sumas adeudadas a otro negocio redituable o en el detrimento
temporal de la solvencia para afrontar deudas liquidas y exigibles por parte del acreedor afectado por la mora (ver Curd, José Maria,
Cadigo Civil y Comercial comentado, La Ley, 2da.ed. actualizada, 2016, T 111, comentario art.768 CCC).  Esta Salaviene
aplicando desde hace tiempo la tasa activa de interés, ya sea por aplicacion de la doctrinadel fallo plenario ?Samudio de Martinez,
Ladislaa ¢/ Transporte Doscientos Setenta S.A.? del 20/4/2009, ya por considerar que no habia motivos para cambiarla a partir de la
vigencia del nuevo Codigo por unatasa pasiva u otra diferente. Sin embargo, un nuevo examen de la cuestion permite advertir que la
tasa activa que aplica este tribunal no compensa al acreedor, para quien €l costo del dinero esmucho mésalto.  Latasaactiva
judicial conforme el plenario Samudio (tasa anual de 29,71% tomando del 1/9/2015 al 1/9/2016) resulta ser casi lamitad del impacto
inflacionario anual -de publico y notorio-, y mucho menor alas que se aplican en el giro comercial bancario (). Banco Nacion
Argentina, tasa de interés para préstamos personales con destino libre, T.E.A 58,60%).  Parece entonces que una tasa adecuada
para estos casos seriala que surja de aplicar dos veces latasa activa, pues su resultado, en definitiva, reflejael costo del dinero en el
mercado paramuchos usuarios.  No puede dgjar de mencionarse que €l articulo 16° de laley 25.065, de Tarjetas de Crédito, prevé
que "€l limite de los intereses compensatorios o financieros que €l emisor aplique al titular no podra superar en més del 25%" ala
tasa que aplique alas operaciones de préstamos personal es en moneda corriente para clientes. Este limite, que fue convaidado por la
Corte Suprema (?Proconsumer ¢/ Banco Itall Buen Ayre S.A. § sumarisimo, del 17/05/2016, LA LEY 2016-D, 159, a no intervenir
en el caso resuelto por lasala C de la CamaraNacional en lo Comercial (fallo del 20/04/2012, publicado en el mismo lugar), es
mayor - por e momento- alatasa que en estadecision se establece.  Se sigue entonces €l criterio de nuestro Méaximo Tribunal por
el cual ladeterminacién de latasa de interés a aplicar -anteriormente conf. art.622 CC- queda ubicada en el espacio de larazonable
discrecion de los jueces de la causa que interpretan |os ordenamientos sin lesionar garantias constitucionales, en tanto sus normas no
imponen una versién reglamentaria Unica del ambito de la cuestion (conf. ?Banco Sudameris ¢/ Belcam S.A.?, CSIN Fallos 317:507,
ver Laley 1994-C-30).  De este modo, desde lamoray hastael 1/8/2015 corresponderiala aplicacion de la tasa activa cartera
genera (préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco de la Nacién Argentina conforme el plenario ?Samudio?(dado
gue hasta esa fechay desde la mora, esta Sala entiende que la doctrina plenaria es obligatoria, como se ha sostenido en numerosos
precedentes; ver ?Nieto, Rubén Esteban ¢/ Cajal, Sadl Guillermo y otros §/ Dafios y perjuicios?, Expte. 104.622/2011, del
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12/06/2016; ?Focaraccio, Georgina Vanesay otros ¢/ Giménez, Angel y otro s/ dafios y perjuicios?, Expte. 95.334/2013, del
10/08/2008; ?Medina, Daniel ¢/ Fernandez Prior, Jorge §/ dafios y perjuicios?, Expte. 100.900/2013, del 15/07/2016, entre otros); y a
partir de alli y hasta el efectivo pago, €l doble de latasa activa premencionada. Sin embargo, en atencion a que ello implicaria una
reformatio en peius, corresponde confirmar el decisorio sobre este aspecto.  Enrelacién a planteo formulado en el sentido que las
cifrasindemnizatorias fueron fijadas a valores actuales, por |0 que solicitan los accionados que se imponga Gnicamente un interés
puro, habré de sefialar que conforme se estableciera en el fallo plenario del 16/12/58 ?os intereses correspondientes a
indemnizaciones derivadas de delitos o cuasidelitos se liquidaran desde el dia en que se produce cada perjuicio objeto de la
reparacion? (Gémez Esteban ¢/Empresa Nacional de Transporte?).  Pues, la deuda de responsabilidad -cuyo incumplimiento
constituye la fuente de los intereses- es previa con relacion alaresolucién jurisdiccional que lareconoce; y |os dafios cuya
reparacion se persigue por medio de esta accion judicial se han producido en forma coetanea con el hecho ilicito motivo de lalitis;
entonces, la obligacion del responsable de volver las cosas a su estado anterior y de indemnizar 10s restantes perjuicios sufridos ha
nacido a partir del momento en que tuvo lugar el obrar antijuridico.  En efecto, a poco que se observe que los intereses tienen por
finalidad compensar a acreedor laindisponibilidad del uso de su capital, se advierte que si éste es debido desde el momento en que
se produjo el dafio (o lo que eslo mismo, desde que el damnificado se hallaba habilitado a reclamarlo), no existe motivo alguno para
computar aquellos en forma diferente, por lo que debe ser rechazado este agravio.  VI-Colofén  Por las consideraciones
precedentes, propongo a Acuerdo de Sala: |- Madificar las partidas indemnizatorias fijando en $6.000 el tratamiento psicolégico, y
en $ 20.000 el dafio moral; I1- Confirmar €l resto que decide y fuera materia de agravios; I11- Imponer |as costas de Alzada por su
orden, en atencion alaformade resolucion del presente (conf. art. 68 CPCC).  El Dr. Fajrey el Dr. Kiper, por las consideraciones
expuestas por la Dra. Abreut de Begher, adhieren a voto que antecede.  Con lo que se dio por terminado e acto firmando los
sefiores Jueces por ante mi, que doy fe. FDO. José Benito Fajre, Liliana E. Abreut de Begher y Claudio M. Kiper.

Buenos Aires, 11 de abril de2018. Y VISTO, lo deliberado y conclusiones establecidas en el acuerdo transcripto
precedentemente por unanimidad de votos, el Tribunal decide: 1- Modificar |as partidas indemnizatorias fijando en $6.000 €l
tratamiento psicoldgico, y en $ 20.000 el dafio moral; I1- Confirmar €l resto que decide y fuera materia de agravios; I11- Imponer las
costas de Alzada por su orden, en atencion alaforma de resolucién del presente (conf. art. 68 CPCC); IV- Difiérese laregulacion de
los honorarios de |os profesionales intervinientes, hasta tanto se practique en autos liquidacion definitiva. Registrese, comuniquese a
la Direccién de Comunicacion Publica, dependiente de la CSIN (conf. Ac. 15/13), notifiquese y, oportunamente, archivese.

FDO. José Benito Fajre, Liliana E. Abreut de Begher y Claudio M. Kiper. Correlaciones: G,C R
c/R.,E. L. A. ddafiosy perjuicios - Cam. Nac. Civ. - SalaA - 07/08/2017 - Citadigital IUSIU021123E
028805E
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